A SZEKELY KOZBIRTOKOSSAGOK
NEHANY IDOSZERU KERDESE

A CIMBEN, érthetsé oknil fogva, nem jelolhettem meg koze-
lebbrél, hogy aldbb csak a hargitantili székely székek kézbirtokos-
sagaival kivanok foglalkozni, Itt pétlom a hidnyt, annak hangsilyo-
zasaval, bogy a kérdésnek e megszikitése sziikséges, s6t természetes
és indokolt is: egyfeldl azon a teriileten maradhatok, amelyet tébbé-
kevésbbé j6l ismerek, masieldl szerencsésen elkeriilhetem az artalmas
altaldnositdsokat s mégis jellemzd megillapitisokkal szolgilhatok, hi-
szen a székely kézbirtokossagok, egyaltalan a kozbirtokossigok leg-
jelentékenyebb egységei sziikebb pdtriam hatéarain beliil talilhatok.

A statisztika bizonysdga szerint (Carpatpress 1936. évi 6. sz.):
Alba megyében van 52 kozbirtokossiag 10.023 taggal és 20.000
hektir teriilettel, Hunedoara megyében 204 kozbirtokossdg 15.900
taggal és 64.000 hektar teriilettel, Mures megyében 47 kzbirtokossag
8.725 taggal és 13.000 hektar teriilettel, Odorheiu megyében 70 koz-
birtokossag 5.900 taggal és 18.000 hektar teriilettel, Treiscaune me-
. gyében 96 kozbirtokossag 13.400 taggal és 33.000 hektar teriilettel,
végiil Ciuc megyében 54 kizbirfokossdg 32.104 taggal és 104.000 hek-
tdr fteriilettel. Tehat valamennyi kézott megyénkben van a legtobb
kozbirtokossagi tag és a legnagyobb kézbirtokossigi vagyon, jéval
tébb, mint a masik hirom székelylakta megyében egyiittvéve, A koz-
birtokossagok szdma azonban kevesebb, mint masutt, vagyis az egyes
kozbirtokossagok joval nagyobbak: nagy dtlagban 2000 hektér terii-
lettel rendelkeznek és majdnem 600 tagjuk van 4tlagosan, A megye
termdteriilete : szant6i6ld, ugar és kert oOsszesen 76,000 hektar, rét
és kaszilé 67.000, legeld 98.000 és erdé 127.000 hektar. Az egész
terméfoldnek tehat majdnem fele erdd és ennek majdnem fele ma is
kozbirtokossagi teriilet. Ezenkivil kézbirtokossagi teriilet a legel6k
tilnyomé része is. (A tébbi erddteriilet a régi ,Csikmegyei -Magan-
javak” (koriilbelil 35.000 hektdr]) és a rom. kat. egyhdzkozségek ko-
zott oszlott meg, mely a kisajatitas sordn nagyrészt dllami, illetSleg
kozségi erdové lett. Magankézen levé erdd alig van.) Még egy adat:
a megye kereken 40.000 csaladiéjébsl 25.000 olyan kisgazda, akinek
sajat birtoka nem ért el az 5 holdat, s6t-a 4 holdat is alig ; megért-
hetjiik, hogy mit jelent a 32.000 k6zbirtokossagi tagnak a kozos va-
gyon jovedelmébdl valé részesedés lehetdsége.

Ezek a szamok természetesen nem pontosak, mir csak azért
sem, mert az agrarreform, de a mindennapi élet is dllandéan vailtoz-
tat rajtuk. Az azonban vitathatatian tény, hogy a hargitaalji székek
csaladtagokkal egyiitt kereken 100.000 fényi magyar f6ldmivels lakos-
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saganak mindennapi kenyerét, legalabb is felerészben, e kézvagyon
jovedelmébdl, valamint az ott teljesitett munkabél kell megkeresnie,
A kozdés vagyonbdl nemcsak fajutalék jar, — illetve kellene,
hogy jarjon, de amint latni iogjuk, mar alig jut beléle, — hanem a
fa feldolgozasaval kapesolatos munkaalkalom is, a kézi munka épen
ugy, mint a fuvarozas és a kozos legelén val6 legeltetési jog. Egyéb
mellett az allattenyésztés korszeri fejlesztésének kérdése, de még a
mai kezdetleges szinvonalon valé megtartasa is, a kézbirtokossdgok
iigyével egyiitt all vagy bukik.

A helyzet hasonlé a toébbi székelylakta megyében is, de ott
mégis inkabb akad magankézen levé kozépbirtok, s igy a kézbirtokos-
sagoknak tavolrdl sincs akkora, a megye egész gazdasdgi felépité-
sét megszabé jelentsége, mint nalunk, Mindezekhez jarul az a tény,
hogy megyénkben most vagjdk az utols6 jelentékenyebb, eladhaié {a-
tomegeket; 1—2 év mulva lekeriil az utolsé szdmottevé fenyd-
erdd is a havasokrédl, a flirésziizemeket leszerelik, a fakereskeddk el-
mennek, mi pedig maradunk kopir hegyoldalainkkal, rossz legelsin-
ken még rosszabb marhdinkkal és a kdzbirtokossdgokra kivetett hallat-
lanul magas addék terhével és egyéb koztartozasokkal.

EZEK ELOREBOCSATASA UTAN a kézbirtokossag fogalma-
val kell tisztdba jénniink, A kézbirtokossag tulajdonképen nem kéz-
birtokossag, hanem kézés birtokossag, t6bb gazddnak kozisen haszndlt
magdnvagyona. Semmi kéze az &llamhoz, kozséghez, egyhazi vagy
mas kdézvagyonhoz, hanem épen olyan maganvagyon, mint barkinek
az egyéni birtoka. Csak az a kiilonbség, hogy nem osztottdk fel
egyes személyek kozott, hanem tobbszdz magianember a tulajdonosa,
akik a jévedelem felett bizonyos meghatarozott ardnyban osztozkod-
nak. A székely kozbirtokossag — ellentétben az urbéri birtokossag-
gal — sohasem volt foldesaré vagy mdsé, hanem §sfoglalds, amely
szazadokon 4t szallott apardl fidra, épen Ggy, mint az egyéni ma-
ganbirtok,

A kozbirtokossagok jogi szervezetét, torténelmi fejlddését Dy,
Pal Gabor irta meg ezelstt tiz esztendével a Magyar Kisebbség-ben.
(1928 évi 4., 5. és 6, sz.) Dr. Pal Gabor ezt a tanulmanyt abbdl az
alkalombdl irta, hogy Hodor Viktor kozigazgatdsi vezérfeliigyels a
beliigyi és f6ldmivelési minisztériumok megbizdsa alapjdn a kozbir-
tokossagok tigyével foglalkozott és a kérdés megolddsara hirom ja-
vaslatot tett: 1. az 4llam vegye 4t a kozbirtokossdgok kezelését (ed-
dig ugyanis az erd8hivatalok csak erdészeti mdszaki ellenérzéstgya-
koroltak) ; 2. a kézbirtokossagi vagyonok osztassanak fel az egyes
- tagok kozott ; 3. sajatittassanak ki ama kdzség javdra, amelyben a
tagok laknak. Mondanunk sem kell, hogy mind a hdrom ,megol-
das* a kozbirtokosségi vagyonok teljes megsemmisitését jelentené.
Nem akarjuk ismételni a Dr, P4l Gabor altal eldadottakat, s igy csu-
pan annyit jegyziink meg, hogy akar éllami, akdr kézségi kézbe ad-
nik a kézbirtokossagokat, az épen annyi volna, mintha valakinek az
egyéni maganbirtokat vennék el és adnik oda az 4dllamnak vagy a
kozségnek., De egyaltaldn sziikség van-e etre — kérdezzitk ma-
gunkté]l — amikor a kozbirtokossdgi jovedelem felett mar igy is
csaknem egészen az allam, illetSleg a kozség rendelkezik,
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A harom ajanlott ,megolddsi mddozat* kézill a kézvagyonnak
az egyesek kozotti felosztdsa az egyetlen mdd, amelyet elméletben,
elsG pillantdsra, esetleg el lehetne fogadni. Ez azonban gyakorlatilag
keresztiilvihetetlen. Eltekintve a szerfslétt nagy koltségektsl, ame-
lyek — egészen batran 4llithatjuk — a vagyon teljes értékét fel-
emésztenék, hiszen szdzezer hektdrnil tébbet kellene csak megyénk-
ben felmérni, parcelldzni. De aztdn képzeljiik csak el, hogy mit je-
lentene a székely kisgazddnak, ha kapna a Hargita tetején vagdy a
Békéas patak vilgyében 100 négyszdgsl erddt és 50 négyszigil lege-
16t s ezzel szemben ki volna zarva a kézséghez kiozelebb esd lege-
16k hasznilati jogdbdl, s a téli tiizeld fajat 30—40 km. tdvolsagrdl
kellene haza hordania ! Az 8sék annak idején j6l tudtik, hogy miért
nem osztottdk fel az erdéket és havasi legeloket egymds kozott, s
miért csak a szantéidldeket és kaszdldkat. Ezen a mai technikai fej-
16dés sem tudott valtoztatni. Fzeket a teriileteket mdskép, mint kézo-
sen haszndlni, nem lehet. A kozosségen beliil aztin mindenki az egyéni
birtoka utdn jaré ardnyjog szerint osztozik a jSvedelmen.

A KOZBIRTOKOSSAGOK kézgazdasdgi és gazdasagtérténeti
szerepe nyilvanvalova teszi a Hodor-iéle javaslatok tarthatatlansdgat,
Jol tudjuk természetesen, hogy az efajta okoskodds nem kézgazda-
sagi és gazdasagtorténeti megiontoldsokbdl téplalkozik, mds indokai
vannak. A féldreform utdn és a mai addzdsi rendszer mellett azon-
ban ezek a nem pazdasdgi indokok teljesen érthetetlenek Elobb egy
kozbevetett mondatban jeleztiik, most részletezéen be is mutatjuk,
hogy a helyzet alakuldsa folytdn menayire nem a kozbirtokossag a
kozbirtok haszonélvezdje. A foldreform dldatlan hatdsait most mel-
16zziik, bir még ma sem tudjik kozbirtokossigaink, hogy tulajdon-
képpen mennyit is sajititottak ki vagyonukbdl s még ma is felvetd-
dik néha egy-edy ,agrariigyi” hulldm, a hajdani zavarok kés6 ko-
vetkezményeként. Az adé-kérdést fontosabbnak latjuk sidészeriisége
nagyobb is a féldreformmal kapcsolatos bajokénal.

MindenekelStt szogezziik le, hogy ha az adokivetd kozegek a
tényleges jovedelem alapjan vetnék ki az adékat, nem leheine semmi
kifogdsunk ellene. Arra nem is gondolunk, hogy az egyenes adok tor-
vénye alapjan a birtokosok hazi sziikségletére kiosztott famennyiség
teljes adémentességet élvezzen, vagy arra, hogy az erdészeti kodex
rendelkezései értelmében rendes iizemterv szerint kezelt erdGknél az
allami ad6 a felére szallittassék le. Meg volnidnk elégedve azzal, hogy
ha az adéhivatalok a szabalyszertien megkstott, felettes hatésagok
altal jovahagyott, és a pénziigyigazgatésag altal rendesen illeté.
kezett erdbeladdsi szerzddéseket figyelembe vennék, ésezek alapjan
vetnék ki az adét. De nem ezt teszik, hanem &ltaluk kitalalt 6ssze-
hasonlitisok alapjan, masutt fekvé és egészen mas értékesitési vi-
szonyokkal biré erdé elad4sanil hallott arat vévén alapul a tényle-
ges érték 2—3-szorosa utdn vetik ki az adot. Felhajtisaval aztan
nem igen varnak. A {6ldadét az erdd kitermelésének elShaladasival
egy bizonyos aranyban kellene beszedni, ezzel szemben felhajtjak a
szerzddés megkotése utin mindjart, amikor a kitermeles még meg
sem kezd8dostt, Abhoz, hogy fellebbezni lehessen, le kell tenni birdi
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letétbe az egész kivetett adét, A fellebbezéseket pedig huzzdk héna-
pokon at, mialatt — mi sem természetesebb — a fa értéke, a terme-
1ési viszonyok és értékesitési lehetdségek egészen megvaltoznak,

De az adéhivatal utdn j6n az erdéhivatal: erdékezelés, er-
d66rzés, erdészeti személyzet fizetéséhez, természetbeni javadalma-
hoz valé hozzdjarulds, iizemtervek készittetése, stb. S ha legalabb
Griztetné az erdBhivatal az erdéket igy, ahogy kell. De minden er-
déorzési jarulék mellett lopjak az erdéket, s a kézbirtokossdgok ma-
guk kénytelenek Kkiilon erd66ri személyzetet tartani a ,hatdsagi®
mellett. Az iizemterveket pedig folyton készittetni kell, ha mar ré-
gen elkészitették, akkoris. Hidba van az erd8gondnoksdg i6ndke az
iizemterv elkészitésével megbizottak kozott, hidba vallalt kételezetit-
séget arra, hogy jova is hagyatja fels6bb helyeken azt, amit elkészi-
tett, s a kozbirtokossadg draga pénzen kifizetelt, alig telik el 10 év
az lizemterv elkészitése utan, mar djra van sziikség, mert az eldbbi
vagy csak 10 évre szolt, vagy az agrarreform utéhulldmai leseper-
tek egy darabot a kdzbirtokossagi vagyonbdl, esetleg visszaragasz-
tottak hozza egy kis darabkat, de a teriilet megvaltozott s ezért ajra
kell kezdeni az egészet. Silyos szdzereket fizettek ki a kézbirtokos-
sdgok tizemtervekre s ma sem tudjik, hogy az elkészitett iizemterv
j6-e, vagy djra lesz sziikség a kozeljovében ? A vagteriileteket az
izemterv a legtébb esetben csak 10 évre jeldli ki, akkor revidealni
kell az egészet s ez megint témérdek pénzbe keriil a kézbirtokos-
sagnak, Tovdbb4 minden erddelad4snil az eladé kozbirtokossag ko-
teles djraerddsitési biztositékot letenni; a torvény megengedi, hogy
ez allami értékpapirokban tétessék le; az erddhivatalok azonban a
papirok valésdgos értékét veszik szamitdsba, s nem a névértéket ;
és igy tovabb a nehéz és egyelére megoldhatatlan kérdések hosszu
sora kovetkezhetne, Menjiink azonban mas teriiletre...

Ha az adé- és erdShivatalok kévetelései kielégitést nyertek, ak-
kor az illetd kozségek kovetkeznek a maguk kéveteléseivel és az
tigyvédi perkoltségek. Nem kell a Hodor-féle javaslat szerint k6zségi
vagyonna tenni a kozbirtokossdgok birtokdt: amit az Allami hatdsa-
gok meghagynak az erd6k eladasi &rabédl, azt gy is a kozség veszi
el. Az egyik kozségben egyszeriien {elfiiggesztették a térvényesen
megvalasztott birtokossagi vezet8séget, mert nem akart egy nagyobb
dsszeget megszavaztatni a kézségben épitends allami iskola céljdra.
Kinevezték, az ,idékézi* bizottsagot, s ez nyomban kért és kapott
az erdGhivataltol 5 évi vagteriiletet elére, az egész fatémeget eladta
négy millié lejért, s ezt az egész Osszeget az allami iskola épitésére
forditotta, Nem tudhatni, hogy legalabb az adét kilizették-e beléle ;
megiehet, hogy az a birtokossdg nyakdn maradt. A méasik koz-
birtokossag 600,000 lejért adott el egy vagteriiletet, — rendes évi
vagtér — melybgl kb, 300,000 lejt a kézség vitt el kdzséghaza épi-
tésére. A tébbin az adé- és erdShivatal osztozkodtak, de tgy, hogy
az erdshivatal még igy sem kapta meg mindazt, amit kovetelt, s
most nem akarja kiadni a vagdsi engedélyt a kérdéses erddrea koz-
birtokossag vevé6jének. Akarhany olyan t6bbszdzezerlejes eladds
van, kamelybc’)l a birtokossas egdy lejt sem lat, mind elviszik
masok,
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A KOZBIRTOKOSSAGOK erdeinek kitermelése kétféle médon
térténik : a vagteriilet fatomegét vagy egy tételben adja el a birto-
kossag, labon az erdében, szabalyszerii nyilvdnos 4rverésen, esetleg
szabad kézbdl valamely szdvetkezetnek, vagy kiosztja az erdében a
birtokossag tagjai kozott, azok ardnyjoga szerint, Természetesen mind-
két esetben csak az iizemterv szerint esedékes vagteriilet termelhetd
ki, adhaté el vagy oszthaté fel s a foldmiivelésiigyi minisztériumhoz
tartozé erdészeti feliigyel6ség csak kivételesen engedélyez rendkiviili
vagteriiletet. Minden esetben az erdShivatal készit hivatalos becslést
a kitermelésre keriilé fatémegrdl, az 4rverést ez hirdeti ki és vezeti,
szabadkézbdl val eladaskor pedig jelen van a szerz8dés megkdoté-
sénél, st a legtobb vételari részlet Kkifizetése is az erddhivatalban
torténik, az adéhivatal képviseljének jelenlétében. Ha pedig a fa-
témeg a birtokos tagok kozott kiosztdsra keriil, akkor az erdghivatal
nem adja ki a vagasi engedélyt, amig a koézbirtokossiag vezeldsége
nem igazolja, hogy tartozasait mind az adé-, mind az erdGhivatalnal
rendezte.

Altaldban az erddk tdalnyomé része eladds utjan értékesitsdik,
mert tdvolabb van a kézségektSl. Csak egy kisebb része az,
amelyet kiosztanak a birtokosok kézétt, Az egy tomegben eladott
erdoknél a birtokossdg nem szavatol a fatémegnek sem mennyiségé-
ért, sem minbségéért a vevdvel szemben, az erdészeti becslés tehat
csak kozelitd jellegii, Mindazondltal az 4rat ennek alapjan allapitjdk
meg, § igy megtérténik sokszor, hogy jéval tobb fat kap a vevd,
mint amennyit megfizetett. Ezen masképen nem lehet segiteni, mint
gy, hogy a birtokossdg az erdé levagasa utdn, még ott a helyszinen,
felméri az egész fatomeget s a szerzGdésben kikéti elbre, hogy a vevd
koteles a ténylegesen talalt mennyiség utdn fizetni. Ezt maguktol is
megteszik az erdékitermelé szovetkezetek, de mas vevé alig. Sok-
ezer kébméter fa ment igy el. minden ellenérték nélkiil a kézbirto-
kossagok erdeibdl. Pedig hogy ez lehetséges, arra példa a Lazarea-i
birtokossdg, amely kélonben a vérmegye legjobban vezetett kozbir-
tokossaga. Husz év 6ta mindig. felmérik az eladott, s a vevd altal
levagoit fat — még ott az erdBben. S6t arra is taldltak médot, hogy
ennek a Ielmérésnek koliségét a vevére haritsdk, amennyiben az el-
ad4si szerz6désben kébméterenkint 2 lejt kiilon felvettek erre a célra.

A tagok kozott kiosztasra keritls fatdmeget az erddhivatal
megbecsiili, s az egész mennyiséget azutin a kézbirtokossag vezetd-
sége oszlja ki a birtokosok kozétt az ardnyjog szerint. Ha példaul
az évi vagteriilet becslési eredménye 1000 kébméter és van 500 bir-
tokossiagdi tag, kiilonbdzé ardnyjogokkal, akkor van, aki 1—2, van aki
10—20 kébméter fat kap, az Aatlagos 2 kobméterbsl, A kapott fat
azutdn mindenki maga vagja le az erd6ben és hozza haza a sajét
4llataival, Igen sokszor megtorténik természetesen, hogy valakinek a
sajat gazdasagaban otthon nincsen sziiksége a fira s eladja azt vala-
melyik fakereskedének. S6t az is megtorténik, hogy valakinek nin-
csen sajat igasillata, s akkor a f4t labon adja el az erdében. Ebbél
aztan kilonb6zd bonyadalmak. szarmaznak, s a szovetkezeti kbzpont,
a birtokossdgok vagyonfeliigyeleti hatésiga, ezért nem akarja meg-
engedni a tagok részére térténd kiosztdst, Pedig, amint a fentiekbél
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lattuk, a birtokossdgi tag ma mdér legfeliebb a kiosztott fabédl jut
valami jévedelemhez. Az egytomegben eladott iatémegek értékét mind
szétszedik masok, ritkdn esik meg ma mar, hogy a belolyt pénzbdl
a birtokos tagok kapjanak valamit. A kiosztott fa utdn tdgyis fizetnie
kell a birtokos tagnak az u. n. ,rovatal®-t adéra, erdészeti jarulé-
kokra, stb., hiszen enélkiil nem kapja ki a f4jit, de a fa vagasaval,
befuvarozasidval legaldbb munkaalkalomhoz jut és keres valamit,
Kilonben is, ha a rovatalt kifizette, az a fa az 6vé, az & magin-
tulajdona, amivel azt csinilhat, amit akar.

Az értékesités szempontjabdl azonban van egy nagy baj éspedig
az, hogy az erdbhivatal nem akkor adja ki a kiosztisra keriild vag-
teriiletet, amikor a gazda rdér erdélni, amikor a fakitermelésnek
killénben is ideje van, tehat télen, hanem nydr koézepén, szénakaszéa-
lds vagy aratds idején., Azt pedig nem lehet kivanni egy valamire
valé gazdatél, hogy akkor menjen fdjaért az erddbe, amikor kaszdlni
vagy aratni kell, vagy amikor éppen szént-vet az allataival, Ha ide-
jében, télen fogidk kiadni a kiosztandd végteriileteket, atlagosan 2—3
kébméter épiiletfdt és 3—4 szekér tiizifdt szdmitva 1—1 birtokosra,
ami nem sok, de a k&zelebb fekvé, ,haza hozhaté* erdébsl tébb nem
is jut atlag, akkor mindenki ki fog menni az erdébe a sajat f4ja utdn,
levagja és haza hozza. Hogy aztin deszkdt végat-e belSle, vagy ki-
faragja sajat hazdnak, istilléjanak, csfirének épitéséhez, vagy pedig
beviszi mint gémbfat valamelyik fakereskedd udvarira, abba bele-
sz6Ilni nem lehet, azt mindenkinek a sajat egyéni viszonyai szabjik
meg. Hiszen mibdl csindljon pénzt a gazda, hogy ldbbelit, gazdasigi
szerszdmot vegyen, ad6t fizessen, ha nem a fabdl, az azon végzett
munkdjébdl, a fuvarbél, amikor 3—4 hold f6ldjén annyi sem terem,
hogy a puszta kenyérre elég legyen?

Legijabban még ezt a kis fajutalékot is vjabb terhekkel rottik
meg, amennyiben minden szekér fira kiilon barcat kell kivaltani az
erdd6rnél, darabonkint 5 lejért, amib8l 2 lej a bélyeg.

A KOZBIRTOKOSSAG VEZETOSEGE az ttagh igazgatésag
és a 10—12 tagbdl 4ll6 feliigyelb bizottsag, a ,tandcs", Ezeket a kéz-
gydlés hirom évre valasztja. A kozgyilésen — kettd szokott lenni
évenkint, tavasszal és 8sszel, - a jardsbiré elnokol, s & veszi fel a
jegyz8konyvet. (Egy legajabb, 1938 majusiban kiadoit kiralyi dekré-~
tum szerint ezt a hataskort a prefekius veszi at, aki a koltségveté-
sek jovahagyasat is eszkdzli, amely eddig a Szovetkezeti Kdézpont
hatédskérébe tartozott.) Silyos tévedések okozdja az, hogy a jaras-
biré legtdbbszir nem tudvan magyarul, nem érti a targyalasokat,
vitdkat és a hosszt vitatkozdsok eredményét csak nehdny sorban
emliti a jegyzOkonyvben. A kozgyiilések hatdrozatai ellen viszont
ugyanahhoz a jarasbirohoz lehet Iellebbezni, s 6 dént afeldl, hogy az
altala iratott jegyzékonyvben foglaltak ellen a fellebbezés indokai
megallanak-e vagy sem, s hogy a jegyz6konyvben foglalt kézgydlési
hatarozalok a térvénnyel vagy alapszabalyokkal nem ellenkeznek-e.
Tehat végeredményben sajat magat biralja felil, tovabbi jogorvoslat-
nak helye nincs,

Az 1935, évi 4prilis 6.-i hivatalos lapban jelent meg a szdvet~
kezeti torvény, amely a kozbirtokossigok felett az ellendrzés és fel-
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iigyelet jogat az lrdnyité, Szervezd és Ellendérzé Szévetkezeti Koz-
pontra ruhdzza, Semmi kozelebbi részletezés nincs azonban a tor-
vényben arrél, hogy ez a feliigyelet és ellendrzés miben 4ll és med-
dig terjed, hogyan gyakorlandé ? Igy azutdn a kikiildott feliigyeldk
sokszor beleavatkoznak olyzn dolgokba is, amelyek nem tartoznak
hataskoriikbe. Példdul a birtokossagok tigyviteli nyelvébe, kényvelési
rendszeriikbe, kényvel6k alkalmazisdnak kérdésébe, igazgatisagokat
fiiggesztenek fel {mint a fentemlitett iskola-iigyben) beleszélnak a kolt-
ségvetések Osszeallitdsdba, az esetleg még fennmaradé tiszta jévede-
delem hovéforditdsiba, stb. stb. El kell ismerniink azonban, hogy
némely esetben védelmére keltek a birtokossidgnak, fakereskeddk,
igyvédek tilzott koveteléseivel, 4ltaldban maganosokkal szemben,
— de az adé- vagy erdShivatal tilkapdsaival szemben még egyszer
sem védték meg a kézbirtokosségot, legfeljebb jotanacsot adtak. Ez
azonban még nem segitség.

A helyzet sok esetben odaig fajult, hogy a birtokossidgnak ugyan-
abban az iigyben a jarasbiré, az erddhivatal és a Szdvetkezeti Koz-
pont més és mis rendelkezést adott. Melyiket kell most mar teljesi-
tenie ? Pontosan meg kell hatarozni és térvénnyel kérilirni mindenik
hatésdgnak a hatdskérét, mert lehetetlen 3--4 itirnak engedelmes-
kedni egyszerre. De elintézésre var a kozbirtokossag és szovetkezeti
mozgalom kapcsolatinak kérdése is. A kozbirtokossag ésa szovetke-
zet kozott igen nagy kiilénbség van, s nem lehet a kettSt egy kalap
al4d vonni, mint azt a Szovetkezeti Kézpont teszi. A szovetkezet
szabad tarsulds, meghatdrozott iizletrészek belizetése utdn jon létre,
kimondottan kereskedelmi tevékenység céljabdl, a kozbirtokossag
pedig 8siddk ta apardl-lidra 6réklddstt maganbirtok, mint barmelyik
mezdgazdasagi fold, haz vagy egyéb ingatlan, csak tébb tulaijdonosa
van, akik a vagyont koézosen kezelik és azt fel nem oszthatjak, csak
annak jovedelmébd] részesiilnek. A kézbirtokossdg sohasem alakult
meg, mert mindig volt, miéta székelyek élnek itten, sohasem fize-
tett be senki alaptSkét, résziegyet, régebben nem is ellendrizte senki,
a ko6z6s birtokosok hasznaltdk sajat beldtdsuk szerint, Jévedelmébdl
a kozségi és kozterheket is viselték régebben, amig a mult szdzad-
ban a koézséget kiildnvalasztottak téle. (Tehat a kozbirtokossagébdl
lett a kézségi vagyon és sohasem forditva !}

A HAVAS a multban nem sokat jelentett, értékké csak akkor
lett, amikor letaroltak legeloként. A vasut kiépitésével azonban a
helyzet tékéletesen megvaltozott. Amikor a Ghimes-i vasut 1896-ban, a
a felcsik-gyergyoi pedig 1907-ben elkésziilt, egyszerre a szegény ha-
vasalji megyékben nagy mozgis timadt, fakereskeddk jottek, hatal-
mas gyarak épiiltek s hosszu vagonsorok kezdték szallitani a fara-
gott fat, deszkdt s egyéb fatermékeket — ki a megyébsl. A nép
sehogysem volt felkésziilve erre; adta a fit, ahogy vették, nem na-
gyon nézte, hogy nem visznek-e el tébbet, csak pénzt akart lalni,
Kozbirtokossdgaink vezetlsége is tajékozatlanul himbalozott ide-oda
a fakereskeddk, az erdészeti és addiigyi paragralusok s nem utolsé
sorban a sajat fajtabeli irigyek askalédasa kozétt,

A nagy tajékozatlansignak és iigyetlenségnek aztan itt vannak
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a gyimoélcsei, Ciuc-megyében a haboru ota évenkint legaldbb 150
ezer kébméter fenyéfa kerilt le a havasokrdl. Ha a fa értékét ldbon
az erdében, csak 100 leinek vessziik, akkor is 15 millié értékii volt
ez a famennnyiség. Legalabb 15 milliét jelent az,amit a fa megmun-
kaldsa és fuvarozasa keresetként hozott s mondjuk 15 millié, ami
adéba és erdészeti illetékbe ment el évenként. Hatalmas 6sszeg és
vajjon mennyi maradt meg tényleg és mennyit vesztegetett el né-
piink perlekedésre, askdléddsra, feljelentésre, fellebbezésre 7 Kisz4-
mithatatlan ; nagyon sok kézbirtokossag igen szép kultdrhidzat épitett,
apaallat-istillékat emelt, drdga tenyészillatokat vasarolt, adakozott a
templom és iskola javara, szovetkezeteket ésgazdakoroket 1étesitett,
de vajmi kevés ez az érték ahhoz, amit kénnyelmien elvesztegettek.

A megiontoltsag iddszakdnak kell tehat bekdvetkeznie. A hét
b6 esztendd a vége felé tart. Maholnap alig lesz valamire valé fa-
témegiink, amely eladhaté s amelynek kedvéért gydrakat lehet iizem-
ben tartani, Nagy kériiltekintésre és vigydzatra van sziikség, hogy a
kozvagyon tovabbi elértéktelenedését feltartoztatni lehessen.

Néhany tapasztalati tényt egyszeri szavakkal a kévetkez8kben
Ssszegezhetiink :

1. Ne engedjiink eladni egy véagteriiletet sem, tartsuk meg azt,
ami még megvan arra, hogy évenként gazddink megkaphassak a hazi
kitermelésre szant fajutalékukat.

2. A gazda 2—3 kobméter fdjaért maga menjen az erdébe,
hozza haza és dolgozza fel. Ha pedig értékesiteni akarja, vigye be
a vevd udvarira, ne eressziik a fakereskeddt az erdébe, mert neki
a fiirészgyara udvaran van a helye.

3. Tegyiink pontot a régi dolgok utan, intézziik el végérvénye-
sen a fiiggd iigyeket. ‘

4. A kozbirtokossdgi vezetd 1—2000 lej fizetésbél megélni nem
tud, szavaztassék meg tehit nagyobb fizetés, akkor idejét s munk4-
jat inkabb a kozés igynek 4ldozhatja s nem kényszeril a ,mellé-
kes”-b6l hasznot hajtani s ezaltal visszaélést visszaélésre halmozni.

5. A vezetésben alapelv az ligymenet folyamatossdga. Ez azon-
ban lehetetlenné van téve aziltal, hogy az egyik vezetlség a ma-
sikat valtja, a valasztasokat fellebbezés koveti s bevett szokds ott
olalkodni a jardsbirésdg folyoséjan — személyi tigyben.

6. A vezetés masik alapelve a bizalom. Ma az a kdzvélemény,
hogy a koézbirtokossagi vezetésbdl csak meggazdagodni lehet. A ve-
zetdk részérl becsiiletesség, a tagok részérdl valasztdsi koriiltekin-
tés oldhatja meg a bizalmatlansag folytan eldallott huzavonat.

7. A vezetés harmadik alapelve a lelkiismeretesség. A mai bir-
tokossdgi vezeték azt gondoljdk magukrél, hogy ba egyszer megva-
lasztattik, akkor 6k mar mindent tudnak, amit tudniok kellene:
+ha Isten hivatalt adott, akkor észt is ad hozza*. A helyzet pedig
az, hogy nap-nap utdn tizezer és szdzezer lejes kdrok érik a birto-
kossagot, mert nem tudjak a vezetSk, hogy mi a teendd. Akkor az-
tian van futkosds iigyédhez, mérnékhéz, konyérgések az addhivatal-
nil, erdGhivatalnal, — pedig a legtébb dolgot el lehetett volna ke-
riilni, csak tudni kellett volna, hogy mi a teendd idejében,
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Stirgés belsd reformokra van szilkség kézbirtokossigaink életé-
ben, A fenti nehany pont a legiontosabb elveket adja. A gyakorla-
tot mindjart a vezet3ségi kérdéssel kapcsolatosan lehetne kezdeni.
LehetSleg a régi el6ljdrosidgot kellene megvdlasztani mindeniitt két-
szer-haromszor egymdas utdn, mert az valamennyire tudja mdr, hogy
melyek a teenddi. Ha pedig i el8ljArésdg ion, a régi legalabb egy
fél évig maradjon mellette, dolgozzon vele egyiitt, s tanitsa meg a
teenddkre. Ha pedig valamelyik csakugyan rossz fat tett a tdzre,azt
nem elég kidobni a ,hivatal®-bél, hanem feleldsségre kell vonni s
egész vagyonat zar ald venni. Az 6r6kés gyaniisitdsoknak s folyto-
nos levaltasoknak ezzel egyszersmindenkorra vége szakadna.

Sajat erdink azonban nagyon gyengék, ha ezeket meg is sziv-
leljiik, Reméljitk azonban hogy orszagunk dj alkotmdnya lehetsvé fogja
tenni a a kézbirtokossagi iigyeknek meglelels gydkeres rendezését is.
A szivethezetektsl teljesen fiiggetleniil*, de azok unidinak mintdjara,
egy kiilon hivatalos szerv lélesitendd, mely az Osszes székelyisldi
kozbirtokossdgok iigyeit intézi. Ez a szerv az dsszes kézbirtokossdgok
részvételével, képviseletével alkotands meg és kimondottan hatésagi
jelleggel ruhdzando fel, Térvényhozési dton meghatirozandé pontos
hataskére, a birésdghoz, erdészeti és gazdasagi hivatalokhoz valé viszo-
nya és kotelességévé kell tenni, hogy a birtokossdgokat mind maga-
nosok, mind esetleges hatésagi tdlkapasok ellen megvédelmezze. Ak-
kor még lehet reményiink arra, hogy kozbirtokossigaink tovdbbra is
meg fognak felelni annak a hivatisnak, amelyet 8seink széntak ne-
kik s vigydzni arra, hogy a legszegényebbnek is jusson valami, segi-
teni azt, aki csalddot akar alapitani és elébbre vinni azt, aki szor-

galmasan dolgozik.
FODOR PAL

* Az 1938 jumius 23.1 &) szévetkezeti torvény a kozbirtokossagokat kiveszi
a Szovetkezeti Kozpont feltigyelste aldl. (Sgerk,)
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