TARSADALOMKUTATAS

NEHANY POTLO ADAT A TRANSYLVAN MAGYAR
TARSADALOMKUTATAS KERDESEHEZ

MIKOR a cimben megijel6lt kérdéshez az anyagot gyiijtottem,
elgre tudtam, hogy barmennyire igy:kszem is gondosan eljarni e
munkamban, a kérdés természeténél fogva lehetetlen, hogy néhany
mozzanat el ne keriilie figyelmem. Valéban, alighogy eléadasom
megijelent!, néhdny olyan adatrdl szereztem tudomast, mely ha
nem is valtoztatta volna meg lényegdesen eredményeimet, mégis elsd
Osszeallitasomban érdekes adatokkal gazdagitotta volna tarsadalom-
kutatasunk szegényes torténetét. Eppen ezért most ugy latom,
nem felesleges felsorolnom ezeket a tigyelmemen kiviil maradt ada-
tokat, amelyek tirsadalomkutatisunk tdrténetének teljesebb is-
meretét szolgaljak.

Emlitett tanulmdnyomban Ercsei Tégldsi Jozsef utivazlatival
kapcsolatban mar megjegyeztem, hogy az ilyen dtleirdsos tarsa-
dalomképek nem voltak ritkik e korban. Ez a divat azonban
sokkal hamarabb kezdddott, mint magam ott jeleztem. Az elsé
ilven utirajz részletesebb és korabbi, mint azok, amelyeket eddig
felsoroltam. Ezt grof Teleki Jézsef (1777—1817) irta még 1799-ben? ;
a legijabb iddkig csak kéziratban volt meg a Brukenthal-Muze-
umban. Féranga irdja a székely és szdsz székek korabeli allapo-
tarél értékes képet rajzol. Az ilyen dtleirisok szdma azonban kii-
16n6sen a 30-as és 40-es években szaporodik meg. Nemcsak a mar em-
litett Ercsei Téglds Jozsefnek kellitt megemliteniink egy masik tanul-
manyat® és a ,Kalotaszeg révid leirasa“-val kapcsolatos vitatkozé
irisat', hanem j6 néhiny més, ezeknél jelentdsebb irdsmivet is.

1 Hitel 1938. 1—22 és Tudoményos Fiizetek 97, sz. E helyen kell kdszéne-
tet mondanom Herepei Jdnosnak azért, hogy nemcssk elsd adatgyiijtésem alkal-
maval, de a kiegészités anyaginak Ssszegyiijtésekor is nagyon sok értékes adatra
hivta fel figyelmem.,

2 Uti jegpzések mellyeket az Székelly foldjérdl te## G. J. T. az 1799 dik esz-
tendSben. — A kéziratot bevezetd sorokkal egyiitt kiadta Domokos Pdl Péfer.
1937, 80 63 1.

3 Utazdsok nemes Torda vdrmegye vécsi jdrdsdban. Nemzeti Tirsalkod$ 1836,
97—106., 113 —118. és 129—140.

4 Mezei Gracza Gydrgy a' b, hunyadi jaras adéirdja%, ,K lotaszeg, Xijavitds
és potlék o' vidék vazolatdhoz cimen kbzolt terjedelmes és a vidék bensosége-
sebb ismeretérsl tanuskodd pétlast, Lasd Hon és Kiilfold 1842, évf, 225—7, 229 —
244, — K torjodelmes valasz nem maradt viszontvalasz nélkiil: Ercsel ,VFolelet a
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162 A Dr. Szabé T. Attila

Ezek a hosszabb-révidebb cikkek néha terjedelmes tanulméannya
ndnek ; az egykord napilapokban és féként ezek irodalmi meg
tudomény-népszeriisité melléklapjaiban ilyenekkel unos untalan ta-
lalkozunk. Ezek koz6tt is ki kell emelniink Szigethi Gyula Mihdly-
nak, Orban Balizs virosa e nagynevii tanirinak egyik székely-
szék korabeli allapotarél irt vazlatat®, mert ez a kor szinvonalan
valosagos kis tirsadalomrajznak szamit, bar sok olyan térténeti,
kézigazgatasi, kézmivelddési adat van benne, amely a szoros ér-
telemben vett tarsadalmielemet hattérbe szoritja. Beszélhetiink azu-
tin az olyan kisebb iti levelekrél, amilyen példaul a Galfi Mihalyé",
vagy egy Székelyfi alnéven irt érdekes faluleirds és tarsadalom-
rajz’, — tobb terjedelmesebb utleirast is ismeriink idésebd Zevk
Jdnostél, amelyben orszagrésziink kiilonb626 vidékeit mutatja be®
A hosszabb utirajzok és tarsadalomképek iréi sokszcr dlnevek ala
rejtézkdédaek, habar kivancsiak volnank a Vindor', vagy az Arok-
alyi’® alnéven irt tanulmany-félék szerzdinek igazi nevére. Az
ilyenfajta irasmtvek, dgy latszik, valésaggal egymast hiviak életre.
Az egyes vidékekre vonatkozé utirajzok’' mellett méar néprajzi
érdekességii telepiilési egységekrdl is jelennek meg kisebb ismer-
tetések'.

A tarsadalomkatatas szempontlébél érdekes az a kisebb lé-
lekzetii cikk, amely varosunk néi tarsadalmi rétegét vizsgalja tar-
sadalmi osztélyonkent“‘ Természetesen itten megint nem lehet sz6
tarsadalmi tanulményrél; csak olyan cikk ez, amely a korabeli
tarsadalmi viszonyokra meg a felfogasra jellemzd és igy érdekls-
désiinket mindenképpen megérdemli. Valamivel késdbb, 1843-ban,

Kalotaszag vazolatdra irtt kijavitd és potld birdlatra”™ cimen kissé sértédotten
vi]las;ol (Vo. 1. h, 813 —320) a Hon és Kultold 1838. évf.-ban kozolt cikkének bi-
ralatéra,

8 Nemes Udvarhely-Szék’ Statistikdja’ leirdsa. Nemzeti Tarsalkcds, Irtdk az
olvasdk, a’ lehetdségig rendbe-szedte és Hetenként Kiadta Kisszantoi Pothe I‘e-
rentz, Kolo'svaron 1851, (A helyi kollégium példdnyéban az évfolyam hianyos;
tanulmany legalabb 7—38 folytatasban Jelent meg ; tehét elég terjedelmes lemis)

8 Ulazdsi levél-ibredék ! Lugostol Temesvdrig a’ Bdnsdgban. Nemzeti Térsale
kodé (Az Brdélyi Hiradé melléklapja). 1836. 311—14,

7 Kis Bécs (Alvincz) Vasarnapi Ujsag. Szerk, Brassai Samuel, 1839, 129—137,

8 Honmtivész 1832, évf, (Id. Szinnyel: Magyar irék X1V, 1804). — Utazdsi
toredék (flunyad m,) Nemzeti Tarsalkodé 1836. 161--7Q, 200— 8 és 213—15, — Uta-
zdsi Toredék. 1, h, 1837, 11, 223—59 és 241—=060. — Utazdsi Toredek 1dosb Zeyk
Jdnostol 1838-ban (Az Al Duna vidéke), I. h, 1838, IJ, 83--38., 41--46. és 4C—52,

Y Kbzlemények Erdéiyrdl (Gyergyo). L h, 1839, 11, 141—45, 151—54 és 159 —
64, — Ennek irdja talan Benkd Kdroly lehetett,

10 Reminiscentidk 1837-r6l. 1. bh. 1839. I, 73—78, 81—86. 88—96, 105—109,
11215, 121—25, 134—36 és IL 183—9, 191— 6, 199—205 és-207— 14, — Megjegy-
zend8, hogy ez alnévbsl mint szerzére valamelyik Bethlen gréfra kovetkeztethe-
tink, mert abban a kizségben, melynek nevébdl ez dlnév alakult, a Bethlenek
voltak birtokosok,

U Fogarasi Janos: Utazds a Nagy Kikdillé melleif. 1. h. 1836, I 27T1—76 és
287~ 95.

12 Nagy Ferenc: Levélidrede¢k Toroczhkdrél, Nemzeti Tarsalkodd 1838. 208—8.

18 Kolosvdr’ hoigyei. 1, h. 1839, 1. 1—4,
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magirdl a varosrél jelenik meg egy névtelen cikkiré tollabél szar-
mazé folytatdsos ismertetés, mely varosunk tdrténetét, természeti
adottsagait, fakéinak egyhazi allapotat, tudomanvyos, neveld és j6-
tékonysagi intézményeit, magat a varost meg a benne levd neve-
zetesebb épiileteket ismerteti'*, Természetesen, ha az egykori foly6-~
iratokat rendszeresen atkutatnéks nagyon sok ilyen tarsadalom-
ismertetd cikkre akadandnk. E munka elvégzése ezutini [eladat.

Aznnban nemcsak a mult szazad elsd évtizedeibdl szarmazé
ijabb adatokért kell kézzétennem e kiegészitd sorokat, hanem azért
is, mert hozzank egészen kozelesé idGben is nagyon érdekes ada-
tokra bukkantam. Ezek azt mutatjdk, hogy a falusi tarsadalmi
kérdések iranti érdeklddés mar szinte kozvetleniil az uralomval-
tozas utan felfedezhets. A reformatus egyhazkeriilet még 1922-ben
a lelkészekhez, lévitikhoz és esperesekhez intézve, 560. szam alatt
korlevelet bocsat ki az egyhazkozségek torténetének kiégészitése
és ftdjabb torténetének megirasa érdekében®. A koérlevél maga
egész kis kérddivet tartalmaz; ez azonban nemcsak térténeti jel-
legti kérdésekbol all, hanem olyanokbél is, amelyek méar a tar-
sadalmi viszonyok iranti érdeklddés csirajat mutatidk. Tudomasom
szerint ez sziikebb hazankban a habori iitan az elsd falutanulma-
nyozd kérdséiv. Ez a korlevél és dr. Kristéf Gysrgynek hozzakap-
csolodd észrevételeil® mutatjzdk, hogy falvaink helyzetének megis-
tlnerésére mar sokkal hamaribb gondoltak, mint magam elébb al-
itottam.

De nem lehet ezt az érdeklédést csak egyetlen felekezetre
korlatozédénak mondanunk. Mas oldalon is mar igen hamar fel-
vetddik az a kérdés, hogy a magyar falusi népnek hol a helye
kisebbsédi életiink munkatervében. E kérdéstdl a fiatalon elhunyt
Potres Kdlmadn értekezik’. Ugyanakkor dr. Gydrfds Elemér gazda-
sagi helyzetiinkrél'® és dr. Gal Kelemen egyik legiontosabb kérdé-
siinkrdl, az iskolaztatasrol'® kozol az uralomvaltozas utin elsének
terjedelmes Gsszefoglalast. A tarsadalomkutatés lesiontosabb segéd-
tudomanya a szamhasonlitds (statisziika) is kordn megtermi
egyik értékes Osszeallitasat dr. Jakabffy Elemér orszagrésziinkrol
irott ilynemii alapvetd munkajiban,*® A néhiny évvel kés6bb
megjelent ,Erdélyi Magyar Evkonyv“®-nek elsé &sszeallitisombél

14 Kolosvdr ismertetésére valami, Toldalék a Mult és Jelenhez, Szerk. Szi-
ligyi Ferenc professor, 1843, 249—267. Lehet, hogy a cikk szerzéje maga a szer-
kesztd volt.

15 Reformbtus Szemle XV. 211—3. — Valdban kivancsiak lehettink, hogy
ki szerkesztette ezt a kérddivet. ’

15 A kdlvinista faly. — Széljegyzetek az 560—1922, sz, ig tan, kérlevélhez.
— I h, 268—271, — L. ugvancsak tdle a néhiny évvel késébb megjelent ,Val-
lasi néprajz" cimil cikket. I h. XX, (1929), 164—T7.

1T Az erdelyi magyar falusi nép kisebbségi életiink kulturdlis progremmjdban.
Erdélyi Almanach, izerk. dr. Gyorgy Lajos, 1925, 177—184. (Ugyanez a Pésztor-
tilz Almanaclhiban is.)

18 Az erdélyi magyarsdg gazdasdgi helyzete. 1. h. 170—6.

W Az erdélyi magyar kdzoktatdsiigy kiizdelmes hat éve, 1. 1. 151—170,

B Erdély statisztikdja. A ,Magyar Kisebbség" kiaddsa. 1923. 143 ],

81 Szerkesztette dr. Sulyok Istvdn és dr. Fritz Ldsz216, 1930, 272 1,
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valé kimaradisa is f6ként szdmhasonlitdsi adatai és tarsadalmi vo-
natkozasi cikkei miatt sajnalatos. Mindkét munka maig is nél-
kiilozhetetlen annak, aki a magyarség itteni tarsadalmi helyzeté-
ben tajékozédni szandékozik.

Az djabb falukutatasi divatnak is el kell kdnyvelniink még
egy irodalmi haijtasdt Kovdcs Katona Jené Ady f6ldje egyik falu-
janak tarsadalmi, egészségiigyi, gazdasagi, stb. allapotarél irt rovid
vazlatiban®,

Kétségtelen, hogy e néhdny p6tlé megjegyzéssel sem tarthat-
juk teljesnek a szemlét. Remélem, wvallalkozik maijd valaki arra,
hogy hidnyaim a jelzeit irAnyokban és mas vonatkozasban is ki-
egészitve, teljesebb képet rajzolijon a transylvan magyar tarsa-

dalomkutatas kérdésérsi®®, ]
Dr. SZABO T. ATTILA

Szerkeszitk jegyzete: Dr. Szabé T. Attildnab A transylvan magvar
tarsadalomkutatds” cimmel megel6z6 szamunkban kozolt ta-
nulmdnydt birdlja a Fiiggetlen Ujsdg (1938. V. évf. 18.
sz.) s tobbek Rozott igy ir: ..érezziik, hogy Szabé Attila
nem tudja eléggé értékelni s helyére tenni a mulibeli torek-

 véseket. Igy példaul ildomtalan a Huszadik Szdzad folydirat
munkdssdgadt wvak egyoldalu és elzdrkozé* tdrsadalom-szem-
életnek tekinteni és azt a lesujté kritikat alkalmazni vele szem-
ben, amini Szabé Attila teszi.*
Kotelességiink a F. U. érdemes birdléjdt felvildgositanunk
arrél, hogy dr. Szabé T. Attila a kévetkezdket irfa: A szd-
zad elejének vak, egyoldalu, elzdrkozé idrsadalomszemléleté-
ben elészor egy nemzethizi, vildgpolgdri szemléletben felnéit
folyéiratnak, a Huszadik Szdzadnak irécsoporija kezdi a
hidnyz6 tdarsadalmi szempontokat kifogdsolni.”
(Nb! maga a birdlé mondia nildomtalan® nak az elfogult-
sdgot.)

22 Fgy kallodé szildgysdgi falu, ,Korunk* X1, (1937). 932-9, 1,

2 Itt hasanalom fel az alkalmat arra;, hogy tanulminyomban egy ssjnalatos
elirast helyesbitsek. A 14. lap 7. soriban Turnowsky Sdndor olvasanddé Kdroly
helyett.
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