IRODALMI MUVELTSEGUNK
NEHANY KERDESE

A VILAGHABORU lezajlasa 6ta uj nemzedék nétt fel s ke-
riilt kisebbségi kozéletiink szamos O6rhelyére. Ennek a nemzedék-
nek bolcséje még a vilagbéke utolsd évtizedének nyugalmaban és
fejlodésében ringott, de zsendiil6 gyermekkora mar az emberi
idegek tulfeszitésének és lassu Osszeroppanasanak ziirzavaros ko-
raban telt el. Ez a nemzedék kozépiskolai, majd egyetemi tanul-
manyait a mar megvaltozott idék szellemében és a neveléstudo-
many Ujszerd kisérletezéseinek jegyében végezte el. Nevelése nem
gyokerezett az idésebbek atorokolt hagyomanyaiban, nem taplal-
kozott az iranyszabo multbdl, hanem egy Gj vilagban teljesedett ki s
a jelen politikai és tarsadalmi érverésének lett kifejez6 ¢és hi
lazgorbéje.

Ez a 25-35 év kozotti diplomas nemzedék ma mar vezetd
szerepet visz kisebbségi kozéletiink iranyitasaban. Felel6s munkat
végez ¢és tényleges eredményeket akar. Fontos tehat, hogy szak-
tudasan tul részese legyen annak az igazi faji miveltségnek, mely-
nek alapos elsajatitasa és szellemét6l vald teljes atitatédasa nélkiil
épiteni kevésbbé, de rombolni annal tobbet tud. Irodalmi mivelt-
ségének attekintése ezért erdélyi kisebbségi sorskérdéseink
koziil nemcsak egyik legérdekesebb, de egyszersmind legfontosabb
feladat.

HUSZ FIATAL DIPLOMAS baratomhoz néhiny korkérdést
intéztem. Elsésorban vilagirodalmi jartassaguk irant érdekldédtem,
hogy megfeleld bepillantast nyerhessek azokba a keretekbe, melyek
kozott tetszésik szerint mozoghatnak. Feleleteikb6l a tuloldali
tablazatot allitottam 0&ssze s megallapithatjuk, hogy altalaban
keveset olvasnak, minden olvasé kiilon palyakdrben kering, hiszen
a feltlintetett irok nagyobb részét csak egy egy olvasd ismeri. Té-
vedés azt hinnilink, hogy a fenti irék — akar a legnépszeriibbek,
akar csak az egyesek altal ismertek — valasztott irék lennének; a
népszeriibbek elsébbsége annak tulajdonithatd, hegy néhany olvasd
konyvtaraban konnyebb hozzaférhetdségiiknél fogva csak ezek az
irok szerepelnek, mig az utobbiak véletleniil csak néhanyuk kony-
vei kozott talalhatok meg. Tablazatunk bizonysaga szerint ol-
vasoink kozott a konyvesere fogalma ismeretlen. Egymastol elszi-
getelten, fiiggetleniil olvasnak, érdeklddési koriik csak sajat kony-
veikre szoritkozik.
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Ennek a kényelmes olvasasi modszernek valdszini oka abban

rejlik,

eeesesessssss Dosziojevszkij
AT
mssssssssss Tolsztof
messsssssssw Rachmanova
eesssssss— Zola
s Dickens
messsssss A. France
meeeessss A. Munthe
meeesssss V. Hugo
ssssssm A. Salten
mesmesn Lagerloff
s Lawrence
mssswsm G. Flau bert
sssmesmm Balzac
weswssmm Gorkij
ossmwen Wells
msseswm Galsworthy
ssseesm Maupassant
oemessm Mereskovszkij
ssmesssm Hamsun
esmms Dumas-pére
s Schopenhauner
ossms Bergson
sssmm Kant
S Stendhal
T Moliére
Dante
E. Wallace
Osszendovszki
C. Farrére
Payot
Sudermann
E. Kistner
G. Fink
E. Ludwig
Ibanez
Puskin
Schaw
D'Annunzio
S. Lewis
Boccacio
Cooper
Paléologue
Haliburton
Maurois
Mérimée
Prévost
Bordeaux
Gide
Daudet
Meschendésrfer
Wassermann
Dreiser
Haukland
Montaigne
Pascal
Mathers

hogy kérdezettjeink szamara az olvasads nem tudatos terv-

szerliség, nem belsd hianyérzet
sziikségszerii vagy 0sztonds ki-
elégitésére valo torekvés, nem
céltudatos oOnképzés, hanem a
napi munka végzése kozben
vagy befejezése utan joleso fel-
idiilés, esetleg jobb hianyaban
kellemes id6tdltés és gondtalan
pihenés, egy szoval: szorako-
zas. Hogy a vilagirodalom olva-
sasanak végcélja szamukra az
egyszerii szorakozas, mutatja
az a tény, hogy nem egy olvasd
gyonyorkodik Rachmanova ira-
saiban,migShakespeare, Goethe,
Ibsen, Maeterlinck, Leopardi,
Gogolj, Turgenyev, Pirandello,
R. Rolland és a tobbi, szbéval a
vilagirodalom legértékesebb iro-
inak munkassaga érdeklddési
korén kivil esik. De ha az ol-
vasas végcélja a szorakozas, az
olvasdé nagyon kénnyen a rend-
szertelenség zlrzavaraba esik.
A rendszertelen olvasas annak
a kényelemszeretetnek az ered-
ménye, mely a legtobb olvasot
arra készteti, hogy csak azt a
konyvet lsse fel, mely a keze
igyébe keriil. Mellékelt tabla-
zatunk el is arulja, hogy olva-
soink Otletszeriien olvasnak, ha-
tarozott iranyelviik nincs s igy
alkalom szerint kiillonboz6 tar-
gyu és kiilonb6z6 értéki kony-
veket forgatnak. Tobb révbe
jutott diplomas baratom rendel-
kezik olyan anyagi erdkkel,
hogy maganak nagyobbszabasu
és ¢értékes konyvtarat is be-
szerezhetne, de legtobbszor
olyan konyveket vagy konyv-
sorozatokat vasarol meg, me-
lyeket a konyvkereskedd vagy
utazoigynok megvételre ajanl.
Innen a magankodnyvtarak tarka-
barkasaga, értékes konyvek
szomszédsagaban selejtes aru-
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cikkek szines kirakata. Olvasoink kevésbbé forgatjak szépirodalmi
folydiratainkat, azokban ritkan olvassdk el az Ujonnan megjelent
konyvekrél irt hosszabb-révidebb beszamolokat, azért nem ismerhe-
tik a vilagirodalom nagysagainak targykorét, sem a maguk szak-
tudomanyaval esetleg kapcsolatban vagy bizonyos eszmei érintke-
zésben levé konyvek anyagat; mindent Osszegezve: a vilagirodalom
olvasasa terén teljes tajékozatlansagot és jaratlansagot arulnak el.

ENNEK az irodalmi tajékozatlansdgnak azonban nem sajat
maguk a kizardlagos okai. Legalabb elsésorban nem. Szépirodalmi
tekintetben ki vagy mi téajékoztatja, vezeti, iranyitja ezt a mar
tobbszaz fére rugd fiatal magyar értelmiségi osztalyt? Iranyitas
nélkil a maga ligyes-bajos dolgaival elfoglalt iigyvéd, orvos, tanar,
gyogyszerész, pap nem tudhatja, hogy mit olvasson, milyen kdny-
vet vasaroljon, melyik iro, irdny vagy konyv all legkdzelebb vilag-
szemléletéhez, gondolat- és érzésvilagahoz, bens6é sugallataihoz,
egyéni adottsagaihoz. Az irodalmi tajékozatlansagnak elsé kovet-
kezménye a rendszertelenség, amit fennebb lattunk, de késébb be-
koszonthet az érdeklédés fokozatos csdkkenése, a kozOnyoOsség
fellépése s végil az olvasasi 0sztdon teljes kihalésa.

A vilaghabort zajlasa alatt és utan felndtt nemzedék feltét-
len irodalmi irdnyitasra szorul. Nem kozépiskolai vagy egyetemi
moédszerre gondolok. Az ilyen iranyitds untatnd az olvasast alap-
jaban véve mégis csak szomjuhozo fiatal értelmiségiinket, mely kii-
16n6sen vidéki varosokban keresi az olvasas alkalmat, mint az egyet-
len csendes, de épité és a bensd, szakadatlan el6rehatolast bizto-
sitd6 maganfoglalkozas lehetdségét. Az iranyitds nemcsak a jobb-
oldali, baloldali vagy tudom is én melyik vilagnézet eldnyeire,
illetve hatranyaira valdo utalasban, sem egy-két irodalmi szempont
felismerésében, sem a ma mar szamtalan izmusban megnyilvanulo
eszmetan utvesztoi kozott talalhatod esetleges kiigazodas megkdny-
nyitésében, hanem mindezeken tGl minden eurdpai, s6t a vilag-
egyetem minden szellemi, tarsadalmi, Iélektani, széptani, torténeti
stb, azaz az irodalomban kifejezésre juttatott megmozduldsanak a
mi kisebbségi életviszonyainkra, sorskérdéseinkre, 1étfeladatainkra
valé Ontudatos alkalmazasaban all. Mai életkdriilményeink szigo-
rian megkovetelik, hogy ne egyoldalu utakat tapossunk, hanem
hivatasunk kereszthordozasaban, felel6sségérzetiink teljes tudataban
gyokeresen faji szellemt6l athatott egyetemes miiveltséget szerezziink.

Ilyen természetli iranyitast nem taldlnak olvasdink az erdélyi
magyar kisebbség napi sajtéjanak irodalmi rovataban. Napi sajtoénk
foglalkozik ugyan itt-ott kdonyvekkel, irdkkal, ismertetésekkel, de
olyan rendszerteleniil, mint ahogy fiatal diplomasaink olvasnak.
Ezek a konyvismertetések (hol barati dicséretek, hol tizleti hir-
verések) rendesen szem el6l tévesztik azt az erdélyi kézés magyar
gondolatot, melynek minden ir6, minden olvasd, minden sajtoter-
mék ald kell, hogyrendeltessék. Az egységes iranyitas elvét figyel-
men kiviil hagyjak szépirodalmi folyoirataink is. Valamennyiben b6-
ven olvashatunk eredeti novellat, rengett elbeszélést, kolteményt,
megemlékezést, forditast, konyvismertetést, igen egyéni latasokat
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és értékeléseket. De folydiratainkbol is hianyzik a magyar kozos-
ség gondolata, a magyar faji Ontudat latokorének eurdpaiva szé-
lesedé tavlata s az eurdpaisag magyar er6forrasokka tomorilé tar-
taléka. Ha ez az egységes koOzOs magyar szempont hatna at mind
a napi sajtot, mind szépirodalmi folyodiratainkat, fiatal diplomas
vezetdink nemcsak a vilagirodalom sodraba kapcsoldédnanak bele
kdonnyebben ¢és tobb érdeklddéssel, nemcsak magukat képeznék,
fejlesztenék a vilagirodalom rendszeres olvasasaval, de megtanul-
nak eurdopai szemmel latni a maguk kicsi sziil6fajanak minden
fogyatkozasat és minden érdemét. Ezzel egyiitt érdeklédésiik, ol-
vasasi készségiik hatvanyozodnék, nem olvasnak egymastol elszi-
getelten csupan a keziik igyébe esé konyveket, hanem olyan
egészséges és egységes aramkorbe kapcsolddnanak bele, amelyben
minden olvasd eldtt tisztan rajzolédnék fel a maga egyéni, — de
a magyar kozosség keretében kifejtendd hivatasa, felelGssége,
egész élete.

FIATAL DIPLOMASAINK vildgirodalmi olvasottsagahoz ha-
sonlé helyzetképet mutat magyar irodalmi jartassaguk. A rend-
szertelenség és tervszerltlenség itt is szembeszok6é. Régi irodal-
munkat nem ismerik, kdvetkezéskép nem 1is olvassdk, nem is sze-
retik. Kizarélagos szaktudomdnynak tekintik, mint ilyent Unjdk és
keriilik. Unjak, mert szerintiik a régi irodalom vilaga t6bbé nem
korszer(i, elavult szemlélete legfennebb muzealis értéket képvisel-
het. Keriilik, mert kozépiskolas korukban nem érezték at annak
sem szépségét, sem jelent6ségét. Nem akarom mindenben a ko-
zépiskolat s annak irodalomtanitdsi modszerét hibaztatni, de az
bizonyos, hogy azok az olvasdk, tanulok vagy végzettek, akik a
régi magyar irodalomban - szerencsés iranyitassal — meg tudtak
vagy meg tudjak latni, hogy a mai irodalmi jelenségek megértése
a régi ismerete nélkil egyoldali ¢és tobbnyire hamis, akik észre-
vették, hogy régi irodalmunk a magyar szellemtdrténet fejlédése
tekintetében az a talapzat, melyre a kés6ébbi szazadok felépitet-
ték a magyar szellem fellegvarat, akik hatarozott allast tudtak fog-
lalni a magyarsag régi, de még ma is korszerll sorskérdéseiben,
akik megérezték, hogy régi irodalmunk nemzettérténetiink legha-
misitatlanabb tikorképe aljban az elsé vergbdésében, amikor a
magyar lélek kezdett kereszténnyé, majd eurdpaiva valni, de
ugyanakkor adaz és tartdés harcot vivott az Osiséggel, akik egy
szoval at tudtak élni mindazt, amit &seik magukbol kitermeltek s
ebb6l maguknak részt tudtak kérni, azok az olvasdk folytatjak és
folytatni fogjak a régi irodalom remekeinek olvasasat s ugy térnek
vissza azokhoz, mint az egyediili és tiszta 0Osi forrashoz, mely nap
jainkban, mint mindig, felidit, taplal és erdsit. Az Osiség az a ha-
talmas paroldkésziilék, amely faji jellegiinkb6l minden idegen anya-
got kivalaszt és kikiiszobol. Régi irodalmunkkal is, mint minden
kiills6 erémegnyilvanulassal szemben, egységes allast kell foglalnunk.

Ha ez a nemzedék nem is ismeri és értékeli régiirodalmun-
kat, mar buzgdébban érdeklddik a XIX sz. irdi irant, és még szor-
galmasabban meriill el mai irodalmunk olvasasadban. Igaz ugyan,
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hogy a XIX. sz. irdi koziil minddssze harom névvel: a Jokaiéval,
Aranyéval és Mikszathéval taldlkozunk. Az utobbités Jokait szo-
rakoztatd mesemondasa ¢és humora, Aranyt pedig nyelvének tiszta
magyarsaga, a népiség kidomboritasa ¢és higgadt vilagszemlélete
miatt kedvelik; mind a harom ir6t allanddéan olvassak, nagyra be-
csiilik és igazan élvezik. Ha Pet6fi a népé, Arany a kdézéposztalyé.
Sokkal tobb név talalhaté azonban a mai irodalom képviseldi ko-
zil. A legkedveltebb irdk sorrendje a kdvetkezd: Kuncz, Zilahy,
Szab6é Dezs6, Reményik, Koés, Ady, Tamasi, Moricz, Herczeg,
Mora, Mécs, Nyiré, Aprily, Karinthy, Harsanyi, Komaromi, Foldi
Mihaly, Makkai, Molnar Ferenc, Molter, Banffy, Szanthé, Kara-
csony Bend, Kosztolanyi, Gulacsy, Féja, Kodolanyi, Bibd, Juhasz
Gyula, Kassak, Hegediis L., Erdés René. Terjedelmes névsor, az
olvasasbeli szorgalom jegye. Azonban az Orvendetes érdeklddés
nem magaért a lényegért, hanem inkabb a formaért torténik. A
mai irok olvasasa — amint megkérdezett barataim irjak —
konnyil, szorakoztatd, érdekes; stilusuk élvezhetd; targyuk a mai
tarsadalom élete; tehat 4llando olvasasuk altal az olvasd szinvo-
nalon marad, sét haladhat a korral. Az ilyen természeti érdekld-
dés hamar altalanossd és hatarozatlanna valik, ritkdn megy tul az
egyszerli ismeretszerzés hasznossagi elvén, legtobbszor az egyéni
szorakozas kielégitésére szolgal s mint ilyen, terméketlen a kisebb-
kori kornyezet s az egész magyar kozosség szempontjabol. Fiatal
nemzedékiink a mai irodalommal, mint a jelen élettel s ennek a
jelen életnek kérdéseivel, nagy hordereji feladataival, ezeknek
megoldasaival, tehat az irodalommal, mint allanddéan hatd, iranyitd
és egy egész népfaj életsorsat elhatarozo tényezdvel szemben
nem tanusithat k6z6mbds magatartast.

FENTIEKBOL 6nként adodik a kérdés: hogyan kell hat ma
olvasni? Az olvasas muvészet, irtak a régiek. A mai olvasas
hajtoerd, valljuk mi. Minden olvasonak, aki magat bizonyos mér-
tékben megismerte, eléadasok vagy sajto, szépirodalmi folyodiratok
vagy irodalmi tarsasdgok, mindezek hianyaban személyes kutatas
segitségével meg kell keresnie, ki kell valasztania azokat a
konyveket, melyek legelsé sorban lelkének bensé sugalmaival,
hajlamaival, sziikségleteivel, egyszoval a maga lelki berendezett-
ségével allnak szoros kapcsolatban, szerves kozdsségben. De ez
még nem minden. Az olvasdénak modjat kell talalnia, hogy az ol-
vasas utjan szerzett értékeket abban a szikebb kornyezetben,
melyben él és munkalkodik, szétossza és hogy az egyéni érték-
téke kozkinccsé, allandoan hatd, épité és iranyitdé hajtéerdvé fej-
16djék. Ebben a tekintetben az a kérdés, hogy ki a kedvenc irdja
és irodalomtorténetiink melyik korszaka érdekli, a feleletek alap-
jan az itt kovetkezé névsort kaptam: Szaboé Dezsé, Nyird, Kos,
Tamasi, Wass Albert, Moéricz, Mikszath, Karacsony Bend, Mora,
Reményik, Makkay, Zilahy, Zweig, Hamsun, Haukland, Aprily,
Ady, Balzac, Flaubert, Montaigne, Pascal, Zola, Tolsztoj, Kuncz,
Zsigrai, Mathers, Salten, Jokai. Megkérdezett barataim egy részé-
nek nincs kedvelt irdja s a legtdobben akdnyvet csak szorakoztatd
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eszkdznek tekintik. Néhany olvasd azonban azért kedveli ir6jat, mert
irasaikban az 6s magyar tehetség s a népiség legerdteljesebb ki-
bontakozasat latja, masfelél azért, mert mivei ,nem fellegekben
jarnak, hanem emberiek, vilagosak ¢és értheték”. Szabd Dezsd
els6bbsége annak tulajdonithatd, hogy legsajgébb sebeinkre mutat
ra, mint kidlté szo6; Moriczot tarsadalmi rajzaiért, Mikszathot
magyar targyaiért ¢és szoérakoztatdo, humoros el6addsaért, Remé-
nyiket Oszinteségéért, Aprilyt természetrajongasaért, Kost Kalota-
szegért, Makkait merész ropti képzeletéért szeretik. Szdval egyet-
len ir6t sem kedvelnek azért, mert miveikben sajat maguk bensé
vilaganak kifejezését talaltak meg. Irodalomtdrténetiink korszakai
koziil pedig szinte egyhangtlag a mai irodalmat jelolték meg ked-
venc korszakuknak. Harom olvasd a XIX. szazad irodalmat is mél-
tatja, mivel ez a korszak a nemzeti gondolat kibontakozasanak torté-
netét tiinteti fel. Egy olvasé a kuruc korban, mint az Ontudatra
ébredés els6 megnyilvanulasaban gyonydrkdodik.

Régen elég volt, ha az olvasd helyes olvasasi modszerrel
értelmi tehetségét okos és helyes itélkezéshez szoktatta s érzései-
nek helyes sugallatait 6nmagaban kifejlesztette. Ma a hangstly az
akaraterdnek a szikebbkorti kozosség javara torténd érvényesi-
tésére esik. Ennek a végcélnak eléréséhez nem sziikkség mas, mint
onfegyelmezettség és tudatos ranevelés.

AZ ONNEVELES elsé alapelve a konyvrél alkotott eddigi
véleményiink feliilvizsgalata. Minek tekintjik a koényvet? Egy-
szerii szorakozasnak? Ismeretszerz§ gyorstalpalonak? Az egyéni
hiusag kielégitésének? A divat vagy a kornyezet befolyadsara tor-
ténd felbuzdulasunk levezetdjének? A kdnyv mindezeknél tobb.
A konyv hivatasunk, tehetségiink, ¢életpalyank egyik elhatarozoé
és formald alapeszkdze. Iranytli, mely kihat egész életiink alaku-
lasara. Babits Mihaly igy hatarozta meg a konyvet:

Oh ne mondjatok azt, hogy a konyv ma nem kell,
hogy a konyvnél tobb az Elet és az Ember,

mert a konyv is FElet és ¢él, mint az Ember —
igy él: emberben kiényv s a kiényvben Ember.

Ha a konyv életiink legbizalmasabb baratja és tanacsadoja,
igen fontos, hogyan valogassuk meg. Itt az olvaso segitségére napi
és szépirodalmi sajtonk siethetne. Szamtalan jo kdnyv olvashato,
melyet az irodalmi kritika agyonhallgat, szamtalan rossz kdnyv,
melyet a kéz-kezet-mosd biralat a jo konyvek soraba emel. A
selejtezés munkéaja tehat az olvasot allitja nehéz feladat elé, oly
feladat elé, mely tulajdonképpen az idé kérdése. Varnunk kell,
mig egy egy Uj kdonyv megjelenése utan bizonyos 1d6 eltelik. Ez
alatt az idé alatt azonban legyiink résen: élénk figyelemmel ki-
sérjik az uj konyvrél megjelent Osszes biralé ismertetéseket és
hozzéaszdélasokat, s6t tartsuk szamon még a mindennapi tarsas
érintkezés folytan hallott maganvéleményeket is. Hadd forogjon a
kérdés keserdi levében. Ne aggasszon az a gondolat, hogy az 1j
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konyveknek nem mi vagyunk legelsé olvasoi: aki elsdnek olvassa
el a friss konyveket, rendszerint hitsagbol teszi s az ilyen olva-
sas felszines és medd6é. Ellenben ha az 0j konyvrdl szerzett be-
nyomasaink kedvezbek, vasaroljuk meg és olvassuk el. A mos-
tani olvasas mar élmény szamba megy. Az élmény nem suhan el
nyomtalanul muldé perceinkkel egyiitt, hanem még sokaig ott ¢él
benniink, tovabbkavarog, esetleg ujabb tanulméanyozasra, gyakran
vaggyal tele kutatasra késztet. A kutatds az olvasé6t mar o6nallo
mikodés felé sodorja s a konyv feszitéereje tettek szikraiban
robban ki. Ha évente csak néhany konyvet vesziink ilyen tiizetes
nyomozas ala, 6nként bekapcsolédunk az irodalmi kozélet aram-
korébe, megismerjiik Osszes folyodiratainkat, az ezek mogott allo
szellemi és anyagi erdket, a rovatvezetdk, biralok, konyvismerte-
ték egész sorat, a kiaddkat, sokszor a kuliszatitkokat, végiil mind-
ezekbdl s magabol az elolvasott kdonyvbél irdinkat értékiik sze-
rint. Irodalmi naplét is készithetiink, ahova bevezetjik személyes
tapasztalatainkat, jo vagy rossz benyomasainkat, kialakult meg-
gy6zodéseinket. Igy lassanként olyan kiegyensulyozott itéléképes-
séget szerziink, amely elditéletek, kdnnyelmit vélemények, ropke
ismertetések vagy elfogult biralatok karos befolyasa ellen védel-
mez. S ugyanakkor a tisztanldtas ama érzékére tesziink szert,
amely csathatatlanul sugalmazza, hogy ezental melyik irétéol mit
varjunk vagy mit varhatunk. Tajékozottsdgunk ezen a pontjan a
jo konyvek kivalasztdsa mar nem nehéz feladat.

FENTIEKBOL o6nként adédik még a kovetkezé kérdés: ho-
gyan kell olvasni a jol megvalasztott konyveket? A valasz egy-
szerli: rendszeresen, pontosan és gondolkozva. Lattuk, hogy a
rendszerterteleniil csapongd olvasas céltalan ¢és gylimdlestelen.
A rendszeres olvasas bizonyos tdrvények szerint torténik —
mindig megfelelé kérdés, targykdr vagy szempont koriil forog.
Az emberi elme okszerd, kdvetkezetes gondolkodast, tehat az uj
ismereteket is csak gy tudja kell6képpen rogziteni, ha azokat
szorosan egymashoz kapcsolva gyijtotte O6ssze. Ha az elolvasasra
szant jo konyveket egymassal bizonyos Osszefliggésben vagy vi-
szonylatban, barmilyen vonatkozasban vagy mellérendeltségben
olvassuk el, a benniik hullamzo kérdés, targykor, szempont lel-
kiinkben elmélyiil, minden kényv vilagat egyszerre tobb oldalrdl
és tobb szemmel latjuk meg, benne élink mi is, cselekvd részt
vesziink annak kifejtésében, érzelmeink mélyiilnek s végil akarat-
erénk bizonyos tettek végrehajtasa felé utat tor maganak.

A jol olvasas masodik feltétele: a pontossag. Maradék nél-
kil értsik meg mindazt, amit az ir6 konyvében elénk tar. Ha egy
éjszaka végigolvassuk a Pusztak népét, haszontalan munkat végez-
tink. A pontatlan olvasas olyan mint az alom: felébredéskor ké-
pei tovatiinnek. Akit csak az elolvasasra szant konyv cselekmé-
nye érdekel, muld szorakozast keres. Ne siessiink; gondolkozzunk,
vegyilink 1élegzetet. Ez a jol olvasds harmadik feltétele. Szalljunk
le a konyv mélységeibe, emelkedjiink fel magaslataira, szarnyaljunk
lendiiletében, szdoval éljink benne — nyitott szemmel és gondolkodd
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fovel. Mintha 1éggdodmbrdl tekintenénk ala, meg kell figyelniink az
Osszes lathaté részecskéket s egységben kell latnunk a kdnyv
egész vilagat, mint egy kiteritett hatalmas térképet. Ha sikeriil
az ir6 vilagat igy meglatnunk, hasonlitsuk Ossze azt a magunké-
val. Nézzik meg, hogy mennyire viszonylanak egymashoz: vonz-
zak vagy taszitjadk egymast? Ne vegyink mindent hamar kész-
pénznek. Minden gondolat utan tegyiik fel magunknak a kérdést:
miért? Biraljunk. Nemcsak az ir6 vilagat, de mesterségét is. Mér-
legeljik az ir6 jellemformalo és szerkesztd erejét, képzeletgazdag-
sagat, megszoélaltatott érzéseinek mélységét és Oszinteségét, mivé-
nek erkodlcsi vilagat s nyelvének magyaros és muvészi voltat. Ha
a jol olvasas fenti harom feltételét betartjuk, egy-egy konyv elol-
vasasa utan megteliink életorommel s tenni, alkotni vagyunk ma-
gunk is, épiteni és teremteni kicsiny vilagunkban: iigyvédi iro-
dankban, orvosi rendeldnkben, tanari katedrankon, templomi szo-
székinkon.

Utolsoénak adtam azt a kérdést, hogy fiatal nemzedékiink
sziikségesnek tartja-e az irodalmi s elsé sorban a magyarirodalmi
Onképzést. Valaszunk &szinte, jellemzé és valoszeri. Egyesek az
Onképzés sziikségét az egyén szellemi fejlédését biztositdo eszkoz-
nek tekintik, de tobben lattak és latjak meg azt, hogy kisebbségi
¢életsorsunk egyik legjelentésebb erdforrasa szépirodalmunk alapos
ismerete, amely nélkiil faji ontudatunk megteremtése és kifejlesz-
tése lehetetlen. Irodalmunkat az egyénre haramlo hasznossagi el-
ven til az egyetemes magyarsag fejlédésére gyakorolt roppant ha-
tasaban fogjak fel. Emiatt elengedhetetlen sziikségét érzik a szak-
szerli iranyitasnak. ,Szikséges, — irja egyik olvasé, - hogy
olyan konyveket olvassunk, melyek hozzasegitenek minket ahhoz,
hogy az egészséges magyar szellemi arcvonal kialakitdsdban részt
vehesslink, de ugyanakkor sziikséges az olvasok szakszerii tajé-
koztatasa, hogy csak valoban értékes konyveket vasaroljunk meg
s olvassunk el.”

Fiatal végzettjeink természetes és jogos kérésének teljesitése
el6l ma mar nem lehet mereven elzarkdézni. Feleldsségik teljes
tudataban kérésiik indokolt és feltétel nélkiil teljesitendd faji ko-
telesség. Kérésiiket hallgassak meg els6 sorban irodalmi tarsasa-
gaink, melyek legjobb irdinkat szamlaljak tagjaik soraba, hallgas-
sak meg szépirodalmi folydirataink, melyek elterjedésiiket, de egy-
szersmind igazi hivatasukat csak a kozéposztalyunk lelkében meg-
nyilvanulo sziikségletek és hianyok podtlasaval s egy egységes, lét-
érdekiinket mindenben szolgalé kozos magyar latokor kialakita-
saval biztosithatjak, végiil hallgassdk meg napi sajtéotermékeink,
melyek nem egy szegényebbsorsu fajtestvériink egyetlen szellemi
taplaléi és iranyitoi. Ha azonban fiatal értelmiségiink kérése pusz-
taba kialtott sz6 marad, vallaljak 6k maguk az egyéni munkat és
egyéni Onképzést még aldozatok aran is. Az eredmény elébb-
utobb bekovetkezik. Ha pedig ellenkezd tutra térnek, feltétleniil
elharap6zik kiilondsen vidéki varosokban a kdzonyodsség, melynek
térfoglaldsa mind az egyén, mind a k6zOsség szempontjabol bom-
lasztd6 és pusztitdé hatasu. Dr. DEBRECZY SANDOR
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