IRODALMI MUVELTSEGUNK
NEHANY KERDESE

A VILAGHABORU lezaijlasa 6ta 6j nemzedék nétt fel s ke-
riilt kisebbségi kozéletiink szdmos érhelyére. Ennek a nemzedék-
nek bd'cséje még a vilagbéke utolsé évtizedének nyugalmaban és
fejlodésében ringott, de zsendiils gyermekkora mar az emberi
idegek tilfeszitésének és lassu dsszeroppanisianak ziirzavaros ko-
raban telt el. Ez a nemzedék kozépiskolai, majd egyetemi tanul-
manyait a mar megvaltozott id6k szellemében és a neveléstudo-
many djszerd kisérletezéseinek jegyében végezte el. Nevelése nem
gybkerezett az id8sebbek atorskdlt hagyomainyaiban, nem taplal-
kozott az iranyszabd multbél, hanem egy 1ij vildgban teljesedett ki s
a jelen politikai és tarsadalmi érverésének lett kitejezd és hi
lazg#rbéje.

Ez a 25—35 év kozétti diplomas nemzedék ma mar vezetd
szerepet visz kisebbségi kézéletiink irdnyitasaban. Felelds munkat
végez és tényleges eredményeket akar. Fontos tehat, hogy szak-
tudasan til részese legyen annak az igazi faji mtiveltségnek, mely-
nek alapos elsajatitasa és szellemétdl vald teljes atitatédasa nélkiil
épiteni kevésbb3, de rombolni annal tobbet tud. Irodalmi mdvelt-
ségének attekintése ezért erdélyi kisebbségi sorskérdéseink
lftéilziél nemcsak egyik legérdekesebb, de egyszersmind legfontosabb
eladat.

HUSZ FIATAL DIPLOMAS baratomhoz néhany korkérdest
intéztem. Elsésorban vitagirodalmi jartassaguk irant érdeklédtem,
hogy mesieleld bepillantast nyerhessek azokba a keretekbe, melyek
kozott tetszésiik szerint mozoghatrak. Feleleteikbdl a tiloldali
tablazatot allitottam &ssze s megallapithatjuk, hogy altalaban
keveset olvasnak, minden olvasé kiilén palyakérben kering, hiszen
a feltiintetett ir6k nagyobb részét csak egy egy olvasé ismeri. Té-
vedés azt hinoiink, hogy a fenti ir6k — akar a legnépszeriibbek,
akar csak az egyesek altal ismertek — valasztott ir6k lennének ;a
népszerfibbek els6bbsége annak tulajdonithaté, hc gy néhany olvaso
kionyvtaradban konnyebb hozzatérhetsségiiknél fogva csak ezek az
irék szerepelnek, mig az utébbiak véletleniil csak néhanyuk kony-
vei kozott talalhaték meg. Tablazatunk bizonysiga szerint ol-
vasoink kozott a kdnyvesere fogalma ismeretlen. Edymastol elszi-
detelten, fiiggetleniil olvasnak, érdeklédési koriik csak sajat kony-
veikre szoritkozik.
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Ennek a kényelmes olvasasi m6dszernek valészinii oka abban
rejlik, hogy kérdezetijeink szamdira az olvasids nem tudatos terv-

eeemesswsssss Dosziojevszkij
—  WATTI
woseeeessssss Tolsztoj
sesssssssssw Rachmanova
s Zola
messssssss Dickens
eesseess A. France
meaesssss A, Manthe
eeeessss V. Hugo
ssssssmm A. Salten
mesnesss Lagerloff
s Lawrence
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msmessn Balzac
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smemn Wells
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s Bergson
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E. Wallace
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Payot
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Haukland
Montaigne
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Mathers

szer(iség, nem bels6 hidnyérzet
sziikségszerii vagy 6sztonds ki
elégitésére valé torekvés, nem
céltudatos énképzés, hanem a
napi munka végzése koézben
vagy befejezése utan j6less fel-
itdiilés, esetleg jobb hidnyaban
kellemes id6t6ltés és gondtalan
pihenés, edy széval: szérako-
zas Hogy a vilagirodalom olva-
sasanak végcélja szamukra az
egyszerii szérakozas, mutalja
az a tény, hogy nem egy olvasé
gyonyorkodik Rachmanova ira-
satban,mig Shakespeare, Goethe
Ibsen, Maeterlinck, Leopardi,
Gogoli, Turgenyev, Pirandello,
R. Rolland és a tébbi, széval a
vilagirodalom legértékesebb iro-
inak munkassaga érdeklédési
korén kiviil esik. De ha az ol-
vasas végcélia a szorakozis, az
olvas6é nagyon kénnyen a rend-
szertelenség zirzavaraba esik.
A rendszertelen olvasas annak
a kényelemszeretetnek az ered-
ménye, mely a legtobb olvasét
arra készteti, hogy csak azt a
kényvet iisse fel. mely a keze
iigyébe keriil. Mellékelt tabla-
zatunk el is arulja, hogy olva-
soink dtletszeriien olvasnak, ha-
tarozott iranyelviik nincs s igy
alkalom szerint kiilonb6z6 tar-
gyu és kiilonb6zo érteki kény-
veket forgatpak. Tébb révbe
jutott diplomas baratom rendel-
kezik olyan anyagi erdkkel,
hogy maganak nagyobbszabésu
és értékes konyviarat is be-
szerezhetne, de legtébbszor
olyan konyveket vagy konyv-
sorozatokat vésarol meg, me-
lyeket a kényvkereskeds vagy
utazéiigyndk megvételre ajanl.

Innena magénkényvtarak tarka-
barkasaga, értékes konyvek
szomszédsagaban selejtes aru-
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cikkek szines kirakata. Olvaséink kevésbbé forgatisk szépirodalmi
folyoiratainkat, azokban ritkdn olvassdk el az tjonnan megielent
kényvekrdl irt hosszabb-révidebb beszdmolékat, azért nem ismerhe-
tik a vildgirodalom nagysdgainak targykoérét, sem a maguk szak-
tudoményéval esetleg kapcsolatban vagy bizonyos eszmei érintke-
zésben levé kényvek anvagat; mindent 8sszegezve : a vildgirodalom
olvasisa terén teljes tijékozatlansigot és jaratlansagot arulnak el

ENNEK az irodz!ni taijékozatlansignak azonban nem sajat
maguk a kizarélagos okai. Legalabb elsésorban nem. Szépirodalmi
tekinteiben ki vagy mi tijékoztatja, vezeti, irdnvitja ezt a mar
tobbszaz fére rugd fiatal magyar értelmiségi osztalyt? Iranyitas
nélkill a maga iigyes-bajos dolgaival elfoglalt iigyvéd, orvos, tanar,
gybgyszerész, pap nem tudhatja, hogy mit olvasson, milyen kény-
vet vasiroljon, melyik iré, irdny vagy konyv all legkdzelebb vilag-
szemléletéhez, gondolat- és érzésvildigdhoz, bensé sugallataihoz,
egyéni adottsagaihoz, Az irodalmi tijékozatlansignak elsd kovet.
kezménye a rendszertelenség, amit fennebb latiunk, de késdbb be-
koszénthet az érdeklédés fokozatos csbkkenése, a kozdnyodsség
fellepése s végiil az olvasisi 6szton teljes kihalasa.

A vilashaboru zajlasa alatt és utan felnstt nemzedék feltét-
len irodalmi iranyitdsra szorul. Nem k&zépiskolai vagy egyetemi
médszerre gondolok. Az ilyen irdpyitds untatnd az olvasast alap-
jAban véve mégis csak szomjuhozé fiatal értelmiségiinket, mely kii-
I6ndsen vidéki varosokban keresi az olvasas alkalmat, mint az egyet-
len csendes, de épit3 és a bensd, szakadatlan elérehatolast bizto-
sité6 magintoglalkozas lehetssését. Az iranyitds nemcsak a jobb-
oldali, baloldali vagy tudom is én melvik vilagnézet -el6nyeire,
illetve hatrinyaira valé utaldsban, sem egy-két irodalmi szempont
felismerésében, sem a ma mar szamtalan izmusban meguyilvinulo
eszmetan GtvesziGi kozott talalhaté esetleges kiigazodas megkény-
nyitésében, hanem mindezekep til minden eurdpai, s6t a vilag-
egyetem minden szellemi, tirsadalmi, lélektani, széptani, torténeti
stb, azaz az irodalomban kifejezésre juttatott megmozdulasinak a
mi kisebbségi életviszonyainkra, sorskérdéseinkre, létieladatainkra
valé 6ntudatos alkalmazasaban all. Mai életkdriilményeink szigo-
ruan megkodvetelik, hogy ne egyoldalu utakat tapossunk, hanem
hivatasunk kereszthordozasaban. feleldsségérzetiink teljes{udatdban
gybkeresenfaji szellemtd] dthatott egyetemes miveltséget szerezziink.

flyen természetii iranyitast nem talilnak olvaséink az erdélyi
magyar kisebbség napi sajtéjanak irodalmi rovataban. Napi sajtonk
foglalkozik ugyan itt-ott kényvekkel, irckkal, ismertetésekkel, de
olyan rendszerteleniil, mint ahogy fiatal diplomésaink olvasnak.
Ezek a kényvismertetések (hol barati dicséretek, hol {izleti hir:
verések) rendesen szem elgl tévesztik azt az erdélyi kizos magyar
gondolatot, melynek minden iré, minden olvas6, minden sajtoter-
mék ald kell, hogyrendeltessék. Az egységes irdnyitas elvét figyel-
men kiviil hagyidk szépirodalmi folyéira*~"1k is. Valamennyiben b6-
ven olvashatunk eredeti novellat, rengetcs elbeszélést, kolteménvyt,
megemlékezést, forditast, kényvismertetést, igen egyéni laldsokat
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és értékeléseket, De folyodiratainkbél is hidnyzik a magyar kdzos-
ség gondolata, a magyar faji Ontudat latokorének eurdpaiva szé-
lesedd tavlata s az eurdpaisdg magyar erdlorrasokka t6mériilé tar-
taléka. Ha ez az egységes Lkozds magyar szempont hatni at mind
a napi sajté6t, mind szépirodalmi folyéiratainkat, fiatal diplomas
vezetdink nemcsak a vilagirodalom sodraba kapcsolédnanak bele
koénnvebben és tobb érdeklGdéssel, nemcsak magukat képeznék,
fejlesztenék a vilagirodalom rendszeres olvasisaval, de megtanul
nak eurépai szemmel latni a maguk kicsi sziiléfajdnak minden
fogyvatkozasat és minden érdemét. Ezzel egyiitt érdeklédésiik, ol-
vasasi készségitk hatvanyozédnék, nem olvasnak egymastél elszi-
getelten csupan a keziik iigyébe esé konyveket, hanem olyin
egészsédes és egysédes aramkorbe kapcsolédnanak bele, amelyben
minden olvasé elstt tisztan rajzolodnék fel a maga egyéni, — de
a magyar kozdsség keretében kifejtendd hivatasa, feleléssége,
egész élete.

FIATAL DIPLOMASAINK vilagirodalmi olvasottsagihoz ha-
sonlé helyzetképet mutat magyar irodalmi jartassaguk. A rend-
szertelenség és tervszeriitlenség itt is szembeszoks. Régi irodal-
munkat nem ismerik, kdvethezéskép nem is olvassik, nem is sze-
retik, Kizirélagos szaktudomanynak tekintik, mint ilyent Gnjak és
keriilik. Unjak, mert szerintiik a régi irodalom vildga tébbé nem
korszerdi, elavult szemlélete legfennebb muzeilis értéket képvisel-
het. Keriilik, mert kozépiskolds korukban nem érezték 4t annak
sem szépségét, sem jelentdségst. Nem akarom mindenben a ko-
zépiskolit s annak irodalomtanitisi méd.zerét hibaztatni, de az
bizonyos, hogy azok az olvasék, tanulék vagy végzettek, akik a
régi magyar irodalomban — szerencsés iranyitassal — meg tudtik
vagy meg tudjik latni, hody a mai irodalmi jelenségek megértése
a régi ismerete neélkiil egyoldald és tébbnyire hamis, akik észre-
vették, hogy régi irodaimunk a magyar szellemtorténet fejlédése
tekintetében az a talapzat, melyre a késébbi szazadok felépitet-
tek a magyar szellem fellegvarat, akik hatiarozott allast tudtak fog-
lalni a magyarsdg régi, de még ma is korszerii sorskérdéseiben,
akik megérezték, hogy régi irodalmunk nemzettdrténetiink legha-
misitatlanabb tiikérképe abban az elsé vergddésében, amikor a
magyar lélek kezdett kerzszténnyé, maijd eurdpaiva valni, de
ugyanakkor &daz és tartés harcot vivott az Gsiséggel, akik egy
szoval at tudtdk élni mindazt, amit 8seik magukbél kitermeltek s
ebbd! maguknak részt tudtak kérni, azok az olvasék folytatjak és
folytatni fogjak a régi irodalom remekeinek olvasasat s ugy térnek
vissza azokhoz, mint az egyediili és tiszta 8si forrashoz, mely nap
jainkban, mint mindig, feliidit, taplal és erdsit. Az Gsiség az a ha-
talmas parolokésziilék, amely faji jellegiinkbdl minden idegen anya-
got kivalaszt és kikiiszobol. Régi irodalmuakkal is, mint minden
kiils6 erdmegnyilvanulassal szemben, egységes allast kell foglalnunk.

Ha ez a nemzedék nem is ismeri és értékeli régi irodalmun-
kat, mar buzgobban érdeklodik a XIX sz. iréi irant, és még szor-
galmasabban meriil el mai irodalmunk olvasisaban. Igaz ugyan,
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hogy a XIX. sz. iréi koziil mindéssze harom névvel: a Jokaiéval,
Aranyéval és Mikszathéval talalkozunk. Az utébbit és Jokait szé-
rakoztaté mesemondisa és humora, Aranyt pzdig nyelvének tiszta
magyarsaga, a népiség kidomboritisa és higgadt vilagszemlélele
miatt kedvelik ; mind a hirom irét allandézn olvassak, nagyra be-
csiilik és igazan élvezik. Ha Petdfi a népé, Arany a kdzéposztalyé.
Sokkal t6bb név ialilthaté azonban a mai irodalom képviselsi k-
ziil. A legkedveltebb irék sorrendje a kévetkezd: Kuncz, Zilahy,
Szab6 Dezss, Reményik, Kés, Ady, Tamési, Méricz, Herczeg,
Méra, Mécs, Nyirs. Aprily. Karinthy, Harsdnyi Koméromi, Féldi
Mihaly, Makkai, Molnar Ferenc, Molter, Banfty, Szanthé, Kara-
ccony Bend, Kosztolanyi Guldcsy, Féja, Kodolanyi, Bib6, Juhasz
Gyula, Kassik, Hegediis L., Erdds René. Terjedelmes névsor, az
olvasisbeli szorgalom jegye. Azonban az Srvendetes érdekldés
nem magaért a lényegért, hanem inkidbb a forméeért térténik. A
mai irék olvasdsa — amint megkérdezett barataim irjak —
kénnyfi, szérakoztatd, érdekes; stilusuk élvezhetd; tdrgyuk a mai
tirsadalom élete ; tehat allandé olvasasuk altal az olvasé szinvo-
nalon marad, s6t haladhat a korral Az ilyen természetii érdekls-
dés hamar altalanossa és hatdrozatlanna valik, ritkdn megy talaz
egyszerli ismeretszerzés hasznossagi elvén, legtobbszér az egyéni
szérakozds kieléditésére szolgal s mint ilyen, terméketien a kisebb-
korti kérnvezet s az egész magyar kozdsség szempontjabél. Fiatal
nemzedékiink a mai irodalommal. mint a jelen élettel s ennek a
jelen életnek kérdéseivel, nagy horderejii feladataival, ezeknek
megoldasaival, tehat az irodalommal, mint illandéan haté, iranyi!é
és egy epész néofaj életsorsit elhatarozé tényezdvel szemben
nem tanusithat k6zombds magatartast.

FENTIEKBOL é6oként adédik a kérdés: hogyan kell hat ma
olvasni? Az olvasas miivészet, irtik a régiek. A wmai olvasas
hajtéerds valljuk mi. Minden olvasénak, aki magat bizonyos mér-
tekben megismerte, eléadasok vagy saijtd, szépirodalmi folyéiratok
vagy irodalmi tarsasagok, mindezek hidnyaban személyes kutatis
segitségével meg kell keresnie, ki kell valasztania azokat a
konyveket, melyek legelsd sorban lelkének bersdé sugalmaival,
hajlamaival, sziikségleteivel, egyszéval a maga lelki berendezett-
segével allnak szoros kapceolatban, szcrves kozdsségben, De ez
még nem minden. Az olvasénak médjat kell talalnia, hogy az ol-
vasas atjin szerzett értékeket abban a szitkebb kérnyezetben,
melyben él és munkéalkodik, szétossza és hogy az egyéni érték-
toke kozkincesé, allandban haté, épitd és iranyité hajtéerdvé fej-
l6djék. Ebben a tekintetben az a kérdés, hogy ki a kedvenc iréja
és irodalomtérténetiink melyik korszaka érdekli, a feleletek alap
jan az itt kdvetkezd névsort kaptam: Szabd Dezsd, Nyirs, Kos,
Tamasi, Wass Albert, Méricz, Mikszath, Kariacsony Bend, Mora,
Reményik, Makkay. Zilahy, Zweig, Hamsun, Haukland, Aprily,
Ady, Balzac, Flaubert, Montaigne, Pascal, Zola Tolsztoj, Kuncz,
Zsigrai, Mathers, Salten, Jékai. Megkérdezett baritaim egy részé-
nek nincs kedvelt iréja s a legtobben a kdnyvet csak szérakoztato
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eszkoznek tekintik. Néhdny olvasé azonban azért kedveli ir6jat, mert
irdsaikban az 8s magyar tehetség s a népiség legerdteljesebb ki-
bontakozéisat latja, masfeldl azért, mert miivei ynem fellegekben
jarnak, hanem emberiek, vilagosak és éritheték”. Szabé Dezsd
elsébbsége annak tulajdonithat6, hogy legsajgébb sebeinkre mutat
rd, mint kialté sz6; Mériczot tarsadalmi rajzaiért, Mikszathot
magyar targyaiért és szérakoztatd, humoros eldadédsiért, Remé-
nyiket 8szinteségéért, Aprilyt természeirajongasaért, Kost Kalota-
szegért, Makkait merész roptii képzeletéért szeretik. Széval egyet-
len irét sem kedvelnek azért, mert miiveikben sajat maguk bensé
vilaganak Lifejezését talaltdk meg. Irodalomtérténetiink korszakai
kéziil pedig szinte egsyhangulag a mai irodalmat jeldlték megked-
venc korszakukrak. Harom olvasé a XIX. szazad irodalmat is mél-
tatja, mivel ez a korszak a nemzeli gondolat kibontakozasanak torté-
netét tiinteti fel. Egy olvasé a kuruc korban, mint az &ntudatra
ébredés elsd megnyilvanulasiban gyonyorkédik.

Régen elég volt, ha az olvasé helyes olvasdsi médszerrel
értelmi tehetségét okos és helyes itélkezéshez szoktaila s érzései-
nek helyes sugallalait Snmagiban kifejlesztetle. Ma a hangsiily az
akaraterdnek a sz(ikebbkérii kézbsség javara térténd érvényesi-
tésére esik. Ennek a végcélnak eléréséhez nem sziikség mas, mint
Onfegyelmezettség és tudatos ranevelés.

AZ ONNEVELES elss alapelve a konyvrdl alkotott eddigi
véleményiink feliilvizsgalata. Minek tekintjiilk a kdnyvet? Egy-
szer(i szorakozasnak 7 Ismeretszerzd gyorstalpalonak ? Az egyéni
hitisag kielégitésének? A divat vagy a korayezet befolyasara 16r-
ténd felbuzdulasunk levezetsiének ? A kényv mindezeknél tsbb.
A koényv hivatdsunk, tehetségiink, életpiiyank egyik elhatarozé
és formalé alapeszkéze. Iranyld, mely kihat egész életiink alaku-
lasara. Babits Mihaly igy hatarozta meg a konyvet:

Oh ne mondjdtok azt, hogv a kényv ma nem kell,
hogy a kényonél t5bb az Elet és az Ember,

mert a kinyv is Elet és él, mint az Ember —

igy él: emberben kényv s a honyvben Ember.

Ha a konyv életiink legbizalmasabb baratja és tanéicsadéia,
igen fontos, hogyan valogassuk meg. Itt az olvasd segditségére napi
és szépirodalmi sajtonk siethetne. Szamtalan j6 kdnyv olvashaté,
melyet az irodaimi kritika agyonhallgat, szdmtalan rossz kényv,
melyet a kéz-kezet-mosé biralat a j6 kdnyvek soriba emel. A
selejtezés munkaja tehat az olvasot allitja nehéz feladat elé, oly
feladat elé, mely tulajdonképpen az idé kérdése. Varnunk kell.
mig egy edy dj kényv megielendse utdn bizonyos id8 eltelik. Ez
alatt az idé alatt azonban legyiink résen: élénk figyelemmel ki-
sérjiik az j konyvrél megjelent &sszes biralé ismertetéseket és
hozzaszo6lasokat, sét tartsuk szamon még a mindennapi tarsas
érintkezés folytan hallott maganvéleményeket is. Hadd forogjon a
kérdés keserii levében., Ne aggasszon az a goadolat, hogy az uj
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kényveknek nem mi vagyunk legelsé olvasdi: aki elsének olvassa
el a friss konyveket, rendszerint hitisagbdl teszi s az ilyen olva-
s4s felszines és meddd. Ellenben ha az Gj kényvrél szerzett be-
nyoméasaink kedvezdek, vasaroljuk meg és olvassuk el. A mos-
tani olvasas mar élmény szdmba megy. Az élmény nem suban el
nyomtalanul muld perceinkkel egyiitt, hanem még sokaig ott él
benniink, tovibbkavarog, esetleg ujabb tanulmanyozésra, gyakran
vaggyal tele kutatasra késztet. A kutalds az olvasét mar 6nallo
miikddés felé sodorja s a konyv feszitGereje tettek szikraiban
robban ki. Ha évente csak néhany konyvet vesziink ilyen tiizetes
nyomozas ala, 6nként bekapcsolédunk az irodalmi kézélet aram
korébe, megismerjiik 6sszes folyodiratainkat, az ezeék méogdtt allo
szellemi és anvyagi er8ket, a rovatvezetdk, biralok, kényvismerte-
t6k egész sorat, a kiadokat, sokszor a kuliszatitkokat, végiil mind-
ezekbdl s magab6l az elolvasott kényvbdl irdinkat értékiik sze-
rint. Irodalmi naplét is készithetiink, ahovad bevezetjiik személyes
tapasztalatainkat, jé vagy rossz benyomasainkat, kialakult meg
gy6zidéseinket. Igy lassanként olyan kiegyensiilyozott itéloképes-
séget szerziink, amely eléitéletek, kdnnyelm i vélemények, répke
ismertetések vagy elfogult birdlatok kéaros befolyisa ellen védel-
mez. S ugyanakkor a tisztanlitas ama érzékére tesziink szert,
amely csalhatatlanul sugalmazza, hogy ezentdl melyik ir6tél mit
varjunk vagy mit varhatunk, Tajékozottsigunk ezen a pontjin a
i6 konyvek kivdlasztisa mir nem nehéz feladat.

FENTIEKBOL &nként adédik még a kévetkezd kérdés: ho-
gyan kell olvasni a j6l megvalasztott kényveket ? A valasz egy-
szer(i: rendszeresen, pontosan és gondolkozva. Lattuk, hogy a
rendszerterteleniil csapongd olvasis céltalan és gyiimdlestelen.
A rendszeres olvasids bizonyos torvények szerint térténik —
mindig megfeleld kérdés, tirgykdér vagy szempont koriil forog.
Az emberi elme okszerii, kévetkezetes gondolkodasn, tehat az 1j
ismereteket is csak ugy tudja kelldképpen rogziteni, ha azokat
szorosan egymashoz kapcsolva gyiijtotte dssze. Ha az elolvasasra
szant i kdonyveket egymaissal bizonyos Osszefiiggésben vagy vi-
szonylatban, birmilyen vonatkozasban vagy mellérendeltségben
olvassuk el, a benniik hullimzé kérdés, targykér, szempont lel-
kiinkben elmélyiil, minden konyv vilagat egyszerre tébb oldalrél
és tobb szemmel latjuk meg, benne éliink mi is, cselekvd részt
vesziink annak kifejtésében, érzelmeink mélyiilnek s végiil akarat-
eronk bizonyos tettek végrehaijtasa felé utat tér maganak.

A jol olvasids masodik feltétele : a pontossag. Maradék nél-
kiii értsitk meg mindazt, amit az ird kdnyvében elénk tir. Ha egy
éjszaka végigolvassuk a Puszidk népéf, haszontalan munkat végez-
tiink. A pontatlan olvasis olyan mint az alom: felébredéskor ké-
pei tovatiinnek. Akit csak az elolvasiasra szant kényv cselekmé-
nve érdekel, muld szérakozast keres, Nesiessiink ; gondolkozzunk,
vegdyiink lélegzelet, Ez a i6l olvasids harmadik feltétele. Szalljunk
le a kényv mélységeibe, emelkedjiink fel magaslataira, szérnyaljunk
lendiiletében, széval éljiink benne — nyilott szemmel és gondolkodé
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fével. Mintha 1éggombrdl tekintenénk ald, meg kell figyelniink az
osszes lathaté részecskéket s egységben kell latnunk a kdnyv
egész vilagat, mint egy |kiteritett hatalmas térképet. Ila sikeriil
az iré vilagat igy meglatnunk, hasonlitsuk 8ssze azt a magunké-
val. Nézziik meg, hogy mennvire viszonylanak egymdshoz: vonz-
zik vagy taszitiak egymast? Ne vezdyiink mindent hamar kész-
pénznek. Mindea gondolat utan tegyiik fel magunknak a kérdést :
miért ? Biraljuak. Nemcsak az ird vilagit, de mesterségét is. Mér-
legeljitk az ir6 jellemformalé és szerkesztd erejét, képzeletgazdag-
sagat, megszoélaltatott érzéseinek mélységét és Sszinteségét, miivé-
nek erkélcsi vilagat s nyelvének magyaros és mivészi voltat Ha
a j6l olvasas fenti hirom feltételét betartjuk, egy-egy konyv elol-
vasasa utin megteliink életérommel s tenoi, alkotni vigyunk ma-
gunk is, épiteni és teremteni kicsiny vildguakban: iigyvédi iro-
diankban, orvosi rendeldnkben, tanari katedrankon, templomi sz6
székiinkén.

Utolsénak adtam azt a kérdést, hogy fiatal nemzedékiink
sziikségesnek tartja-e az irodalmi s elsé sorban a magyarirodalmi
onképzést. Valaszunk &szinte, jellemzd és valdszerti. Egyesek az
Onképzés sziikségét az edgyén szellemi fejlodését biztositd eszkoz-
nek tekintik, de tébben lattak és latjak meg azt. hogy kisebbségi
életsorsunk egyik legjelent3sebb erdforrasa szépirodalmunk alapos
ismerete, amely nélkiil faji 6ntudatunk megteremtése és kifejlesz-
tése lehetetlen. Irodalmunkat az egyénre haraml6 hasznossagi el-
ven tiil az egyetemes magyarsag fejlédésére gyakorolt roppant ha-
tasiban fogjak fel. Emiatt elengedhetetlen sziikségét érzik a szak-
szerli iranyitasnak. ,Sziikséges, — irja egyik olvas6, — hogy
olyan konyveket olvassunk, melyek hozzasegitenek minket ahhoz,
hogy az egészséges magyar szellemi arcvonal kialakitasdban részt
vehessiink, de udgyanakkor sziikséges az olvasék szakszerd tajé-
koztatasa, hogy csak val6ban értékes konyveket vasaroljunk meg
s olvassunk el.“

Fiatal végzettjeink természetes és jogos kérésének teljesitése
elél ma mar nem lehet mereven elzarkoézni. Feleldsségiik teljes
tudataban kérésiik indokolt és feltétel nélkiil teljesitendd faji ko-
telesség. Kérésiiket hallgassaik meg elsé sorban irodalmi tarsasa-
gaink, mealyek legjobb irdinkat szamlaljak tagjaik soraba, hallgas-
sak meg szépirodalmi folyéirataink, melyek elterjedésiiket, de egy-
szersmind igazi hivatasuka! csak a kozéposztilyunk lelkében meg-
nyilvinulé sziikségletek és hidnyok pétlisival s egy egdységes, lét-
érdekiinket mindenben szolgilé kozds magyar latokér kialakita-
saval biztosithatjak, végiil hallgassik meg napi sajtétermekeink,
melyek nem egy szegényebbsorsu fajtestvériink egyetlen szellemi
taplaloi és iranyitéi. Ha azonban fiatal értelmiségiink kérése pusz-
tiba kialtott sz6 marad, vallaljak 6k maguk az egyéni munkat és
egyéni 6nkepzést még aldozatok aram is. Az eredmény elébb-
utobb bekovetkezik. Ha pedig ellenkezd ttra térnek, feltétleniil
elharapézik kiilondsen vidéki varosokban a kézonyosség, melynek
térfoglalasa mind az egyén, mind a kozosség szempontjabdl bom-

laszté és pusztité hatasd. Dr. DEBRECZY SANDOR
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