SZORVANY ES BEOLVADAS

LEletet akarok a romok felett”
Foldes Kiroly

A SZORVANY FOGALMI MEGHATAROZASA

SZORVANYNAK NEVEZZUK fajtestvéreinknek olyan kisebb-
nagyobb kozosségét, telepiilését, mely idegen faju népek kozt vagy
a magyar nyelvteriilet romaniai szigeteinek kozéppontjain kiviil
létesiilt, illetve a torténet folyaman elpusztult magyar teriileten
maradt fenn. A szorvany fogalmaban a kozdsségi életnek, a tele-
piillésnek a szétszoértsdga is benne van, de benne van féként az a
vonas, hogy a szorvdany fogalmadval jelolt kozésségek kis szamukndl és
szervezetlenségiiknél fogva nem élnek benne szervesen a magyar kozos-
ségben. A szorvanynak ezt az elsddleges jelentését atvisszik min-
den olyan magyar telepiilésre is, amely nincs benne népkodzossé-
giinkben. Szoérvany, illetve szdrvanyteriilet pl. a moldvai magyar-
sag, noha Osszefiiggd nyelvteriileten, tekintélyes szamban ¢él, de
kozosségi ¢életiinkbdl kiesett és a nyelvi beolvadas 1tjan van. A
szorvanyok tagjai nem a népko6zosség fokuszai irdnt rendezddnek
el, mint valami mdégneses erévonalon, hanem azokon kiviil élnek
és igy a nemzet épitd munkédjdban semmi részt sem vesznek. Vir-
tudlis lélekszdm, rendezetlen tomeg a népkdzdsség testében, amely
— szerves kapcsolatai a nemzettesttel és annak miveltségével
nem lévén — mint stlyos tehertétel szerepel vagy a karunkra
torténd 4allandé beolvadas miatt ugy tekinthetdé, mint csatorna,
amelyen évrdl-évre a népesség ezrei folynak ki és Omlenek bele
egy idegen faj ¢leter6s folyamaba. Ez utobbi csoportba fdéként
azok az Okiralysagbeli gyar- ¢és ipartelepek tartoznak, ahovad a
csatolt teriiletek minden részér6l az uralomvaltozas oOta népiink
tizezreinek 4llandé bevandorlasa torténik.

Maga a ,szorvany” kifejezés egyhazi, illetve egyhdzjogi ere-
detli és latinos megfeleldje a ,diaspora’ sz6. A magyar ref. egy-
haz torvénykdnyve pl. igy hatarozza meg a szérvany fogalmat:
»Szorvanyok olyan polgdri kozségek, népesebb pusztak, tanyak, ame-
lyekben a hivek csekély szama miatt fiokegyhdz nem alakulhat”'.
Az erdélyi sajté ¢és kozvélemény az egyhazaktdl vette &t ezt a
kifejezést, — részint mert a szétszort magyar telepiilések gondo-
zasat eziddszerint szinte kizdrdlag a négy recepta religio végzi
hitvallasos alapon, részint mert a reformétus egyhdz tette az asszi-
milaciot erdteljesen kérdésessé néhany évvel ezeldtt, részint mert
a szorvany kifejezés nemcsak egyhdzi, hanem faji szempontbol is

' Egyhazi térvények a magyarorszagi ref. Egyhdzban. Debrecen, 1906. 8. 1.
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eléggé fedi a magukra hagyott, idegen faj kdzdsségébe ¢ékelddott,
gondozatlan magyar telepiilések vagy egyesek fogalmat. Ezért
hasznéljuk dolgozatunkban mi is ezt a kifejezést.

A SZORVANYOK KELETKEZESE ES TIiPUSAI

KET MODON keletkezik szoérvany. Az egyik az, amikor egy
vagy tobb magyar csalad telepedik meg idegen nyelvi teriileten
mint napszamos, munkéas, iparos, foldmiives, hivatalnok. A maésik
mod az, amikor egy torténeti magyar telepiilés (falu, varos, vidék)
lassanként annyira elnéptelenedik, hogy szervezetei, intézményei
meggyongiilnek vagy megsziinnek) s igy az ilyen kozdsség tobbé
nem képes miveltségiink életében szdmottevd szerepet vinni, ké-
sObb nyelvével egyiitt faji Ontudatat is elvesziti s megindul a be-
olvadéas utjan. Mint jelenség, mindketté egészen természetes és
megmagyardzhatd. Persze, akik a szorvdnyosodast s 4altaldban a
beolvadast csak kivilrol, feliiletesen szemlélik, azok természet-
ellenesnek tartjdk a szdérvanyképzdédésnek ezt a mdasodik moddjat,
de akik a jelenség torténeti gyodkereivel is szamolnak, tovabba
egy adott idopontban nagyobb teriileten vizsgéaljadk, torvényszerii-
ségeket kénytelenek elismerni. Egyszertien arrél van szd, hogy
egy népkozosség fogalméanak bizonyos tartalmi jegyei vannak, mint
amilyent: az anyanyelv, a szerves anyagi, szellemi és lelki miiveltség,
a népkozosségi ontudat és nemzeti hivatdstudat. Miutdn a mi szér-
vanyaink e tartalmi jegyekkel nem rendelkeznek, természetszeriien
beleolvadnak abba a masfaju népkozosségbe, amelynek miveltség-
teriiletén élnek.

A szorvanyképzd6dés tehat két iranyu: egyrészt idegen nyelv-
teriiletre valé beko6ltozés, betelepedés 4altal, masrészt valamely
nagyobb telepiilés elpusztulasaval keletkeznek szoérvanyok. Az
elséhoz tartoznak azok a szdérvanyok, amelyek a banydk, ipartele-
pek, flirdék, gyarak vidékén vagy nagyvarosok periféridjan kelet-
keznek. Keletkezhetik szorvadny birtokvasarlas utjan is, amikor
egy-egy nagyobb birtokot néhany kisgazda magyar csaldd meg-
vasdrol. A kozségek hatardban elszortan é16 tanyasok is szoérvanyt
alkothatnak. A magyar uralom alatt az 4llam is hozott 1étre szdr-
vanyokat, amikor nemzetiségi helyekre magyar tisztvisel6ket neve-
zett ki. Végil hdzassdg utjan is johetnek létre kisebb szérvanyok.
A masodik kialakuldsi forméanak, a kdzségek vagy varosok ma-
gyarsaga elnéptelenedésének, elpusztulasadnak is rengeteg esetét
ismerjik. Létrejoveteliiknek legfébb okait a mult szdzadok habo-
ris mozgalmaiban, az azok miatti lélekszamveszteségben s az ezek
nyoman bekovetkezett erkdlcsi, gazdasdgi leromlasban, kiilonb6zé
elemi csapasokban, a varmegyei, jobbdgy magyarsdg leszoritott
allapotaban, a roméansadg nagyaranyu bevandorlasdban és elszapo-
roddsaban, a magyarsdgnak a torok-német harcok okozta faradtsa-
gaban s végiil faji 6n- és hivatdstudatdnak megcsdkkenésében latjuk.

A szorvanyosodasnak, mint el6ttiink lefolyd jelenségnek, te-
hat egész sereg torténeti oka van s a jelenség végét, befejezd ré-
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szét: az asszimildlodast (beolvadast) gy tekinthetjik, mint bizo-
nyos erdvonalak ereddjét.

A szorvanyképzd6dés elsd tipusaba ma foéként az okirdlysagi,
nemcsangd magyar telepiilések sorolhatok, mig a madasodikba f6-
ként az erdélyi szorvanyok.

ROMANIAI MAGYAR SZORVANYTERULETEK

MEG KELL ALLAPITANUNK a roméniai magyarsdg szor-
vanyteriileteit, hogy az 4&ltalunk vizsgdlt Mezdség ebbe beilleszt-
hetd legyen. Amikor azt mondjuk, hogy tobb varmegyére kiter-
jedd ilyen teriiletek vannak, ez nem azt jelenti, hogy rajtuk
nincsenek nagyobb magyar falvak, k6zosségek, hanem azt jelenti
csupan, hogy az illeté teriileten a mdasfaju nép lélekszama sokkal
nagyobb, mint a magyarsagé.

Eljardsunk legjobb igazoldsat a moldvai csadngodsdg helyzeté-
ben nyerjik. Kozismert, hogy minden e kérdéssel foglalkozd a
moldvai csangdk foldjét szorvanyteriiletnek tekinti, — s gy emle-
getik Oket, mint a tomeges nyelvi beolvadés példdjat, — holottezek
egy tomegben ¢élnek. Ugyanigy egész tdjakat szorvanyterdletnek
kell tekinteniink Erdélyben is. Annak tekintjik pl a Mezdséget
¢s Hunyad varmegyét, jollehet mindkét teriileten vannak virdgzdé
¢életli, pezsgd magyarsagu telepiilések, falvak is. De e falvak koriil
elpusztult, halédé ¢és megsziint magyar telepiilések tizei fekiisznek
erds nemzetiségi ontudattal rendelkezd, hodité szandéku romdnsag
kozott. S az eddigi példak azt bizonyitjdk, hogy a beolvadas pusz-
tito kor, amely egyre jobban terjed és elharapddzik azeldtt még
egészséges magyar kozosségekre is, ugyanazon a teriileten.

A szorvanyteriiletek megallapitdsa azért is sziikséges, hogy
valamely teriileten egységesen lassuk az egész jelenséget, mert a
szorvanyosodds megallapitasa, illetve a szorvanymagyarsagnak a
magyar testbe vald szerves belekapcsoldsa csak ugy lehetséges,
ha egy bizonyos teriilet 0sszes szérvadnyaban egydntetiien, azonos
moddszerrel folyik az arra irdnyulé munka. Az erdélyi magyar
szorvanyteriileteknek ez a felmérése még nem tortént meg, de
hozzévetdlegesen kdnnyen megallapithaték a nemzetiségi térkép
alapjan.

Ha egy pillantast vetiink valamely néprajzi térképre, rogton
latjuk azokat a terilileteket, amelyeken ma mar vagy egyaltalan
nincsenek magyarok, vagy ha vannak, nem ¢élnek dJsszefiiggd egy-
séges tomegben. Tobb ilyen teriilet van, amelyeken a szoérvanyo-
sodasnak egészen mads, torténeti okai ismeretesek. Egy teriiletnek
vehetd a Kirdlyhago melléke és a Bansdg, mert magyarsaga jorészt
a torok haboruk idején, azok miatt vagy azok révén pusztult el.
Egy maésik ilyen terililet Hunyadvirmegye ¢és kornyéke, amely
haborus okok mellett f6ként a roméansdg pihent erdinek hoditasa
miatt lett szérvannya. Egészen kiilon teriiletnek kell venniink a
Mezoséget, amely a Marostol egészen Szolnok-Dobokéig felnyulik
s amelynek magyarsdga a mongol pusztitdst, az 1437-38 évi pa-
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rasztforradalmat, magadt a jobbagysdgot, mint gazdasagi és tarsa-
dalmi format, Basta és Mihaly Vajda kegyetlenkedéseit, a Il. Ra&-
kéczi  Gyobrgy lengyelorszagi  hadjarata miatt  bekdvetkezett — torok-
tatar  pusztitisokat s a kuruc labanc mozgalmakat sinyli. Az
Okiralysagbeli  szérvanyteriilet egészen mas - mind helyzetét, mind
torténeti  kialakuldsat tekintve, de az sem egységes. A  bukovinai
csngosdg 1764 uthn  menekult ki a Székelyfoldré6l s hozta létre
telepeit; a moldvai csangosdg évszazadok Ota €l egytomegben, te-
hat  mindketté  killon  szérvanyteriiletnek  tekinthetd. A harmadik
okiralysagbeli  szorvanyterilet  Olténiatol a Fekete tengerig terjed,
magyar  iparosokkal, szervezetlen  munkéasokkal, a petroleumvidek,
a dunai kikoto varosok és Bukarest magyarjaival.

A Kkérdés olyan hatalmas, a ravonatkozd adatok, forrasok
annyira  hidnyosak, ellentmondok ¢és rendezetlenek, hogy ez idd
szerint a maga teljességében feldolgozni lehetetlen. Ezt az dridsi
feladatot, kb. 300.000 (?) ember életének folderitését, nemcsak
egy ember, de még munkakdzosségek sem tudndk hamarosan el-
végezni. Ide kilon e célra felallitandd tudomanyos intezet, a torte-
neti okok feltarasa, képzett szakemberek tervszeri munkdja, min-
den iranya, megbizhatd adatgyljtése sziikséges, hogy a szorvany-
kérdés Osszefliggd tudomanya megalkottassék s ennek nyoman az
orvoslas megtorténhessek.

A szorvanybeliek  elsé  lélekszam-adatdt ~ Szathmary Lajos  dolgozataban  ta-
laljuk  (Gyakorlati hozzasz6las a magyar szérvanyligyhdz. Magyar Kisebbség. XVI.
12. sz). O az erdélyi és okiralysigbeli szorvanybelicket kereken 300.000 fére be-
csuli, mig az egész magyarsdgot -  Sulyok-Fritz  megéllapitisa  alapjan -
1,724309 fére (Sulyok-Fritzz  Erdélyi magyar évkényv 1918-1929. 5. 1). Eszerint
az egész romaniai magyarsdig 17%-a, minden hatodik magyar szorvanyokban él.
Szathmary a magyar egyhdzak 0Osszeirdsai alapjan jutott el a 300.000-es szdmhoz.
Ez az 6sszeirds még 1935-ben tortént, tehat harom éve.

Részletes adatai: Erdélyben  rom. kat 47 309 Ilélek
reformatus 45522
lutheranus 7.893
unitarius 4700
Osszesen:  105.424 lélek
Az Okiralysagban: Moldvéban 90.660
Bukovinaban 10000
Besszarabiaban 12,325
Bukarestben 8oooo0

Osszesen: 192983 lélek.

Szathmary moldvai, bukovinai és besszardbiai adatait Domokos Pal Péter
konyvébdl (A moldvai magyarsdg. Kvar, 1934.) vette. Itt azonban kiléndsképen
nagy nehézségbe tkdzik. Ugyanis az 1935-36. évi Statisztikai Evkényv szerint
az Okirdlysagban minddssze 81,854 magyar él, holott csak a ref. Egyhdz 51.522
lelket tart szdmon és gondoz (A romaniai ref. egyhdz névtdra Ref. Naptar, 1938.
170-171. 1), de tobbezer, esetleg tobb tizezer ember él még gondozatlanul, Ossze-
fratlanul. A katolikus magyarsdgra vonatkozélag pedig elég ha arra utalunk, hogy
a Stat. Evkényv szerint az egész Moldvaban csak 21.848 magyar nemzetiségii, ill.
20.770 magyar anyanyelvii ember ¢él, mig Domokos Pal Péter szerint a 90,000-nyi
moldvai csangd kozil 55.000 nek az anyanyelve még mindig magyar, Egyébként
az Okirdlysdgi magyarsag szamat Szatmary  végosszegéhez  hasonléan  becsili  Szi-
gethy Beéla is (A regati misszi6. Szdérvanyainkr6l c. konyv, 53. l.), noha mas szamadatok
alapjan. Ime:
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Moldvai és bukovinai magyarsag 65.000 lélek
Munténiai, olténiai 6s dobrudzsai magyar rom. katolikusok 65.000 ,,
” ” " » reformatusok 51.000 ,,
» » » unit., luth. 10.000 ,,
(Okiralysagban  Bsszesen: 191.000
Erdélyben " 105.424

egyutt:  296.424 lélek. va-
gyis kereken 300.000 ember. Ez a szam az 0sszes lélekszam 17%-a. illetve ha a
hivatalos népszamlalas  adatait ~ 1,500.000-re kikerekitjik, akkor  20%-a: azaz:
romaniai  magyarsagunk egyotdde él szérvanyokban. Csakhogy a szorvanyok lélek-
szama is teljesen bizonytalan, mert az egyhdzak nem a nyelvi és vérségi beolva-
das, hanem az egyhdz  misszidi  szempontjabdl  készitették el  kimutatdsaikat;
igy pl. a reformdtus egyhdznak Szathmary &ltal is hasznalt kimutatdsdban benne
vannak a csiki ref. szorvanyok hivei is, ami a ref egyhaz szempontjabol érthetd,
de az asszimilacid6 szempontjab6l egyaltalan nem esik a mi  kérdesiink  kdrébe.
Azonkiviil pl a ref. egyhaz szorvanynak mindsitett minden 300 lelken aluli egy-
hdzkozséget. Az egyhdzak adatainak felhasznaldsakor tehat meg kell  kilénboztetni
a vallasi és a faji vagy nemzetiségi szorvanyt. Szathmary ezt a kilonboztetést nem
tette meg s azért sem részleges szdmadat-sora, sem azok végs6 eredménye Er-
délyre vonatkozdlag nem helyes.

Ime, az els6 nehézség: nincs meghizhatd statisztikdink és nem is lesz addig,
amig az egyhazaktél figgetlen valamely intézményiink fel nem Allitja statisztikai
kdzpontunkat, mert az egyhdzak erre képtelenek. A méasodik nehézség abban a
tényben  rejlik, hogy a  szorvanykérdés tudomanyos oldala mer6ben  tirsadalom-
tudomanyi jellegli, s az asszimilacié jelenségét a maga egész bonyolultsigdban a
tarsadalomkutatds modszerével kell megvizsgalni. Azaz legelészor le kell irni ma-
gat a jelenséget 0Osszes megnyilvanulasaival egyiitt. Nalunk ezt a leiro, adatgyiijtd
mankat egyedil Miké Imre végezte el 0&sszesen kilenc faluban (Az erdélyi falu és
a nemzetiségi  kérdés. Kvar. 1932), de konyvének eredményeit és munkamodszerét
az 1934-ben megindult szérvanymozgalomban nem vették tekintetbe, s ezért ez a
mozgalom nem is hozott komoly eredményeket. Sokat irtak és beszéltek ugyan a
szorvanykérdésr6l, de ezt anélkiill tették, hogy okait, formait, torvényeit ismerték
volna. A kérdés vizsgdlatinak irodalma nagyon szegényes. Dolgozatunk arra az
adatgyiijtésre  tamaszkodik, amelyet 20 mez8ségi faluban 1936 nyaran e  sorok
irdja, tovabba arra, amelyet kb. 80 szintén mez6ségi faluban egyik fiatal arisz-
tokratdnk vezetésével 10 lelkes egyetemi hallgatd végzett 1937 nyardn. De mind-
kett6 nagyon vazlatos és korantsem azzal az alapossaggal készilt, amelyet a kér-
dés szempontunk szerinti targyalasa megkivant. Kilonben is az els6 gyiijtésnek
foként egyhazi, a masiknak pedig foként gazdasagi célja volt.

E szorvanyterilletnek, a Mezdségnek  egyrészét  vessziik  Vizs-
galat ala anélkil, hogy egyetemes tdrvényeket, minden szOrvanyteriletre
érvényes tételeket akarnank levonni. Elemezni szeretn6k 81 mez6ségi
teleplilés adatai alapjan a mez6ségi szorvanykérdést a maga meg-
dobbenté és  kétségbeejtdé mivoltaban, mert hisszik, hogy a beol-
vadds megallithatd, a széthull6 magyar csaladok a nemzeti munkéba
szervesen bekacsolhatok s bizunk abban, hogy dolgozatunk is hoz-
zajarulhat a  szérvanyok iranti egyetemesebb  érdeklédés és  okos
szolgélat felkeltéséhez.

A MEZOSEG 81 KOZSEGENEK HELYZETE

A KOLOZSVARTOL keletre esé, a Maros és a Szamos folyok
altal hatarolt teriilet elég tekintélyes szamd (nyolcvanegy) kozség-
nek adatai  &llanak  rendelkezésiinkre. Ezek a falvak nagyrészt
Kolozs-megye  teriiletén  fekszenek, kisebb  részilk Szamos megye
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déli, Torda-megye északi és a mai Maros-megye nyugati részébdl
valdé. Vannak kozottik erds telepek jelentds Iélekszammal ¢és
vannak széthulld6 csoportok. Harom osztidlyba soroltuk Jket a
szerinti hogy milyen erés a népkozosségiinkkel és ezaltal mivelt-
ségiinkkel wvalé szerves kapcsolatuk, azaz a beolvadds szem-
pontjabol milyen fokozatot mutatnak.’

1. Eletképes, erés magyar telepiilések. Ebbe a csoportba azokat
a kozosségeket soroztuk, amelyekben szervezett intézmények ma-
gyar kozosségi tevékenységet fejtenek ki s ennélfogva a magyar
miveltségben ténylegesen benne ¢élnek. Kozosségi életiiket az egy-
haz irdnyitja és hatdrozza meg. Népkozosségi ontudatuk van és gaz-
dasagilag is a sajat labukon jarnak. A szo6rvanyok biologiai forrdsai,
ahonnan héazassag, kikoltozés altal ujabb ¢és ujabb csoportok raj-
zanak ki a gyenge magyar telepiilésekbe, s ezek a kozosségek
volnanak arra hivatva, hogy a korulottik haléodé vagy tetszhalott
magyar telepeket Ontudatos életre serkentsék ¢és bekapcsoljdk a
nemzettest vérkeringésébe. Hogy ezt a feladatukat nem mindig
képesek teljesiteni, ennek oka egyfelél a jo vezeték hidnyédban
kereshetd. Kivalo gondot kellene forditani arra, hogy Ontudatos
vezetOket kapjanak, akik anyagilag, szellemileg ¢és lelkileg tudnédk
néplinket vezetni a megerdsodés utjdn, hogy ezaltal veszélyesebb
helyzetli telepeinknek természetes erdforrdsaiva valjanak.

Az adatok megvizsgaldsa utdn kénytelenek voltunk az elsé
csoportot is két részre osztani. Az volt a szempotunk, hogy ebbe
a csoportba azokat a kozosségeket soroljuk, amelyek erdforrdsai,
kézéppontjai a mezdségi magyar ¢életnek — tomegilik és szerve-
zettségiik folytan, de azt kellett latnunk, hogy vannak olyan ko-
zOsségek, amelyek ezt a hivatdsukat és természetes iranyitdo sze-
repiket valami gatld koriilmény miatt jelenleg nem képesek telje-
siteni, noha  adottsdgaik folytdn alkalmasak volndnak erre
(I. b) csoport).

II. A beolvadas utjan léve kozosségek. 1de azokat a telepiilése-
ket soroztuk, amelyek nem rendelkeznek az elsd csoportba tartozo
kozosségek vondsaival, azaz szegények, miiveletlenek, szervezet-
lenek, s emiatt ontudatlanok. Nyers magyar tdmegnek nevezhetndk
O6ket. Az ilyen kozdsség gazdasagilag az egyiittéld romansagra van
utalva, arra tdmaszkodik, de ha volna is anyagi ereje a kiilon
kozosségi életre, képtelen erre magyar miveltség hianyaban.

A faji hatdrok leomldéban vannak, tarsadalmi életét jorészt a
roméansdggal kozosen ¢li, a vegyes hdzassdg igen gyakori, a kozds-
ségi gondolatot elhanyagolja. Egyszdval lelkileg minden feltétele

? Szakitottunk azzal a véleménnyel, hogy a 300 lelket meghaladé magyar
telepiilések nem tekintenddk szorvanyoknak s ezértaz 1000 lelket feliilmuléo kozos-
ségeket is a beolvadas szempontjabol figyeltik meg. Valoban, azt kellett tapasztal-
nunk, hogy vannak egészen tekintélyes szamu telepeink, amelyek mégis a beolva-
das tiineteit mutatjak, illetve amelyeknek kozosségi tényez6i a magyarsagot a
beolvadasra képessé teszik, noha ez a veszély pillanatnyilag nem all fenn. Ilyen
példaul azolyan falu magyarsaga, amely jelenleg még tobbségben van a falu roman-
saga felett, de a nagyfokt egykézés miatt két ember6ltd mulva teljes kisebb-
ségbe jut.
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meg van arra, hogy a masodik nemzedékben nyiltan ¢és anya-
konyvileg is roménna valjék. A beolvadds szemiink el6tt tdrténik.
Persze nem ugy kell elképzelni, mintha az egész kozdsség egy-
szerre és minden tovabbi nélkiil attérne, hiszen ez a hagyoma-
nyoknal fogva is lehetetlen volna, hanem ugy, hogy virtualiter
alkalmas erre. De a beolvadasnak ebben az allapotdban még meg-
tarthatd miuveltséglinkben s igy népkozosségilinkben is.

III. Reménytelen esetek. A teljes (vérségi) beolvadas allapotiba
Jjutott magyar kozosségek. 1de tartoznak azok a kozosségek, amelyek
feltartéoztathatatlanul porladnak és népkdzosségiinkbe valé bekap-
csolasuk teljesen reménytelennek latszik. Ezek mar régen tul van-
nak azon a hatarvonalon, amely miveltségiink ¢és a roméan népi
miveltség kozott, lathatatlanul bar, de megvan. Tulajdonképen
csak jogilag van érviink arra, hogy mégis megkiséreljik érettik
a lehetetlent megtenni: magyarrd tenni 6ket, mert ténylegesen egydl-
talan nem magyarok mdr, hanem romdnok. Azt hisszliik ugyanis, hogy a
nemzeti hovatartozas legfébb ismérve a mi teriiletiinkén valamely
nemzeti miveltségben valé szerves ¢és Ontudatos bennelétel. Az
asszimildcio vizsgalata minden elfogulatlan embert arrol gy6z meg,
hogy a nemzetiséget, legaldabb is az ilyen kevert népiségii teriileten,
els6sorban nem a faji, illetve vérségi hovatartozas donti el, hanem
a népi sorskdzosség vallaldsa és a nemzeti miveltség.

A Dbeolvadédsnak ilyen szempontok szerinti vizsgdlata alapjan
azt talaltuk, hogy a 81 magyar telepiilésbdl csak 11 sorolhato az
I. a) csoportba, mert csak ennyiben van olyan szervezett kozosség,
mely népi erejénél és viragzo népi muveltségénél fogva ténylege-
sen vezetdszerepet visz a gyengébb telepiilések koézott. Az 1. b)
csoportba 10 telepiilés tartozik, mert ezek képesek Ilehetnének
ugyan a vezetésre, de belsd gatlasaik cselekvési képességiiket le-
kotik. A 81 telepiilésbdl tehat oOsszesen 21 mondhaté bizonyos
fenntartassal életképes kozosségnek. A II. csoportba 24 telepiilés
tartozik, mert ezek vagy megindultak a beolvadéas utjan, vagy
olyan korilmények kozott élnek, amelyek a beolvadéasra alkal-
massa teszik Oket. A III. csoportba, a reménytelen esetek kozé,
25 telepiilés sorolhatd. Itt a folyamat mar a befejezddéshez koze-
ledik, megdobbentbéen kollektiv jelenség. Végiil: 11 olyan helység
van teriiletiinkon, ahol okleveles ¢és egyhdztdrténeti bizonyitékok
szerint magyarok ¢éltek, de ma mar egy fia magyar sincs egyik-
ben sem.

Az adatok altalanossdgban egy felbomld, szervezetlen magyar
néptestrol s annak erdtlen miiveltségércl  tanuskodnak. Azt az altala-
nos benyomast nyujtjadk, hogy a magyarsdg, mint nemzettest —
haldoklik a Mezdségen. A mai koriilményeket tekintve csak 21
telepiilés tekintheté magyar szempontb6l reményteljesnek. A tdbbi
50-100 ¢év alatt beolvadhat, s talan még annyi idé sem kell hozza.
Hangstlyozzuk s ez csak akkor torténik meg, ha ezeket a szdérva-
nyokat tovabbra is magukra hagyjuk, hogy egyediil, 6nmaguk fogyd
népi erejével alljanak ellene annak a hatalmas beolvasztd torek-
vésnek, amelyet rdjuk a romdn néptenger természetes mddon gya-
korol. Egyébként a beolvadas legutols6 stadiuméaba jutott telepii-
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léseink kivételével a beolvadds mindeniitt megéllithatdé, mert a
magyar kozosség és miveltség létrehozasdhoz, ill. megerdsitéséhez
még megvannak a legsziikségesebb adottsdgok, igy: szédmba-
vehetd  lélekszam, gazdasagi alap, valamelyes egyhdzi szervezet és
anyanyelviink  ismerete.

MI A BEOLVADAS?

LATTUK, hogy egyik legsulyosabb ¢és legveszedelmesebb
nemzeti betegségiink a beolvadds, amely szérvanyteriileteinken —
pl. a Mezdségen mar nagyon is eldrehaladott allapotu; de hat
mi ez a jelenség tulajdonképpen? Bizonyos, hogy mint minden
kozosségi jelenségnek, a beolvaddsnak is tobb tényezdje kell,
hogy legyen ¢és feltehetdleg éppen olyan bonyolult, mint a mésik
nagy népbetegségiink: az egyke. De melyek ezek a tényezdék ¢és
hogyan hatnak?

Id6érendben Kossuth Lajos az elsé, aki hozzészdlt ehhez a kér-
déshez, 1877 t4jt mozgalom indult meg a hunyadmegyei elroma-
nosodds meggatldsdra s ebben az tligyben Herman Otto levélben
kereste fel Kossuthot, akinek azt a nézetét fejtette ki, hogy a beol-
vadas folyamata a ,torténelmi tudat” csdkkenésével magyarazhato.
Szerinte a magyarsdg beolvadasa lényegében miiveltségi siilyedés
eredménye, de a folyamatot a torténelmi Ontudat hidnya inditja
meg.* Kossuth mas véleményen volt: ,Erdélyt nemzeti tekintetben
a legkomolyabb veszély fenyegeti. Es miért? Azért mert Kolozs-
vart és a székelységet kivéve, mintha az erdélyi magyar népnél
a faji ontudat veszendOben volna... En midén tova nem mozgd to-
megekre alkalmazva faji onérzetrél szolok, az 6si nyelvhez, 6si
nemzeti jelleghez ragaszkoddsnak megszokottsdgat, 6sztdonszerlisé-
gét értem.”” Kossuth szerint a faji onérzet veszendéségének oka a
roman nével kotdtt vegyeshdzassdg-ban van. Majd ezeket mondja:
»Az erdélyi magyarsdg elromanosodésa oly tiinemény, mely zavarba
hozza fogalmainkat a népélet psychologidja s fajtdnk nemzeti jel-
leme feldl ... A kitforrds az, hogy a magyarsag ott nem bir faji on-
érzettel”® | En abban azelromanosodasban organikus betegséget la-
tok. Beteg a szive annak a népnek.”’

Mindkettéjiitk nézetének az a hibédja, hogy a beolvaddsnak
csak egy-egy tényezdjét veszik észre. Herman Otté a ftorténelmi
ontudat hidnyat, amelyet mi inkadbb kozdsségi Ontudatnak nevez-
nénk (a parasztsdg nem rendelkezik azzal a ftorténelmi Ontudattal,
amelyet oly szivesen elvarnank tdle, mert ez a kozéposztalybeliek
és az arisztokratdk sajatja), Kossuth pedig a faji ontudat, faji on-
érzet hianyat, amely szintén Ujabbkori fogalom és ha mar lejutott

* Herman Otté és Kossuth idevagd levélvaltasat ismerteti és idézi Asztalos
Mikléss.' Kossuth Lajos kora és az erdélyi kérdés. 193-194. L.
U. o.
® Kossuth levele Herman Ottohoz 1887. marc. 22-én. Idézi Hegediis Lérdnt:
Kossuth Lajos. 332 1.
7 Kossuth levele Herman Ottéhoz 1887. méjus 30-an. Idézi: Hegediis: u.o.
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volna parasztsagunk kozé, a beolvadok ugysem rendelkezhetnének
vele, mert ez nem valamely 6nmagéaban 4ll6 puszta érzés, hanem
annak a ténynek a természetes kovetkezménye, hogy valamely nép-
csoport a népkozosségben, annak ¢életében és miveltségében tel-
jesen benne van. A szorvanybelieknél pedig err6l nem beszélhe-
tink s ennélfogva oktalan faradsag a faji Ontudatot t6liik szamon
kérni. Ha faji ontudatuk volna, semmiként nem volnanak képe-
sek beolvadni. Amit a vegyeshazassagr6l mondott, azt is moédosi-
tanunk kell, t. i. a vegyeshazassag nem eldidézéje a faji Ontudat
csokkenésének, hanem egyszeriien bioldgiai sziikségesség ¢és leg-
fennebb kovetkezménye a népi hivatdstudat gyongeségének.

Igen figyelemre méltd megje%yzéseket talalunk a beolvadas
magyardzatdra  Sebess Dénesnél 1is°, aki azt kivdnja, hogy a
magyarsagot szambelileg és gazdasagilag kell megerdsiteni a roman-
sag elleni népi kiizdelem sikere érdekében; csakhogy 6 a beolva-
dast, illetve a szorvanyosoddst a liberdlis magyar allameszme szem-
pontjabdl nézi s ez a szempont szamunkra nem iddészerli. Amiért
nagyon hdldsak vagyunk neki, az az a gondolat, hogy dontéen fon-
tos a népkdzdsség megmaraddsa szempontjabol a bioldgiai €s gaz-
dasagi alap. Erdekes azonban, hogy a nemzetiségek joakaratat,
beolvasztasat azaltal véli biztosithatonak, illetve elvégezhetdnek,
ha dket meg lehet nyerni a magyar nyelv és érzelem szamdra.
Ez a vélemény a liberdlis magyarsag rettenetes illuzidjarol s a
beolvadéds szerves mivoltanak fel nem ismerésérdl tanuskodik. Itt
ugyanis szintén azi latjuk, hogy a beolvadasnak kiemelték az
egyik, az anyanyelvi vonatkozéasat s erre épitették fel a beolvadés
elleni védekezés egész rendszerét akkor, amikor a nemzetiségi
teriileteken a kozdsségiinkbdl kiesett magyarokat csupan az allami
iskolaval probaltak visszahozni s a r4djuk gyakorolt romdan hatast
ellensulyozni.

Ebben az id6ben aztdn mindinkabb csak a gazdasdgi tenyezot
hangoztattak egeszena vilaghaboruig. Koézismert Tokaji Ldszléonak'®
és  Bethlen Istvannak'' ilyeniranya miikodése. Ez a felfogas —
amelyhez a Sebess Dénesé is tartozik — a roméansag nagyaranyu
birtokvasarlasaval s az evvel kapcsolatos magyar birtokveszteség-
gel prébalta magyardzni a roméansag nagyfoku beolvaszté képes-
ségét és a magyarsag népi gyengeségét, s ennek a felfogdsnak ko-
szonhetdk az egykori telepitések, amelyek kiilonben a szorvany-
kérdésnek akkor a lehetséges legjobb megoldasat jelenthették volna.

Miké Imre'? szintén azt vallja, hogy a beolvadasnak  felidé-
zoje a gazdasagi sziikségesség és a magasabb kulturalis szinvonal
utani torekvés”, de ehhez hozzaveszi az élettani (1¢lekszam), vallasi,
tarsadalmi, ontudati €s statikai tényez6t is. ugyhogy minden eddigi
vélemény koziil az 6vét tarthatjuk a kérdés problematikéja legtel-

8 Dr. Sebess Dénes: Emlékirat az erdélyrészi telepitésrél. Marosvasarhely,
1905.7‘ 1.
° Sebess:i. m. 35. 1.
9 Tokaji Laszl6: Eladé orszag. Kolozsvar, 1910 és Uj honfoglalds Erdélyben.
"' Bethlen Istvan gr.: Az olahok birtokvasarlasai Magyarorszdgon az utolsd
ot evben Bpest, 1912.
> Miké: i. m.
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jesebb megoldasdnak — azzal a megjegyzéssel, hogy a gazdasagi
tényez6 uralkodod jelentéségét nem ismerjiik el.

NEZETUNK SZERINT a beolvadasnak annyi tényezdje lehet-
séges, ahany tényezdje van a kozosségi, illetve a népkozosségi
¢letnek. Ezért ugy véljik, hogy a beolvadas jelenségének meg-
értésé¢hez akkor jutunk el, ha egyenként megvizsgaljuk ezeket a
tényezOket ugy, amint ezek egy egészséges kozosségben megvannak
és mint kozosségi cselekvések abban megvaldésulnak. Egy egész-
séges kozdsség — a mi mezdségi teriiletiinkdn: s az egészséges
magyar falukdzdsség — nem olvad be, mert képesa kiilon magyar
életre. Mar jeleztik, hogy magyarnak lenni annyit jelent, mint szerve-
sen bennelenni a magyar népkézosség miiveltségében és azokban a ke-
retekben, amelyek kozt ez a miiveltség ¢l és megvalosul. Ha valaki
ebben a magyar muveltségben és annak keretében bizonyos vonat-
kozasban vagy vonatkozdsokban nincs benne, az az ember élet-
sziikségleteinél fogva rd van utalva arra, hogy egy més nemzet
(a mi esetiinkben mindenkor a romansag) kozosségi kereteibe és
miveltségébe lépjen be, mert nemzeti kdzdsség ¢és miveltség nél-
kiil senki sem ¢élhet. Vizsgalodasaink tehat azt mutatjak, hogy a
természetes beolvadis oka mindenkor valamelyik kdézosségi, illetve
muveltségi tényez6, néha tényezdk terén fenndlld hidnyban,
illetve e hiany kielégitésére irdnyuld természetes torekvésben
keresendé. Minthogy a beolvadasnak lehetnek 4altalanos alapelvei,
de nincsenek minden teriileten, minden id6ében, barmilyen koriil-
mények kozott és minden népre egyforman érvényes térvényei, azért
mi a Mezdségen jelentkezd beolvaddst nem ugy vizsgaltuk, mintha
altalanos ¢és mindeniitt érvényes torvényeket akarndnk levonni.
Megjegyezziik, hogy vizsgalodasaink eredményei csupdn a kérdeés
vdzlatat nyujthatjdk, hiszen még hosszas népiségtorténeti kutatds
és rendszeres tarsadalomkutatdé munka sziikséges ahhoz, hogy a
Mezdségen torténd beolvadast minden telepiilés teriiletén, minden
vonatkozasban alaposan ismerjiik.

1.Az ¢lettani (biologiai) tényez6 nemcsak valamely tele-
pilés magyarsdganak lélekszamdt jelenti, hanem a népmozgalom
adataibol megallapithatd életerejét is és ezért kell megvizsgalnunk
a magyarsag szaporasagat, a népbetegségeket, valamint a hdzassag-
kotések milyenségét is magyar szempontbol. A végsd eredményt a
roméansdg azonos vonatkozédsaival kell Osszehasonlitanunk. Az élet-
tani tényez6 a magyar kozdsségi élet egyik 1ényeges alapja, mert
hatalmas 1¢élekszamu roméansag kozé¢ ¢ékelt néhany csaladbol allod
magyar tarsasag akkor is beolvadhat, ha egyébként gazdasagilag
jol all. Ez a folyamat annal a kozismert oknal fogva indul meg,
amelyet Miké igy fejez ki: ,,a tenger beolvasztja a szigetet rend-
szerint a puszta kulturérintkezés folytan”'’. Ez a beolvadas el8bb
nyelvi és csak azutan vérségi, de a vegyeshazassdgban torténhetik
parhtzamosan is. A vegyeshdzassag okdul csak akkor szerepel az
¢lettani tényezd6, ha bioldogiai hidny van, pl. ha a kozségben nincs

B Miké: i. m. 14. L

Erdelyi Magyar Adatbank



Szorvdany és  beolvadas 267

magyar ledny s a legények romdnokat kénytelenek feleségiil venni.

Ide tartozik annak a kérdésnek a tisztdzasa is, hogy mi
okozta a magyarsag beolvasztd erejének végzetes gyongiilését és
lélekszaméanak nagymérvlii megcsappanasat? A kérdés e részleté-
nek tisztdzdsa — eltekintve az 4ltaldnositasoktdl és oknyomozd
taldlgatasoktél — maig sincs meg. Minden telepiilés népiségtorté-
netét kiilon kell feldolgozni, hogy a magyarsdg multjanak képét
megkapjuk.

Annyit azonban mdar tudunk, hogy az élettani tényezd nem
olyan végzetes modon egyediili oka a beolvadasnak, mint ahogyan
azt gondolni lehetne, mert vannak 40-50 fényi magyar kdzdsségek
tobbszdz fOnyi romdnsdg kozott, amelyek erdsen dllanak s viszont
sok helyen, hasonldé 1élekszdm mellett, a magyarsagnak semmi
ellenallé ereje nincs és egész tomegében beolvad.

2. A tarsadalmi tényez6 az egyes telepiilések ¢és az egész
teriilet magyarsdgdnak tarsadalmi szerkezetét, az egyes tarsadalmi
rétegek egymashoz vald viszonyat s végil a teriilet dsszes telepei-
nek egymdashoz vald viszonyat, Osszefliggését jelenti. E vonatkozés
multbeli szerepének tisztdzdsa nagyon fontos volna, mert azt hisz-
szliik, nem tévedink, ha mondjuk, hogy szdérvanyaink mai el-
esettségét dontd modon az egykori jobbagysadg s a nagybirtoki
rendszer okozta — megakaddlyozvdn a vdrmegyei magyar paraszt-
sagot az emberséges tarsadalmi helyzet elérésében. Erre Szekfii
Gyula hivta fel a figyelmet, amikor azt mond a, hogy a jobbagy-
sag atomizalta a parasztsagot, képtelenné tette nagyobb 0Osszefiig-
gésekre. Masoldalon pedig az egész jobbagysagbol ,egy massza
lesz, ugyanolyan foldhozkotottséggel, ugyanolyan sulyos terhekkel,
a foldesuri varmegyétél vald ugyanolyan meg nem szakithatd fiig-
gésben”'!.

Bizonyos, hogy a nemzetiségi teriileteken ¢16 magyarsag ismert
erdtlenségének egyik okat abban a tényben kereshetjiik, hogy ugyan
az volt a tdrsadalmi helyzete, sorsa, mint az egyiittélé6 romdansdgnak.
Ez az egyiittélés, azonos sors végzetes hatassal volt r4d, mert el-
tordlte a két nemzetiség kozotti természetes hatarokat, A késdbbi
nagybirtokok magyar cselédségének wugyanez volt a sorsa. Arra
pedig, hogy az azonos tarsadalmi helyzet egészen koézel hoz két
nemzetiséget, jo példat talalunk az 1848-49-es id6k torténetében.
Hodor Karoly irja, hogy a borsai romdnok a magyar jobbagyokkal
kozosen lazadtak fel a magyar nemesek ellen.” Ugyanezt irja
Szolnok-Dobokarél Kaddr Jozsef is'®. Mig az osztilybeli azonossag
eldsegiti a beolvadast, az ellentét megakaddlyozza azt. Miko em-
liti, hogy az 4altala vizsgalt teriilet egyes falvaiban (pl. Bédokon)
a nemzetiségi Ontudat egyik fdétdmasza az, hogy ott a magyarok
tobbnyire nemesi utédok, a romanok pedig az egykori jobbagyok
leszarmazottai. ,,Amikor mindkét nemzetiség ugyanazon osztalyhoz

" Szekfii:  Magyar Térténet, V. 128—129. 1.
' Hodor Karoly: Figgelék Doboka vm. esmértetéséhez. 16. 1. Idézi: Miko:
i. m. 82-83. 1.

'® Kadar Tozsef: Belsé-Szolnok és Doboka magyar torténete 1848-49
Degés, 1890.
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tartozott, sokkal nagyobb ardnyt a keveredés, mint olyan helye-
ken, ahol a magyarok nemesek, a romanok jobbagyok voltak.”!’

A multb6l eredd gatlasokat még mindig le lehetne gydzni,
ha a szérvdnymagyarsagnak nem volna meg a széthuzd 6nds ter-
mészete, amely ugyan egyebiitt is — mint nemzeti vétkiink —
ismeretes, de amely az egészen kisszdmi magyar csoportokban
hatvanyozottabb mértékben megvan. Ezen csak a komoly kozos-
ségi nevelés segithet. A nevelést azonban csak azok a férfiak
végezhetik el, akiket Isten akarata a szorvdnymagyarsag vezeté-
sére rendelt. Ezek elsésorban az egyhdzak lelkészei, mdsodsorban
a foldbirtokosok. Tegyiik fel tehdt a kérdést s képesek e teljesiteni
ezt a megbizatast? Nem, és ennek tobb oka van. Elészor is lelké—
szek nagyon kevesen vannak; kevesen féleg olyanok, akiknek hiva-
tastudatuk is van (mert eddig az volt a szokas, hogy akivel nem
tudtak mit tenni, azt a Mez0ségre kiildték) s alig van valaki, aki
a beolvadast tisztdn 1atnd ¢és eldre kidolgozott moddszerrel fogna
hozza a baj gyogyitdsahoz. De ha valaki eredményesen akarna
dolgozni a misszidban, akkor sem volna rd képes teljes mérték-
ben, mert a misszid fedezetérdl senki sem gondoskodik, dmagéanak
pedig ugy kell miivelnie a mezdségi foldet, mint foldmives hivé-
nek, ha meg akar élni. De a legborzasztobb az a szérnyli maga-
nossag. amelyben ezek a lelkészek élnek. Valdéban ,kitett embe-
rek” &k, akiknek nincs alkalmuk tapasztalni az egész egyhdz és
a népkozosség tdmogatasat, mert ez a tamogatads hianyzik. A fold-
birtokosok kozott mar sokan vannak, akik igazan komoly odaadés-
sal végzik vezetdi feladatukat, amelyet oly sokan ¢és sokaig elha-
nyagoltak. De veliik szemben is fenndll a tarsadalmi nevelés leg-
nagyobb akadalya, az, hogy a szorvidnymagyarsdg egészen benneél
egy olyan falukdzdsségben, amelynek jellegét a romédnsdg adja meg.
Miként lehet kiszakitani 60 magyart 500 romén k6z6sségébdl? Nagy
veszélyt jelent ez, mert emiatt nincsenek a magyarsdgnak kiilon ko-
z0sségi alkalmai, Osszejovetelei, a vasarnap délutdni tdncban, fono-
ban, kocsmaban, a faluvezetésében, lakodalomban a romanséagra
kénytelen tdmaszkodni. Ime, egy legydézhetetlennek latszd hidny,
amelyet az egyhazban addédoé tdrsadalmi élet nem képes ellen-
sulyozni.

3. A gazdasdgi tényezd a magyarsag anyagi vagyondlloma-
nyat, elsésorban foldjét és a mezdgazdasdgi mulveltség milyensé-
gét jelenti, de idetartozik népiink gazdasagi szervezettségének ¢&s
rendszerének kérdése is. E tényezd jellegét az a koriilmény szabja
meg, hogy mez0ségi testvéreink ugyszélvan mind féldmiveldk, mi-
veltsége tehat a fo6ldhoz van kdtve s nemzetiségi Ontudatat az erd-
sitené meg, ha gazdasdgi miveltsége ¢és az értékesités rendszere
magasabb volna, mint a romansagé, E téren azonban nagy hidnyt
szenved: gazdalkodasa éppen olyan kezdetleges és a termelvények
értékesitésének szervezete éppen 1Ugy nincs meg, mint amott
Szovetkezeti ¢és gazdasagi szervezeteinkre oriasi feladatok és nagy
aldozatok meghozatala var a Mezdségen.

7 Miké: 1. m. 100. 1.
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4. A szellemi tényezd a szdérvanyteriiletek magyarsdganak
szellemi vagyondllomanyat jelenti. Idetartozik az amyanyelv, mely
az egész magyarsdg legaltaldnosabb ismertetd jele és k6z6s vondsa
¢és mindaz, amit a néprajz targyi és szellemi miiveltségjavakként nyil-
vantart, tehdt a néphit, népszokdsok, népkdltészet, a magyar tanc,
sajatos telepiilési és épitésmod, viselet, diszitdmiuvészet, stb. Né-
zetliink szerint ezek a miiveltségi javak tesznek a leginkdbb bi-
zonysagot valamely nemzetiségr6l s az anyanyelv csak ezek egy-
részének a kifejezdje. A Mezdség népi miiveltségét még nem ir-
tdk le részletesen, tehdt nem ismerjiik, azonban bizonyos, hogy
az Ostelepiild magyarsdg az elpusztult telepeire késdbb bekdlto-
z0tt roméansagnak igen sokat adott at miiveltségébdl. Az is bizo-
nyosnak latszik, hogy a Mezdéség a magyar népi miveltségnek egy
régebbi allapotat Orzi, mely az avatatlanok eld6tt — miként a
csangok miuveltsége 1is — romanosnak, s6t romannak tetszik.
Nem tudjuk még, hogy egyik nép mit adott 4t a mésiknak,
de az biztos, hogy ma a két nemzetiség népi miveltsége (ma-
gas miuveltségr6l nem 1is beszélhetiink ezen a teriileten) alap-
vondsaiban annyira megegyezik, hogy a nyelvi kiilonbséget
leszdmitva, a legtobb telepiilés esetében nem is beszélhetiink kii-
16n magyar ¢és kiilon roman népi miuveltségrél, hanem fel kell té-
teleznlink egy sajdtos mezdségi etnikumot, amelyben mindkét nem-
zetiség egyarant benne ¢él és azt birtokolja. Szerintiink éppen ez
az egyik nagy nehézsége annak, hogy a magyar é€s romén elem
kozé éles, megkiilonbiiztetd valasztdé falat emeljiink, amellyel a
tovabbi beolvadds megakadédlyozhaté volna.

Anyanyelviink nem dontd ezen a teriileten, mert itt — el-
szortsdgunk és kisebb lélekszdmunk miatt — minden magyar két-
nyelvii, a szorvanybeliek meg éppen tobbet és jobban beszélnek
romanul, mint anyanyelviikkén, amely 1ugy 4t van széve a romadan
elemekkel, mint tdrsadalmi, gazdasagi és lelki ¢letiik. Nem cso-
dalkozunk tehéat azon, hogy a magyar k6zosségbdl, jobban mondva
mivoltbdl oly konnyl ¢és zdkkend nélkiili az dtmenet. A magyar-
sag itt azért veszitett és veszit, mert kisebbszaml ¢és mint tomeg-
erd messze alatta marad a roménsdgnak, de ha forditva volna — a
mezoségi  etnikum magyar alapvondsaindl fogva — ezerszamra olvasz-
tanék be a romansagot.

5. Erdekes, hogy a lelki tényezdt eddig nem méltattak tal-
sagos figyelemre s akik szdmoltak is azzal, hogy az egyes em-
bernek ¢és a kozdsségnek is lelke van, azok is ennek a tényezd-
nek csak az intézményes oldalat vették észre, kiemelték a ma-
gyar egyhdzak ¢és lelkészek e ,végvarakon valé nemzetfenntartd
munkajéd”-nak fontossagat, s a beolvadis egész gondjat és sulyat
ratették az egyhdzakra és azok lelkészeinek véllara. Két nagy
tévedésre kell itt ramutatnunk. El6szor is a léleknek, mint ko-
z0sségi tényezOnek, van olyan fontos szerepe a kozosségek életé-
ben, tehat egy nép miveltségében, mint az élettani vagy gazdasagi
tényezOnek, ha ugyan nem fontosabb. Azt sem lehet tagadni, hogy
ennek a léleknek sziikségletei vannak, amelyeket ki kell elégi-
tenie az egyhdznak, kiilonben a bedllo lelkihianyérzet olt elégil ki,

Erdelyi Magyar Adatbank



270 Nagy  Odon

ahol a legkdnnyebb, t. i. a roman egyhdzakban. Ezt nevezzik
lelki beolvadasnak, amelyr6l a szoérvanylelkészek annyit irtak. Je-
gyezziik meg) hogy egy szorvany magyarsdga beolvad nyelvileg
és fajilag akkor is, ha kelléd 1élekszamot alkot és gazdasagilag
nagyon jol all, de lelkileg nincs alkalma kielégiilni a magyar egy-
hazban. — De a lélek nemcsak O6nmagaban jelentds tényezd, ha-
nem abban a vonatkozdsban is, hogy tédplaléja: a hit — gyo-
kere minden miuvelddésnek ¢és kozosségi életnek. Ez a tény ért-
hetévé valik, ha meggondoljuk, hogy a magyarsdg a nyugati ke-
resztyénségben, annak valamelyik torténeti egyhdzdban ¢él. A
nyugati keresztyénségnek egészen mas az erkdlcstana, mint a ke-
leti keresztyénségnek. Itt nemcsak dogmatikai kiilonbségekrol
van sz6, hanem kiilon lelkiségr6l, amelyet nem lehet letagadni és
nem szabad elfelejteni. Ebbd6l a kiilon lelkiségbdl téplalkozik a
magyar muvelddés és kozdsségi élet. Ezt a Iélek-alkati kiilonbsé-
get hangstlyozni kell a roméan lelkiséggel szemben, mely — meg-
figyelésiink szerint — akar gorogkeleti, akar gorog katolikus, egy-
ként a bizanci gydkerekbdl tédplalkozik.

Azonban még tovabb vissziik a lelki tényezd jelentdségének
hangstulyozéasat, amikor azt allitjuk, hogy a sokak altal kiilon té-
nyezbéként emlitett u. n. ,,faji dntudat” — amit minépi vagy kozosségi
hivatastudatnak  neveziink — szintén a keresztyén hitben, a hivd
ember felelésségtudataban gyokerezik. Mert a keresztyén ember
— Isten Igéjének megfeleléen — ugy fogja fel a nemzetiséget,
mint isteni parancsot, olyan kozosségi feladatot, amelyet val-
lalnia kell! Meggy6z6désem, hogy ama bizonyos ,faji dntudat” —
amelyet valdjaban politikai Ontudatnak kell nevezniink — soha
sem teszi képessé a magyarsdg mas részeit, de a szérvanybelieket
még kevésbbé, a népi hiiségre, népi dldozatossagra ¢és  nemzetiségiink
bator vdallalasara, amelyekre oly nagy sziiksége van a beolvadas
sodraban ¢l6 magyarsagnak. Erre egyediil a keresztyén hit élet-
formald ereje képesit.

Az egyhdzaknak, magyar lelkiségiink egyediili igaz taplaloi-
nak ¢és formalodinak, sajatos feladatuk van, amelyet ha betdltenek, —
ezt nevezzik szorvdanymisszionak, — legtobbet tettek a szorvanymagyar-
sag ¢érdekében. Amde az egyhdzak marcsak azért sem képesek elvé-
gezni feladatukat, mert a mi magyar kézvéleményiink és népiink ira-
nyitéol mindent az egyhazakra biznak és mindent, az dsszes ténye-
z6k terén jelentkezd koOzosségi hidny kielégitését tdlik varjak.
Ez a masik tévedés! Valljuk, hogy az egyhaznak semmi mas fel-
adata nincs, mint a magyar lélek tapldlasa az Igével. Az élettani,
gazdasagi, muveltségi és politikai tényezék munkaldsa pedig egész-
ségligyi, gazdasadgi, népnevelési és politikai szervezetiink feladata.
A szorvanykérdés megkivanja, hogy minden intézmény elvégezze
a maga munkarészletét. Egyhdzaink pedig nem akkor lesznek hélasak,
ha vallveregetve elismerik a ,nemzetmentés” koriil szerzett bok-
ros érdemeiket, hanem akkor, ha megszabaditjdk o&ket azoktol a
hivatasuktél idegen feladatoktol, amelyek akadalyozzdk eredeti és
egyetlen feladatuk teljesitését: a lélek gondozésat.

6. Politikai Ontudaton azt a ko&z0sségi magatartast értjik,
amely egy népkdzdsség tagjait felvértezi, képessé teszi a nemzeti-
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ségért s e nemzetiségben megvalosulo kiillon kozosségi életért ¢és
muveltségért vald harcra. Amikor err6l beszéliink, annyira nem
partpolitikdra gondolunk, hogy inkdbb nevezndk nemzetiségi ontu-
datnak. Kétségtelen, hogy ennek a politikai dntudatnak sem intéz-
ménye, sem targyi jegye nincs, hiszen ez az 0Osszes eddig felso-
rolt tényezdk egészséges 1étét tételezi fel. Mégis, annyira fontos
a szerepe, hogy kiilon tényezdként kell kezelniink. Ez az ismérve
annak, hogy egy népkodzdsség egészséges-e vagy sem: viszont tud-
nunk kell, hogy nem lehet nemzetiségi Ontudata olyan népnek,
mely nem alkot szervezett kozdsséget és nem rendelkezik azokkal
a feltételekkel, amelyek a ko6zdsség és a nemzeti miveltség fenn-
tartasdhoz sziikségesek. Nem varhatjuk a szorvadnybeliektél, hogy
magyar nemzetiségi Ontudatuk legyen, mikor népkdzodsségiinkben
és miveltségiinkben csak féllabbal allnak benn vagy még ugy se.
Masrészt kétségtelen, hogy a politikai dntudatot tervszerii nem-
zetneveléssel kell a népkdzdsség tagjainak tulajdonava tenni.

IME, a népkozosségi ¢élet tényezdi terén jelentkezd
hidny idézi elé a beolvadast azaltal, hogy a kisszdmu és szer-
vezetlen néptoredéket egy téle eredetileg idegen etnikumu
népkdzosségbe kényszeriti, ahol a hidnyt vagy hidnyokat a nép-
toredék kielégitheti. A hidny vagy hidnyok potldsa kdzben On-
kényteleniill és természetes modon hozzahasonul ahhoz a néphez,
amely 6t befogadta. A hozzdhasonulds lehet gazdasagi, szellemi
(mtveltségi), lelki és politikai, s ennek a végsé kovetkezménye a
mi teriilletinkdn mindenkor a vérségi vagy népiségi asszimilécio,
a tokéletes beolvadas.

Ez a természetes beolvadas, amely tobbnyire a népkdzdsség
testében szervesen benne nem lévd, attol tavol €16 szorvanyok torvé-
nye. Olyan térvény, mely az egész MezOségen a mi sorainkbol szedi
aldozatait. Ahol a beolvadas hosszi és bonyolult folyamata még
nem fejez6dott be, ott nemcsak joga, de egyenesen kdtelessége a
nemzetnek megdllitani ezt a nemzetgyilkos folyamatot. A meg-
oldas roviden ez: hozzuk vissza a még be nem olvadt szorvanybelieket
népkozossegiinkbe addig, amig elég erdsek vagyunk ezt megtenni,
mert a szorvanykérdés megoldasdt nemcsak sziikséges nemzeti
érdek koveteli, hanem Isten o6rdokkévalé parancsa is.

A LEGUJABB SZORVANYMOZGALOM

MAR UTALTUNK ARRA, hogy a szérvanyok iranti komo-
lyabb érdeklédés annyira friss keleti, hogy még kataszteriink, sot
megbizhatd statisztikdnk sincs. A hdboru eldtti magyar allamnak
az erdélyi magyarsag gazdasdgi és muveltségi tdmogatasara ira-
nyulé intézkedései (telepitések, kirendeltségek felallitasa) oOta
Erdélyben a szorvadnyosodas és beolvadids megakadalyozdsdra mas-
fél évtizedig semmi sem tortént. Ez érthetd is, hiszen az erdélyi
magyar nemzettestnek egészen Uj ko6zdsségi berendezkedést kel-
lett megteremtenie az elmult 15 évben; az egyhdzak pedig min-
den anyagi és lelki erejiiket az iskolaiigyre forditottak.
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a) A szorvanykérdés mai, legujabb torténete 1934-ben kez-
dédik. Ez év szeptemberében jelent meg Nagyenyeden a ref. lel-
készek Barati Szévetsége tdmogatasaval egy tizenhat oldalas nyolcad-
rétt flizetke. Irdja Foldes Kéaroly, mezéujlaki (Maros-megye) ref.
lelkész, cime: Szorvanymisszio. Jajszo a pusztulo  szorvanyokbol. Ez
a kis fiizet jelenti a mai szoérvanymozgalom kezdetét. Ir6janak van
a Mez0Oségen egy 56 lelkes anyaegyhdza (egykor teljesen magyar
falu), amelyhez nyolc szo6rvany, Osszesen 92 magyar csalad tarto-
zik. Nagy odaadéssal kezdte meg munkdajat az elromdnosodott és
magukra hagyott hivek k6zott azzal, hogy a nyolc évszdzados, de
40 ¢éve rom-templomot féként két keze munkdajaval Gjra megépi-
tette. A papilak foldbesiilyedt, nyergeshatu agyagépiilet volt, amely-
ben egészségtelen ¢és veszélyes volt a lakds; ugy latjuk, hogy
flizetét foként az 0j papilak épitése érdekében irta meg. Egy el-
pusztult magyar telepiilésben a szdérvanyok egyik tipusat mutatja
be a maga kidlté és tetemrehivd borzalmassagadban. Amolyan ,el-
némult  harangok”-féle 1irds az 6vé, de Rakosival ellentétben, és ez
a legfontosabb, fteljesen romantikamentes. Az adatok és tények meg-
donthetetlen logikajaval kidlt bele az alvé magyar lelkiismeretbe
és hivja fel a szdérvanyok irdnti egyetemes megmozduldsra. Leg-
fontosabb gondolata az a kovetelés, hogy a szérvanyok iligye nem
lehet ezutan is néhdny kitett vezeté meganiigye, hanem az egész
kozosség legégetobb, legsiirgosebben megoldando feladata. Egyesek 0On-
feldldoz6 munkaja mellé szervezett segitd kozosség kell.

Foldest 1934/35-ben tobb nagy egyhdzkdzség hivja meg eld-
eléadasra, amelyeken leirhatatlan hatdsa volt. A ref. egyhdz nagy
tomegekben €16 hivei csodalkozassal fedezték fel a szdérvanykér-
dést, mert addig nem sokat tudtak rola. Volt ugyan mar azeldtt is
érdeklédés a szorvanyok irant, hiszen Nagy Sandor bukaresti lel-
kész az Egyhdazi Ujsadgban az Okirdlysagi szérvanyok (regati misz-
szid) érdekében azeldtt mar évekig agitdlt, de az Okirdlysag az
erdélyiektol mégis csak tdavolabb allt, mint a Kolozsvar kozvetlen koze-
lében elteriild vidék, a Mezdség.'

Az egyhazi ujsdgok, lelkészi értekezletek, egyhdzi szovetsé-
gek ettdl fogva 4llanddan napirenden tartjdk a kérdést, noha a
maga teljességében, szélességében még mindég nem ismeri senki.
Megtorténik azonban a szérvanymozgalom madasodik nagy Iépése:
a kolozsvari Kialto6 Szo, a Tavaszy Sandor dr. szerkesztésében
megjelend egyhaztarsadalmi folyoirat, 1935-ben konyvet ad ki
Szorvdanyainkrol cimmel s a reformatus egyhdz szérvanykérdését
behatéan ismerteti. Jelentdségét és céljat a konyv eldszava fejezi
ki a legjobban: ,Konyviink nem meriti ki a kérdés egészét, en-
nek oka abban rejlik, hogy ez a konyv az elsé nagyobbszabdsu kisérlet
a romdaniai (ref.) egyhaz szorvanyaiban mutatkoz6 kérdések felva-
zoldsara. Nincsenek adatok a kezilinkben arra, hogy egész egyhéz-
keriiletiink szorvanykérdését rendszeresen eld tudjuk tarni. Igy az

"8 Feltiing, de kénnyen megmagyarazhaté, hogy a mozgalom élharcosai refor-
matusok. A Mezdség teriilletein é16 magyarsag szinte egészében areformatus egy-
hazhoz tartozik, s az oOkiralysagi kérdést pedig szintén a reformatus egyhaz tette
komoly problémava.

Erdelyi Magyar Adatbank



Szorvdany és  beolvadas 273

erdélyi szérvanyokat illetd Osszesitdé képet nem is kiséreltiik meg-
alkotni, csupdn a legfontosabb négy szoérvanyteriletrél (Hunyad-
varmegye, Kiradlyhdgd melléke, Mez0ség, O-kirdlysag) adunk egy-
egy monografiat.” A kdnyv célja az ébresztés; s ez az Ot idevagd
tanulményt tartalmazd, Osszesen 148 lapos kdonyv a roméniai szor-
vanykérdés kddexe és forrasa lett és az is mindmaig. Ezt hasznal-
jak fel példaul a szérvanyszemindrium tagjai az 1935-36 iskolai
évben, és ezt hasznalta Szatmary Lajos is az Orsz. Magyar Part
Kisebbségi Szakosztalya felkérésére tartott eldadasdban. De a Szor-
vanyainktdl Szathmary eldaddsaig hosszu Utja van a szdérvanykér-
désnek, mert az utobbi mar az egyhdzi megmozduladsbol indult,
azzal parhuzamosan haladd, de egyetemesebb jellegii magyar
mozgalom eredménye.

b) A nem egyhazi szdérvdnymozgalom meginditéja az egykor
maga is szorvany-pap, Nyird Jozsef, ki Foldes Karoly fiizetének
adatait novellisztikusan feldolgozva, a Keleti Ujsag 1934 december
23-i szadmaban Papbeiktatis cimmel nagyhatdsu és megrdazo elbeszé-
lést irt.'” Foldes napléjanak azt a részletét dolgozza fel, amikor
megérkezik Mezotjlakra, az elroménosodott faluba, majd isten-
tiszteletet akar tartani meg urvacsordt osztani, de minthogy hivei
a roman templomba mennek, a papi foldbol kifordult régi ma-
gyarok csontjainak tart prédikéciét és oszt urvacsorat.

A novelldnak nem vart hatasa volt: s felrdzta a k6zombos er-
délyi kedélyeket, de ugyanakkor Nyiré egymasutdn kapta a szemre-
hanyasokat is. Azt mindenki tudta, hogy a nemzetiségi vidékeken
karunkra torténd elroméanosodds folyik, de hogy egy egész falu
magyarsaga elpusztuljon, ez az iré6 romantikus képzeletének tet-
szett. Nyird a kérdés megvilagitdsdra a Keleti Ujsdgban ujabb
cikket irt*°, amelyben novellajanak forrasat, Foldes Karoly ismer-
tetett flizetét kozli, s a szorvanyok iranti érdeklddésre és komoly
segitésre hivja fel az alvé magyar tarsadalom figyelmét. Cikkét
azzal kezdi, hogy az utébbi id6ében soha jobban nem oOrilt még
semminek sem, mint a kardcsonyi novelldjaval kapcsolatos kifoga-
soknak. ,,Végre sikeriilt a magunk életének valdsagaval megrazni
a magyar tarsadalmat, figyelmét redirdnyitani ezekre a sulyos dol-
gokra és ezekkel is siettetni Ontudatra ébredését. Ez is volt a
szandékom”. Megallapitja, hogy novellajadban valé dolgokat hasz-
nalt fel, majd ezt 1irja: ,Ennek a megéllapitdsat ... Gjabb alka-
lomnak tartom, hogy mégegyszer pusztuld magyarsagunk megren-
ditd helyzetére a letagadhatatlan tények és valosagok szempontjabol
mutassak rd.” ,,Sajdtos vilag ez: temetdvé valtozott torténelmiink,
melyet régi nagy bindk és mulasztasok dontottek pusztulasba. Meg
kell réazni értiik a magyarsdg lelkiismeretét ¢és fel kell réja hiv-
nunk Ugy a magyarsag, mint egyhdzaink vezetdségének figyelmét
¢s mindent meg kell tenniink a mi 4rva, magunkra hagyatott,
szétszort, drvényben vergddd, szerencsétlen magyar testvéreinkért.”
Harmadik cikkében azutan tovabb viszi a szo6rvadnyok iranti egye-
temes feleldsség gondolatat és gyors, azonnali tamogatdst kdvetel.

' Keleti Ujsdg, XVIL. évf. 296. sz. 19-21. L.
20 K. U, XVIIL. évf. 11, sz. 6-7. L
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Megemliti, hogy egy kézdivasarhelyi magyar bank igazgatéja 1000
lejt  juttatott Foldes Karoly mezoéujlaki lelkésznek. Cikkét azzal
fejezi be, hogy ,a torténelem itél és nem tréfal! Legaldbb nyujtsuk
be a kegyelmi kérvényt, amig nem késé”. Nyir6 az erdélyi magyarsag
katasztréfajanak nevezi a szérvanykérdést.:

Nyir6  cikkeivel egyidében Cséki Janos mezOszengyeli  ref.
lelkész is cikket jelentet meg az Ellenzékben, Nyir6héz intézi s
rettenetes anyagi helyzetét ismerteti. De a tobbi napilapok is fel-
hasznaljak a kérdés iranti érdeklddést ¢és minden terv nélkiil, de
felelosségérzettel adnak hirt a szorvanybeli hivek és papok nyo-
morUsagardl,  elhagyatottsagardl.  Megszolaltatjdk a  szdrvanypapokat,
akiknek személyes beszdmol6i s adataik lenyiigoz6 és Aatiit6 erdvel
hatnak.

A kozvélemény szervezett iranyitasat a Keleti Ujsag vallalja,
mely 1935 februdr 17-i szamaban a szoérvanyok és a  szOr-
vanybeliek nevelése és segitése érdekében gyujtést indit. A nagy
Ugyek targyaldsanal szokdsos patetikus hangon hiv fel adakozésra
minden magyart; hangoztatja az aldozathozatal nemzeti jelentdsé-
gét ¢és  kotelezd  voltat;  hangstlyozza, hogy nemcsak egyszerli
anyagi A&ldozatr6l van sz6, mert a segitésnek erkolcsi, lelki er6—
nyujtasban is meg kell nyilvdnulnia. Annak a sokezer kiizk6do
testvériinknek  megmérhetetlen  sokat jelent az a gondolat, hogy
az 0 népének minden féltése, szeretd gondja és testvéri érzése
vele van.” A felhivds ezzel a mondattal végzédik: ,,Hozzunk al-
dozatot, nehogy magunk legyink az A&ldozatok.” Az adomanyokat et-
t6l kezdve rendszeresen nyugtazzak is, de — b&r a gyujtés gy egy
évig tart — lényeges osszeg még sem folyik be. A begyllt kb.
60.000 lej két szorvanylelkész egy évi megélhetését biztositana,
de megosztottak a felekezetek kozétt s igy sem itt, sem ott vég-
eredményben  segités nem tortént. A napilapoknak nem is az a
rendeltetésiik, hogy a tarsadalmi és nemzeti nyomorusdgot meg-
oldjdk, hanem az, hogy ezek irdnt a kozvéleményt fogékonnya és
cselekvoképessé  tegyék; egyszoval, hogy mozgalmat inditsanak. A
Keleti Ujsag ezt el is végezte, mert a gondolatot nem engedte el-
aludni, egészen addig, amig a volt Orszdgos Magyar Part fel nem
vette a szorvanykérdést teenddi koze.

c) A Magyar Part kisebbségi szakosztalya 1937 maéjus 31-i Ulésén
vitatta meg a szorvanykérdést; eldado: dr. Szathmary Lajos, aki
»,Gyakorlati  hozzaszolas a magyar szorvanylgyhdz” cimen nyujtott
ismertetést.”?  Dolgozata a ,Szorvanyainkrol” cimii  koényv  tanulma-
nyaira tamaszkodik, s felhaszndlja az egyhazak névtarait is. Az
a hib4ja, hogy nem Kkisérelte meg a kérdésnek elvi alapon valo
rendszeres  kifejtését, hanem  egyszerlen minden rendszer  nélkil
leirja a jelenségeket, a szOrvanyosodast és felveti rogtén a meg-
oldds lehetdségeit és modozatait. Erdeme: el6szor, hogy megpro-
balja a szérvany-statisztika Osszeallitdsat; masodszor, hogy a szor-
vany egyetemes vonasat, az egész erdélyi magyarsdg szérvanyosodasat
megallapitja és felhivja ra a figyelmet, Hatarozottan érdeme, hogy

2K, 0. XVIIL. 23. sz.
22 Megjelent a Magyar Kisebbség XVI. évf. 12. sz.-ban.
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hangsulyozza a szorvanyok iranti egyetemes felelosséget. FEloadasa vé-
gén hatirozati javaslatot terjeszt el6, amelyben munkatervet ad a
kérdés megoldasara. Dolgozatunk nem  foglalkozik a kérdés gya-
korlati részével, a megoldasra iranyuld tervekkel, s igy csak azt
emeljik ki, hogy a szérvanymozgalom vezetését €s iranyitasat
az Orszagos Magyar Partnak egy erre a célra létesitendd szoérvany-
szakosztalydra  ruhaznd, ez  dolgoznd  fel  egyhdzaink  szorvany-
statisztikait is. A gondolat, hogy a szorvanykérdés egyetemes meg-
oldasdnak és magyar szempontjaink  biztositisara  kilén, egyhéazak-
feletti intézmény szlikséges, nagyon egészséges, de szerény véle-
ményink szerint a kérdés tanulmanyozasa, feldolgozasa, a kataszter
elkészitése, a tennivalék megdllapitdsa és gyakorlatba atvitele nem politi-
kai, hanem tudomanyos feladat. Miként emlitettik: egy 0jonnan
létrehozand6 intézménynek, a romaniai magyar statisztikai—
kisebbségtudomanyi kdzpontnak kell mindezt elvégeznie.

VISSZATEKINTVE a négy éves szérvanymozgalom  torténe-
tére, azt mondhatjuk, hogy ez is egyike volt a nalunk oly gya-
kori  szalmaldng-megmozdulasoknak. Nagy szavak, patétikus szdla-
mok, esklidozések jellemzik. Tehat itt is az érzés talajara épiilt
a joszandék, pedig komoly koziigyeket csak jozan, atgondolt, higgadt
és tudomanyosan elokeészitett alapon lehet eredményesen szolgalni. Ma
kozvéleménylinket alig izgatja a szérvanykérdés. Megépilt néhany
imahaz, egy papilak, megirtak néhany tanulmanyt réla, néhany
ember kozismert lett Altala, 0Osszegyljtétték Ggy 100 fala adatait,
de maga a mozgalom halott. Azt reméltik, hogy az egyhadzak tes-
tiletei komolyan fognak vele torvényhozo gyliléseiken  foglalkozni,
megszervezik a maguk kilon misszigjat, de nem tették.

A SZORVANYKERDES JELENTOSEGE

PEDIG EZ A KERDES nemcsak megérdemli, hanem meg is
kivanja, hogy foglalkozzék vele vezetérégiink, mert a természetes
beolvadds mindig a mi karunkra és oly nagymeértékben torténik
nemcsak az  Okirdlysagban, hanem az erdélyi  szorvanyteriileteken
is, hogy ma mar nemzeti veszedelemnek tekinthetjik. Es ha eh-
hez még hozzd vesszik a mesterséges beolvasztast, amelyet az al-
lam a romén egyhdzakkal, iskolaival és kozigazgatasaval végez,
azt kell mondanunk, hogy az asszimilaci6 népkozosségi életiink egye-
temes jelensége, tehat az akadaly ¢épité torekvésnek népkozOsségi éle—
tink egyetemes kotelességévé kell lennie, amely al6l egyetlen magyar
tarsadalmi réteg és egyetlen intézményiink sem vonhatja ki magat.

Igaz, hogy még nincs szamszeri kimutatasunk az 1920 ota
beolvadt magyarokrdl sem, csak az Okiralysagrol tudjuk, hogy ott
évente kb. 1000 reforméatus magyar vész el Ordkre népkozossé—
giink széméra®, de tiz és szazszamra lattunk olyan magyarokat,
akiket csupan egyhazaink koétnek még vékony szallal hozzank;

2 Szigethy: i. m. 67. 1.
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falvakat ismeriink, amelyeknek magyarjai mar csak jogilag tekint-
heték magyaroknak, de ténylegesen mar rég romanok s ezért az
ilyen magyarok koévetkezd nemzedékére csak a reménytelenség
érzésével gondolhatunk. Es mi nem adhatunk igazat azoknak, akik
azon a cimen, hogy a nyelvhatarok szélén torténd természetes
beolvadas érthetd dolog, nem tartjak veszélyesnek népkozdssé-
giinkre nézve a szorvanyainkban foly6d lassi elmagyartalanodast
és beolvadast. Nem adunk igazat eldszér azért, mert a mestersé-
ges beolvasztas révén ugyis sok testvériinket elveszitjiik, tehat
miért lokjiink magyarokat a beolvadas folyamatidba mimagunk a
mi hatartalan kozombosségiinkkel és szervezetlenségiinkkel. Ma-
sodszor azért nem, mert egy masfaju, erds népiségli és uralmon levd
nép kozé ékelt nemzetiség, amely masfélmilliot szamlal, nem
mondhatja a nagy népek fénytizésével: ugyis vagyunkelegen, hadd
hulljon a férgese! Harmadszor azért nem, mert mi nem karpotol-
hatjuk magunkat mas nemzetbdl atjott beolvaddokkal; ma nem be-
szélhetiink elmagyarosodéasrdl. Negyedszer azért nem, mivel a szor-
vanyteriileteken ¢él6 véreink beolvadasaval egységes nyelvteriile-
teink kozott minden népi kapcsolat megszdnne s az egyes teriile-
tek elszigetelédve, oOnmagukba zarkdézndnak s az ilyen nyelvszi-
getek sorsa nem lehet méas, mint ami a moldvai csdngdk eseté-
ben szemiink eldtt torténik, t. i. a kollektiv nyelvi beolvadas.
Otodszor pedig azért sziikséges ezzel a kérdéssel foglalkoznunk,
mert a beolvadas jelensége leginkdbb radobbenthet kozdsségi
btineinkre és azokra a veszélyekre, amelyek — oOnmagunk hiba-
jabol — egész népkdzdsségiinket fenyegetik. Végiil hatodszor azért,
mert igazi nemzeti eréprobank az, hogy ezt a nemzeti szégyent,
a beolvadéas folyamatat sikeriil-e megallitanunk vagy legaldbbis
a természetesre csdkkenteniink.

Eletet akarunk a romok felett!**

NAGY ODON

** Dolgozatunknak a beolvaddsrdl sz6l6, elvi részében igen nagy hasznat
vet-tik Lovas Geréb Andras: Asszimilacio Erdélyben c. tanulmanyanak (Bartha
Miklos Tars. kiad Bpest, 1938. 23. lap).
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