SZEKTAK A MAGYAR IRODALOMBAN

A MAI MAGYAR SZELLEMI ELET kérdései kozott kétségtele-
niil a népi irodalom problémaja az, ami az utdbbi idében a legtSbb
vitit, dsszecsapast, szellemi parviadalt hivta el6 — az az a mesebeli
Olom-szérii, ahol tartd és h6dité er8k hol térdig vagjak egymast
a talajba, hol derékig. Minden irodalmi hare figyelmet érdemls,
még ha elalpiriagsodva, csetepatéva hangosodik is; figyelmet érde-
mel, mert a szellem minden izmat igénybe veszi, blre alatt ott
feszill valamennyi kérdése a kornak, egyéni és kozOsségi vonatko-
zasban egyarant. Nincs még hare, ami olyan egyetemes jellegii volna,
mint az irodalom szineiben megvivott kiizdelem! Mig az osztaly-
harcos a »szocialis igazsagért«, a kutaté egy meghatarozott »szak-
eredményért«, a politikus »hatalmi célok« érdekében szill sikra,
addig az irodalmi vita tirgya ennyire nem szilikithetd le: az ilyen
Osszecsapasok alkalmaval a kérdések minden neme megiitkozik
egymassal, jellemzd fényt vetve a kor egész szellemi stratégiajara
— vagy tervszeriitlenségére. Ha példara van sziikség, elég a reform-
kor irodalmi vitaira emlékeztetniink, vagy — mint annyi minden-
ben — Adyra, aki irodalmi harcai soran tarsadalmi, nemzeti és
egyéni kiizdelmet vivott egyszerre.

Hyen meggondolasok teszik érdekkeltGvé azokat a szellemi par-
viadalokat is, amelyek a népi irodalom koriil — s az utdbbi idében
azon beliil is — mar-mar szinte mindennaposakka szaporodtak.
Erdemes visszamenni a labnyomokon, melyek idaig vezettek, —
vissza addig a pontig, ahol az alkotd szellem leoldotta a szizadeld
miivész-technikai vivmanyainak szirnyascip§jét s amuagy j6 falusi
moédon mezitlab folytatta tovabb az utat; vissza addig, amikor a
»j6 kolt6« fogalmat eldszor kezdi meghatarozni az a tény, hogy
»>mezitelen talppal a puszta f6ldon jar«. Arany ota ugyanis — aki
jobbara szintén gyalog s »legfolebb ha omnibuszon« tette meg e
rovid foldi palyat, — a »jo6 kolt6k« mar idejében gondoskodnak a
maguk kényének és izlésének megfelels jaréomiirdl, s ki voros pdsta-
kocsin, ki koriti villamoson, ki pedig Hlés-szekerén hajtat az almok
és eszmék birodalmaba. Ezt a kényelemszeretd sort szakitjak meg
az 0j irodalom mezitlabosai, akik ujra az 8siben, a természetesben,
a sajat laban megallé paraszti élet izmos egyszeriiségében latjak a
haladas eszkozeit. Az elsé »mezitlabos«, Erdélyi Jozsef, még tuda-
tosan, a felismert igazsig hevében ad tOl a polgiri jomegjelenés
kellékein, — de mogéje hamarosan olyanok is felsorakoznak, akik-
nél a meztelen lab mar nem csak hitvallas és magatartas, hanem
szdzados parasztsorsukbdl folyd keseril valosig. E felzarkozas azon-
ban egyelGre még csak eszmei; az itt is ott is felbukkan6 népi meg-
nyilatkozisokat ekkor még formailag misem fizi egybe, hangjuk
maganyosan csatangol a Nyugat udvara koriil, s a napi sajté alko-
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nyati zsivajaban. De mir e magaraeresztett megnyilatkozasokbél is
kibailhaté az a népi-radikalis hanghordozas, amelynek clméleti
agyat — Ady kihiilt nyugvéhelyén — Szabd Dezsé vetette meg,
mindjart a huszas évek elején. S még felismerhetGbbé valik ez a
hang akkor, mikor végre a Vdlasz Gsszefogd keretében a nemzedéki
talalkozis atiitd egyontetiiségével szélalhat meg.

A Valasz a népi irodalom els6 taborbaszallisa, harei gyiillekezo
hely, melynek ajzott légkore és szellemi eltokéltsége az addig egy-
mast személyesen alig ismerd eszmetirsakbol hamarosan igazi baj-
tarsakat formal. A tobbé-kevésbbé feliilrdl kezelt és legjobb esethen
is csak érdekesség szimba mend népi ir6 e harci zsibongasban egy-
szerre magara talal s olyan orszigos iigyekbe mer iranytmutatd
moédon beleszélni, mint a foldbirtok kérdése, a varosi munkassag és
az agrarproletariatus iigye, stb. Irdsmiivészeti és szakirodalmi
szempontbdl egyarant jelentGs erdkkel vonult fel a Valasz, — éppen
azért érdekes volna pontosan félderiteni, mi tette mégis, hogy a
dontd szerepvallaldsra alkalmatlannak bizonyult? Gombos Gyula,
aki e kérdésrdl szintén gondolkodott, a kudarc alapokat a torténelmi
érzék hianyara, illetleg fogyatékossagira vezeti vissza, arra, hogy
a Szabé Dezs6-megfogalmazta magyar radikalizmust a Vilasz csak
fenntartassal tette magéévi s azt a kardjat, ami a zsidésag felé
stjtott volna, cinkos feledékenységgel a hiivelyében hagyta. »>Minden
magyar probléminak csak a szoeidlis nehézkedését érezték, a fajit
nem.« — »Pedig — irja tovabb Gombos — e nemzedék Osszefogasa
szerencsés pillanatban jott létre... a tOrténelem rést nyitott maga-
tol, csak egy nagy kozOs akaratot kellett volna beléfesziteni és for-
dult volna az orszag. A hitleri Németorszag nagy késziillédésben
volt, a nemzetkozi zsidosag figyelmeének nagyobb felét ez kototte
le; idehaza a Bethlen-kormanyt beliilrél alaasta Gombos, az 1930
koriili valsag felpuhitotta nalunk is a talajt s az orszag népe kony-
nyen kaphaté lett volna egy nagy mozdulatra.« A Valasz kore
azonban éppen e félkezlfi magatartdsa miatt a kinalkozd alkalmat
megragadni nem tudja, — igaz, hogy a Gémbos-féle »palotaforra-
dalom« ezt az alkalmat hamarosan el is kapja kezeligyébol. Ha e
palotaforradalom »nem gy6z — irja Gombos — minden masként
alakulhatott volna. A Bethlen-kormany egy ideig még teng-leng,
azalatt az orszidgban az erdk tomdriilhetnek, s az ir6k is koézelebb
férkdzhetnek a torténelemhez«. Gombds azonban — e fejtegetések
szerint — anélkiil vezette le a fesziiltséget, hogy lényegében barmit
is valtoztatott volna s noha jéindulattal tekintett az egyre tagabb
gyiiriiket vetd iréi reformmozgalomra s nehany tetszetSs szélamot
at is vett tGle, az orszigos rendszert magat ajitolag alig érintette.

Cs. Szab6 Laszlé viszont ugyanezt a folyamatot mar egészen
masként itéli meg. Ugy latja, hogy az egész népi reformmozgalom
legalabb tiz esztenddvel elkésett. » Akkor még a kis népek szabadon
donthettek a sorsukrdl az alélt nagy népek kozott. Mi is dontottiink
akkor egy-két dologrol, csak éppen a foldrél nem illett hangosan
beszélni. S a harmincas években méir nem lehetett roéla beszélni,
nem hagyta a torténelem, amely ismét visszakullogott nagy népek
cselédjének.« A Gombos-kormény magatartisat is maéasként latja
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s vallardl a felel8sséget szintén a megvaltozott korillményekre teszi.
»GOmboséknek az irdk helyett csakhamar fegyvergyéarosokkal kellett
tanacskozniok. Magos helyiikr6l észrevették, hogy a torténelmi pil-
lanat nem a mélység: a fajmagyarsag felé tagitja a magyarsagot,
hanem régi hatirai: a szentistvani nemzet felé. Politikusok voltak,
hamar alkalmazkodtak.«

Akarhogyan is all a dolog, annyi bizonyos, hogy a béator és
kecsegtett kezdemény: 2 népi irék 0jitoé elszantsiga lathatd ered-
ményre nem vezetett, A kudarc természetesen mindjart éreztette a
maga visszahatisat: rak-olloja a bajtarsi egyiivétartozas é18 szive-
vényébe hatol s egymésutin metszi at azokat az értékes szilakat,
amelyek a reformmozgalmi harc hulldmverésében oly szétbontha-
tatlanul gubancolédtak egybe. Megindul a bomlas, mely személyi
és eszmei elhidegiiléseken at végiil is a mai allapothoz visz.

A teljes szétesésig azonban innen még hosszu az ut, s ha meg-
torpantani nem is tudjak az elindult folyamatot, hatraltatasara
taldlnak eszkozoket. Néhany fiatal er6 bevonasaval és az u. n. falu-
kutatd mozgalommal egy ideig még sikeriil az érdeklédés homlok-
terében maradniok, kiilondsen, hogy e falukutaté miivek egyikének-
méasikinak a visszhangos feltiinéssel jard jogi szamonkérést is val-
lalnia kell. Azt persze mar nem lehet tuduni, hogy ebbdl az érdekls-
désbdl mennyi sz6l a szocidlis és mennyi a mifaji torekvéseknek s
ismét mennyi annak az olesé6 martiriumnak, ami egy-egy ilyen
sajtépor hirlapi reflektorabdl az irék koré vetitdodik... Lassan
azonban ez az ujra folesillané figyelem is elneheziil — féként mi-
kor mar vildgosan kitlinik, hogy amit a Valasz elmulasztott meg-
markolni: a népt radikilizmus rejtegetett kardja e vallalkozas
folyaman sc repiil ki a hiivelyébGl. Hogy a végleges széthullas még-
sem ekkor, hanem valamivel késGbb kovetkezett be, az annak a
sietve foltett kovacskotésnek kdszonhetd, amit Marciusi Front né-
ven ismeriink. »Feliiletesen nézve ugy latszott, hogy a Marciusi Front
az ir6k reformtorekvéseinek Gjabb csomdsodasa, — irja Gombos —
pedig itt mar tobb volt a diszlet, mint a komolysag, tobb az agalas,
mint az erd. Az a nyilis, amit nehany esztenddvel elotte kinalt az
id6 a torténelem felé, mar rég bezarult, s az orszag felfiitott tome-
gei... nem férve be Gombos régi felrakash, feliilrdl lefelé sziikiild
partjaba, a megindult nyilas-mozgalmak 0] kinlatai felé torlodtak.
Igy a Marciusi Front meglehetGsen légiires térben sziiletett meg s
nem annyira az id6 parancsa volt, mint nehany elkapatott fiatal-
ember szereplési vagya és torténelmet jatszd péza.« Ez utébbi meg-
allapitas nyilvanval6 tialzasa abbol a megfigyelésbdl eredhet, hogy
egyrészt az ir6k a mozgalom iigyét valéban személyes gondjuknak
tekintették, masrészt torténelmi idealjaiknak — a 48-as reformesz-
méknek — igyekeztek a tomeg felé is kifejezést adni. (Lasd a moz-
galom uj elnevezését, a 12 pontot, s a Mlzeum lépes6jérsl megis-
mételt 48-as reformszdlamokat). Hogy e torténelmi éldképek sok
tekintetben idgszeriitleniil ¢és ugyanakkor szinpadiason hatottak,
ezt konok heviiletiikben talin észre se vették. Pedig a dolgok kériil
kozben elfordult az arnyék, az orszdg figyelme a bels§ kérdésekrdl
mind fesziillebben a hataron tiliakra terel8ddtt, hol atértékelt va-
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gyait tagabb megvalésulasok lehetdsége hiztatgatta. Ok azonban
minderrdl alig akarnak tudomast szerezni, — szemiik a marciusi nap
képrazatdban a sotéten is kis napokat 1at. Ahogy Cs. Szabo irja
»lelkileg évek 6ta egy faji honfoglalasra s nem a torténelmi vissza-
foglalasra voltak felkésziilve. TGlnyoméan az Alf6ldrél s a Dunan-
tialrél szarmaztak, a nemzeteszmében titkos birtokvédelmet gyani-
tottak s hiivis jogaszi szépsége el6l behtzdédtak egy dunatija pa-
raszttestvériség akol-melegébe«.

Csoda, ha ez a tomoriilés sokaig megallani nem tud? Egyszerre
csak arra ébrednek, hogy magukra hagyatva allnak. Magyarorszag
fegyverkezik s a kozeled6 vihar fellegében elmeriil a marciusi nap...

Bzt a harmadik teherprobat a népi irok idoteltével amugy is
meglazult sfrontjac« mar nem birja meg. (Osszeroppanasukat csak
még sietteti az a magitol ad6dé felismerés, hogy népi forradalmuk
éppen azzal keriilt szembe, aminek jelmezét oly szivesen oltitte
magéra: a torténelemmel.

11,

AZ IROI FORRADALOM tehat dsszeomlott. Eat azért sziiksc-
ges igy alahtzni, mert minden ezutdn &szlelheld jelenség okozati
kapesolatban 3ll e vereséggel.

Az irdk, megrendiilt idegeikben j6éadag ingerlékenységgel ugy
szorodtak szét hogy minden egtaJra jutott bel6liikk. B szétszérodas
mutatta meg 1ga2&n, hogy a népi gondolat koz0s zubbonya alatt
milyen sokiranya kivalasziédas ment végbe, csak ekkor tiint ki,
hogy a leszerelt hadsereg igy polgari 6ltdzetében mennyire tarka-
barka és milyen messzeesé vidékekrdl valéd. Egyik a liberalis-huma-
nista tajak felé veszi Gtjat, masik a kormanysajté meghivasat
fogadja el, harmadik a nemzeti Gsmult berkei kozt talalja fel magat,
ismét masok a zsidé-marxista érdekgocok valamelyikében, — ¢&s
olyan is akad, aki ugy mezitlab, ahogyan jott, visszatér ismét abba
a vildgha, amelynek érdeke alatt egy forradalom most Gjra Ossze-
roskadt. Megdtbbents volt ez a hirtelen megoszlas, s talan maguk
az irék csodalkoztak el a legjobban rajta. De a megprébaltatasok
kozds emléke még sokkal elevenebb, semhogy levonhatnak ebbdl 2
helyes kovetkeztetéseket. A sebzett allat jogos mozdulatat Ié.tjék
benne, mely valogatas nélkiil vag neki a slriinek, hogy égd sebét
még hasitobb kinnal tompitsa. Annal inkabb kihasznilja a hely-
zetet a bérsajtd, mely csahos szimattal mindig azt iildozi legkitar-
tobban, aki mélyebb sebekbil vérzik. A védekezés valamennyidk
részér§l a dithds ellentdmadis volt s ebben az egyediil lehetséges
s éppen ezért kozos magatartasban a szétszérédott nemszedek Gjra
feo'yverwszonyba keriilt. Kiilonds eszmei harc fejlédik ki egyreszt
a polgéri irodalom, méasrészt a népi ir6k ingerelt sebzettJel kozott,
elsietett, sokszor éppen elvakult mozdulatokkal, a dilh és a vér
elkeseredettsegevel Cs. Szabo egyik cikkében igy ir e harc lénye-
gérél: »A népi ir6k mértéke Ady volt, Ady politikai Oroksége. Aki
nem allt helyt irdsaival az § fajvédo parasztforradalmaért, kihullt
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az Osszesziikitett magyar irodalombdl. Ott mar csak a sértettek-
nek, a kivonuléknak, a hazdjukban is hontalanocknak volt helyiik.
Ekkor érték otromba timadasok a félig holt Babitsot, ekkor tapadt
mingsitdé mellékiz az esszéirdkra, ekkor taszitottik.., Marait ért-
hetfen dacos »polgari« magatartasba.« ¥ vita tehat végiil is az 1ij
magyar irodalom vizvilaszt6java ormosodik, mely ridegen kétfelé
tagolja irodalmunk eddig meglehetGsen sokirdnya vizrendszerét.
Ha e vizvéilasztét szellemi életink térképén jeldlni akarjuk, kétség-
teleniil észak-déli iranyunak kell abrazolnunk, nyugati lejtSire a
»polgari folybkat«, a keletire pedig a »népieket« rajzolva meg.
A helyzet ilyen felvazolasa aztdn azonnal érthetévé teszi, miért
marad el lassan e vitak anyagabodl a ypolgari« és »népi« megjeldlés,
dtadva helyét a »nyugatic és »keleti« irodalom fogalmanak, mely
az elGbbiek tarsadalomszemléleti jellegével szemben mAr tisztan
foldrajzi szinezetii.

Irodalmunkban a fehérjét a sirgajatol ilyen mereven még nem
valasztottak el. A népiség és eurdpaisdg ezutdn mar nem fér-
het meg egyiitt, az Gj értékrendszer éppen aszerint osztilyoz, hogy
mennyire tiszta és fiiggetlen egyik a masiktél. Amig a »polgéri
folybk« az eurdpai kultira tengerébe hordjak a homokot, addig a
»népiek« Kelet pusztainak talajabél probéljak kioldani azokat az
Gsi gyotkereket, melyekbdl multunk hagyomaéanyai s a népi hiedel-
mek hitvildga sarjadt. A népi irck e gazdag és sokezer éves kultiara
talajar6l szénalommal tekintenek a polgari miiveltség és teljesit-
ményei felé s miiveletlenséggel vadoljdk meg annak olyan képvise-
16jét is, mint Babits Mihaly. S ezt nem gunybdl, vagy dacbodl teszik
— ahogy az eldbb emlitett cikk is irja —; egy pillanatra sem érzik
»a mondat magasztos komikumat. Az Gj értékrend diktélta tollukba.
A Bart6k—Kodaly hagyoményvilaghoz viszonyitva Babits miive-
letlen iré. Hisz-harmincezer kotetnyi konyvmiveltsége volt s nem
iratlan vallasos sugallata, szelleme csak a katolikus dogmaig ért
s nem a Menyétasszonyig, Dante cstcsait jobban ismerte, mint az
Eddék Orvényeit.«

Pedig a »vallasos sugallat« kezd mindinkdbb a népiség leg-
sajatabb jegyévé lenni s az ir6 magatartisaba is egyre tobb vegyiil
az Osrégi papok, varazslok és raolvas6k mozdulataibdl. »Minden
igazi iréi tartés els6 mintija az Gsrégi pap, — olvassuk jellemzGen
Gombos Gyula, e nemzedék kritikus-méltatéja kényvében. — Lelke-
sedésemet egy-egy iré mellett mindig az szitja. vagy fogja vissza,
belefér-e, legalabb egy kicsit, ebbe a mintaba vagy sem.« A tehet-
ség tehit szemiikben mar nem csupin miivészi elhivatést jelent,
hanem atszovddik a kivalasztottsag Gsi értelmezésével: az ir6 »nem
sikerekben és eredményekben, hanem iidvosségben gondolkozike.
Ugylatszik, igaza van Kovics Imrének a Néma forradalomban,
amikor azt mondja, hogy minden bukott forradalom szektakba
menekiil. A népi ir6k, ha reformmozgalmuk sikerrel jar, ma
bizonyara méis felfogassal lennének az ir6i magatartasrdl, s szelle-
miik is inkdbb cikizna az épitd magyar élet kérdései koriil, mint
az Osmult homélyos 6szton- és hiedelemvilagaban. Am igy minden
36, ami elvon a tényektdl, ami a j6zan megitélést szdzadok homdlya-
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val vakitja, minden j6, ami kiszasigidban Onmagunk el6l elrejt.
Tudatossag, értelem, rendszer és jozansdg: ezek szamiizott fogal-
mak a szektidk vilagaban, hiszen éppen ezek el6l huzdédik el beléjiik
a lélek. Babits koltészete ellen az a legsialyosabb érviik, hogy ér-
telmi, illetSleg »értelemesinélta«, nemkiilSnben a Kosztolanyié is,
akirdl mély rosszalassal jegyzik meg, hogy »elsfsorban irodalmi
kolté«. Viszont Erdélyi nagy érdeme, hogy »nincs benne semmi
intellektualis«. »Az Oszton jobban tudja mit kell Grzeni, mint az
értelem« — irjak ugyancsak Erdélyivel kapesolatban. »Illyés Gyula
értelmi ember« — &llapitjak meg, de el is bannak vele, igyannyira,
hogy még a népi kolto cimét is visszaveszik téle. Mert »valamikor
az id6k elején a népek igazi vezetdi a papok és varazslok voltak. ..
Ebben a komplikalt és nagyon berendezett viligunkban az § uto-
daik az irék és a koltok, ha igaziak... Ha a koltonek ezzel az Osi,
de orokods mértékével nézziik Illyés Gyulat, el kell marasztalnunk
6t« — irjak nagyon jellemzden roéla.

Az els6 szektds kdnyv meggy©z6désem szerint a »Kisebbség-
ben« volt. Kiilonds, hogy éppen az a Németh Laszl6 irta, aki vala-
mikor nagyonis jézanul csapotl red Szabé DezsoOre irodalmi vallas-
alapitisa miatt s aki hatalmas miiveltségével és éles itéloképessé-
gével példaja volt »az értelmi embernek«. Csakhogy akkor még
nem csatlakozott a népi ir6k reformmozgalmahoz, hogy azzal egyiitt
bukjon el, akkor még »napsiittte latin tdjak«, s virdgzé kultirak
halmozott virdgporat dolgozta fel mézcesurranasi, nehéz cik-
keiben. Kés6bb azonban 6 is felzarkézott a népi irék és moz-
galmuk mellé s éppen olyan megviselten (vagy még megvisel-
tebben) keriilt ki belGle, mint azok valamennyien. »Németh Lasz-
16ban e csalddas iiltette el a nazarénustc« — olvassuk réla egy he-
lyen s ebben nem is kételkediink. A Kisebbségben-t mar minden-
esetre ez a »nazarénus« irta; e kényve mar a vizvalaszté keleti lej-
t6jérdl indult, hogy elsének mossa azokat a gyokereket, melyekbol
népi egyéniségiink sarjadt. A »mélymagyarsag«-fogalom jellegzete-
sen a keleti-magyar eszmekor terméke, — a népi irékra gyakorolt
méagikus hatasa nagyrészt ennek tudhaté be.

Németh Laszlé ennek ellenére talan a legesendobb hive a népi-
ség szektijinak. Nagyon is Kicsapongdan élvezte az eurdpai mi-
veltség ezer gyonyortiségét, semhogy egészen feledhetné. Néha ugy
réviil fel benne a jozansdg, mint egy emlék. Ilyenkor az elfojtott
értelmi ember kind sdlyai aldél s palma-biiszkeséggel kiveteli a
maga megilletd helyét. Ilyenkor az értelmiség Onérzetérdl ir, a ma-
gyarsagot és Eurdpat édestestvérként emlegeti, a »mély magyar-
sagrol« meg Ggy beszél, mint atmeneti sziikség-kategoriarél. De
aztan, mint aki tilos dolgon kapja magat, egyszerre nijra a mithosz
profan ahitataba oltozik, szanja-banja intellektuilis délyfét, s hogy
mitveltségével akarta visszaverni »a sorsukkal érkezOket«. Az értel-
miségen Grrd lesz megint a vallas.

Ezt a s26t killonben egy id6 6ta mind gyakrabban, s mind gat-
lastalanabbul veszik ajkukra a népiség hitének dogmatikusai. Moz-
galmukrdl tgy beszélnek: »a mi vallaisunke, kovetdikrdl: s»a mi
hiveink«. Trasaikban pedig ott taldljuk a vallasi szimbblizmus egész
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kifejezéstarat. Egy darabig még azt lehetett hinni, hogy a népi-
keleti irodalom ezzel most mar elérte misztikus telitettségét s igy
tovabbi ebben az iranyban nem is varhat6. Am nem igy tortént,
a szektdk jellemz6 sajatsaga: a szaporasag ellenkez6 kifejlésre
vezetett. Ami ugyanis a szektahél kicsordul, az nem folyik el, ha-
nem megallé vibralissal 6nallé életet kezd. Igy lehetséges aztan,
hogy ma mar nem csak egyetlen balhitrél, hanem a szektak néve-
kedd szdmarol beszéltiink, szektakrol, melyek egyazon lelkiség ki-
csorduléisai ugyan, de 6nzd kiilonallosdgukban egymassal legtdbb-
sz0r Osszeférhetetlenek. Az ellentétek mar ki is iitkdztek s parvia-
dalaiknak naponta tanui lehetiink.

A népi irodalom tehat végleg részeire szakadt. Minden csoport
magat jelenti ki az egyediil iidvozitének, mindenik magéiban véli
folfedezni azokat a feltételeket, amiken az Gj magyar élet, a ma-
gyarabb nemzeti jové megépiilhet. A joszandékot t6litkk megtagadni
nem lehet, de ezzel szemben fennéll annak lehetdsége is, hogy elva-
kultsagukban kevéssé joszandéku érdekek eszkozeivé legyenek.
Idézhetd példak erre méris akadnak; a Part s a Klikk a mese két
skohogé« varjujaként legtébbszdr ott sotétlik az Olom-mezdk irdi
kiizdelmei mogott, készen arra, hogy dontd timogatasukkal vala-
melyik kiizd6fél ligyét smegkOnnyitséke. ..

A népi irodalom, mely el@szeretettel nevezi magat »keletineke,
ma mér egy vonatkozasban valdban kitolti nevét: olyan melegagya
a réviiletnek, balhitnek és fanatizmusnak, amilyen - tagabb vi-
szonylatban ~— csak Azsia lehet. Végigkisérve mozgalmas kiizdel-
mei Gtjan, talin sokmindent megérthetiink és menthetiink, végko-
vetkeztetésiinket azonban semmilyen mentseg vagy magyarazat
nem masithatja meg. Ma, amikor minden erd osszefogésra torek-
szik, e szektas elkiiloniilés — mégha az »igazabb magyarsag« nevé-
ben torténik is — nem lehet a magyar élet peldamutaté megnyilat-
kozasa.

KISS JENO
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