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MUVELTEK HUTLENSEGE

Sajnos, nem szélam, hanem komor itélettel terhes
szomoru tény, hogy népiink miivelése és nevelése az
Arpadok koraval lezarodott. Egyetemes szandéki, tu-
datos és nagyvonalti népmiivelés az orszagépité Arpa-
dok merész terveinek akaratos valdsitdsa Ota nem
volt. Koriilményeik nehézkessége mellett is tomegek
atfogasa felé kinyulé népmiivelést utoljara &k végez-
tek. A szerzetesrendek, melyeket egymds utdn telepi-
tettek be és nagy kivaltsdgokkal lattak el, nemcsak
igét hirdettek, a képtalani és plebanialis iskoldk, me-
lyeket kemény torvények kényszere tartott, nemcsak
betiivetést, és szamolast tanitottak, hanem a foldmu-
velés, ipar, mivészet fogdasainak ismertetésével az
¢élet- és népfenntartds durva, primitiv formai helyett
megmutattdk a konnyebb, szebb, emberibb élet utjait.

Torténelmi végzet, utdobb a ndlunk torzultabban
jelentkezd korszellem rovidlatdsa huzott le a haladés
szekerérdl. Torténelmi sorsunk arra itélt, hogy tes-
tinkkel vilager6k iitkozését fogjuk fel és egy félév-
ezredes szakaszon at idegen szandékok igdjat vonjuk.
A hozzank csokotten érkezett hangos szabadelviiség
pedig strli jelszavaival csak felszinen dolgozott, az
igazi kulturdval sem mélységben, sem szélességben
nem vette tarsadalmunk rétegeit megmunkalds ala.
Az Egyhazat elgancsolta s az 0 elemi iskoldja beérte
a beutalt gyermekek néhany évfolyamanak nevelésé-
vel, a falai kozil kibocsatottaknak tobbet nem nézett
utana. A kozépiskola pedig kornyékérdl, a népi talaj-
bol felszivta elsdsorban a tehetségeket, hozzasegitette
egy felsdbb, zart réteg eldnydsebb életéhez azért, hogy
a néphez tobbé igaz egyiittérzéssel, segitdé szandékkal
ne térjenek vissza soha. Nalunk nyersebben kovetke-
zett be, mint masutt, hogy az életmod, miiveltség, ér-
zés és gondolkozas kiilonbozésége és nagy tdavolsaga
miatt ugyanannak a népnek kebelében kiilon népek
keletkeztek, amelyek sokszor nemcsak egymas fajdal-
mat, de még egymadas nyelvét sem értik meg.

(Mdrton Aron gyulafehérviri piispok
gondolataibol.)
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A KIADOHIVATAL KOZLEMENYE
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vesen visszavaltja s e négy régi szamért csereképpen készségesen fel-
ajanlja most megjelend évfolyamunkat, illetve egyes szamokért darabon-
ként 2 P-t fizet. Amikor ezt a felhivdsunkat ez alkalommal is megismé-
teljiik, kozoljik az érdeklodokkel, hogy az 1938., 1939. és 1940-41. év-
folyamainkbdl még van néhany teljes és tobb hidnyos sorozat, s azoknak
ara: teljes évfolyamonként 8 P., illetve egyes szamonként 2 P.
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) NEMZETPOLITIKAI SZEMLE
1942. OKTOBER VII. EVF. 7. SZAM

BETHLEN MIKLOS KANCELLAR
1642—-1716

HAROMSZAZ ESZTENDEJE, hogy a XVII. sz4dzad méasodik felé-
ben lefel¢ bukdécsolo, haldoklé Erdélyorszag legmiiveltebb kopo-
nyéja, a szdzadforduld egyetlen erdélyi allamférfia, minden iddk
egyik legtragikusabb sorsu magyarja, Bethlen Miklés megsziiletett.
Elete oreg Rakéczi Gyodrgynek a »nagy fejedelem«-tél 6rokolt békés
és hatalmas orszdgédban fogant, de még gyermek, amikor Erdély
romlasa megindul, s két emberdltével késdbb, amikor egy hosszu
¢let hiabavaldé kiizdelme utdn sirba szall, az 6néll6 fejedelemség sin-
csen tobbé. Személye és élete egy félszazadot fog egybe: a tdrdkkor
csataibol a felszabaditd és kuruc harcokon &t Bécs uralmaig vezet;
s mig életében alig van egy nyugodt perce, fegyver és vér veszi ko-
riil, halala idejére minden elcsendesedik: a magyarsdg kezébdl ki-
hullott a kard, s a letdorott kuruc zaszlok folott ragyogva kél fol a
Habsburgok napja.

Eletét egyediil jarta. Erdély nem méltanyolta képzettségét, ra-
termettségét, politikdjaban nem 4allt mellé, — kiutat keresd, remény
és kétségek kozott 6rl6do tragikus vildga mégis kozos Erdély és a
kirdlysdg minden magyarjaéval, az egész nemzettel. Lelke a mély-
ben haborgd magyar vilag folé szarnyalt, 14tokdre messze tulért a
fejedelemség hatarain, — mégis minden érzése, minden gondolata
ehhez a f6ldhoz kototte, az erdélyi problémdak megoldasara sarkalta,
s ¢letében ezer meg ezer vondssal tiikrozédik a magyar sors. Képes-
ségei vezetésre, parancsolasra rendelték volna, de a belséd erdélyi
drmanykodasok, a kiilsé erdk folébe kerekedtek, s 6t is meg a feje-
delemséget is maguk ala temették.

Bethlen Miklos élete elvalaszthatatlan Erdélytdél s egyéni tra-
gédidja mogott ott sotétlik az egész fejedelemség, az egész magyar-
sdg szomoru sorsa.

1642 SZEPTEMBER ELSO NAPJAN sziiletett a kisbuni véarkas-
télyban, oreg Rakoczi Gyorgy magyarorszadgi hadjaratanak késziild-
dései kozepette. Csalddja, a Bethlenek kiterjedt fénemesi nemzet-
sége, nemzedékek oOta a fejedelemség ¢élén jart vagyonban és hata-
lomban egyardnt. Nagyapja szamosujvari kapitdny, a fejedelemség
fégeneralisa volt, apja pedig, ekkor még csak fiatal tandcstur, hama-
rosan udvarhelyszéki fdékapitannyd, majd orszdg kancelldrjava
emelkedett.
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390 Benda Kalman

Anyai részrél mar a nagysziiléi nemzedékben polgar &sokkel
talalkozunk: az erdélyi tarsadalom egyes rétegeit ekkor még nem
valasztotta szét merev, athdghatatlan fallal a Nyugaton mar kifej-
16dott cimek és rangok sokasdga. Bethlen Miklos késdbb, kancellar
koraban sem taldlt semmi takargatni valdt rajta, hogy dsei koziil a
fékapitanyok és tandcsosok ko6zdtt az egyik »kereskedd ember volt,«
s 4rmalisat is csak a maga ¢életében szerezte. Es bar az apai haz-
ban biiszke gdéggel hivatkoztak az eldkeld Osdkre, ez kordntsem vont
kozéjik és a kdznemesi réteg kozé olyan valaszfalat, mint késdbb,
a barokk féuri udvarokban. Része volt ebben a tarsadalom kicsiny
voltanak is (szegr6l-végrél szinte mindnydjan atyafiak voltak), de
része volt a kalvinizmusnak is, mely puritdn, szigort elveivel ekkor
még gatjat szabta az elkiiloniil, fénytzoé életnek.

Erdély ezid6tajt a nyugalom és a béke fellegvara volt. A Por-
tanak megfizette évi addjat, belil pedig 6néalléan épithette a maga
magyar vilagat. Foldjén évtizedek 6ta nem jart ellenség; a szdzad-
fordul6 pusztuldsat eddigre kiheverte, gazdag, szdmottevé allamma
fejlodott. Ereje akkora volt, hogy nyugati nagy orszdgok szovetsé-
gében a Habsburgokkal is szembeszallhatott, s éppen ezekben az
években kényszeritette fegyverrel a csaszar-kirdlyt, hogy a magyar
kirdlysag alkotmanyos jogait ¢és vallasszabadsdgdt tiszteletben
tartsa. A szemét nyitogatd Bethlen Miklos els6 emlékei ezt a maga-
biz6, biliszke orszagot mutattak, mely glorias fényben latta sajat hi-
vatdsat és bizalommal nézett a jovobe.

NEVELTETESE, TANITTATASA a legjobb volt, amit csak Er-
délyben kaphatott. A Bethlen némzetségnek ebben az 4gdban hagyo-
manyos volt a magasabb miveltségre vald torekvés: konyvforgato,
Erdély torténetét irogatd apja és nagyapja magasan folotte alltak
a politika mellett csak a harccal és vadédszattal gondolé nemesi at-
lagnak. »Az erdélyi allapothoz képest tisztességes tudomanyu ember
volt« — mondja apjarol Bethlen Miklds is onéletirdsdban. Tdle 6ro-
kolte 6 is tanulédsra, tuddsra vagyo lelkét, minden irdnt érdekl6dd
fogékonysagat.

Egyideig Keresztari P4l, a hires pedagdgus tanitotta a tudo-
manyok alapjaira, de tizenkétéves koraban mar Gyulafehérvarra
megy, »skolaba«, majd hamarosan Kolozsvarra adjak Apécai Janos
keze ala. Tanulményai els6sorban a vallds dolgaiban mélyedtek el,
a »solida theologid«-ban, de sem Kereszturi, sem Apdacai nem feled-
keztek meg a mindennapi élet sziikségleteirdl, a vildgi tudomanyrol
sem. Bethlen Miklos kancellar kordban is halds szivvel emlékezett
vissza neveldire, kikt6l nemcsak tudast kapott, de akik leraktak wvi-
lagnézetének alapait is. Nemcsak vilagot hoztak az elméjébe, s
rendbehoztak a kaoszt, — irta — de hitet oltottak belé, allando on-
nevelésre, egyhazdhoz valdé torhetetlen htiségre buzditottdk, s fel-
ébresztették benne a tudomdnyok szeretetét.

Mert nagyon akart tanulni, »a vilagnak jo, gonosz, minden
munkai, valtozasi kozott is« szeme mindig a tudomanyokat kereste.
»Valamikor lehetett olvastam — irja Onéletirdsdban — még vadéaszo
napjaimnak estvéin is, kivalt a bibliat.«
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Bethlen Miklos kancellar 391

A politikai események azonban hamarosan dontéen szdltak bele
tanulmanyaiba. Még 16 esztendds sincsen, amikor 1658-ban, II. Ra-
koczi Gyorgy lengyelorszagi hadjaratdban az erdélyi sereg tatar
fogsdgba keriil, a torok pedig rédbocsétja bosszulé hadait engedet-
len vazallusara. A fejedelemség foldjét gyilkolva, rabolva szelik ke-
resztiil-kasul a torok-tatdr hadak, a gondtalanul, békében ¢16 or-
szdg marol-holnapra harctérré valik. A kolozsvari iskola didkjai
széjjelfutnak, Bethlen Miklés is fegyverrel cseréli fel a konyveket.
Hoénapokon 4t bujdosik szakadatlan lovaglasokban, erdék mélyébe,
mocsarak kozé huzdédva, néhany szolgaval oltalmazva beteg anyjat
és kis testvéreit. Apja — Rakoédczi krakkoi érségparancsnoka, ki ha-
romezred magaval egyediil tért haza Lengyelorszagh6l a nagy se-
regbdl — elszakadt csaladjatol, Barcsai fejedelem mellé all, birto-
kait Rakéczi elkoboztatja.

Ez a vildg nem kedvezett a tanuldsnak. Bethlen Miklés még ké-
s6bb, 6reg koraban is keservesen emlékezett vissza »ez iddbeli 1d6-
veszteségeire«, a politikai viszonyok miatt kényszerli pihendire.
Legaldbb »azt a meglévé kis tudomanymagot« akarta konzervalni,
s csodalatos kitartassal szedte elé régi konyveit, »remélvén s va-
gyddvan az akadémiakra, hogy ott az Isten megszaporitja, megne-
veli s érleli.« Nem is volt otthon nyugta. Megragadta a legelsd lehe-
tédséget s 1661-ben, zsebében Kemény Janos fejedelem ajanlolevelé-

Hollandidba, a leydeni egyetemre ment, ez volt az elsd ttja az
erdélyi kalvinista didksadgnak. Egy évig maradt itt s theologiai tuda-
sat itt mélyitette el vildgi ismereteinél sokkal nagyobb mértékben;
ez a Hollandidban szerzett miveltség avatta Ot egész ¢életére a
XVII. szazadi kéalvinizmus jellegzetes képviseldjévé. De nem elégi-
tette ki Hollandia. Elment Heidelbergbe, bebarangolta a Hanza-
varosokat, majd atkelt a csatornan s az oxfordi egyetem haladé
szellemével, Anglidval ismerkedett meg. Visszafelé Franciaorszagot
jarta végig, megcsodalta a napkirdly pompazé udvarat, ismeretsé-
get kotott eldkeld francia kordokkel, s mindvégig valdosdgos lazas
sietséggel tanult. Mint a mesék kirdlyfia, aki eld6tt megnyilt egy vil-
landsra az elvardzsolt kert kapuja, s egy szempillantdssal akarja
magabaszivni mindazt, amit lat, — eldtte is kitdrult egy ismeretlen,
uj vildg, melynek ily rovid idé alatt csak nagyszerli vondsait ve-
hette észre s utjaban két kézzel habzsolta a szellem minden kincsét.

De lelkének, gondolkozasdnak Erdélyben kiformaldédott arcat
lényeges vondsaiban ez a harom év nem valtoztatta meg. A hazulrél
kapott utravald, Apacai Janos Oroksége soha sem fogyott ki tarso-
lyabo6l. Megcsodalta a Nyugat nagy miuveltségét, a tengerparti
nemzetek fejlett életét, de Erdély emléke nemhogy halvanyodott
volna benne, egyre erdsebbé lett. Fiatalsagdt meghazudtold érett-
séggel mérlegre vetett mindent, amit latott s egyik nemzet kultara-
janak sem valt szolgalelki hédolojava, rajongdjava. Egészséges,
gyakorlati életosztone mindjart azt kutatta: hogyan valdsithatna
meg ezt otthon is, a fejedelemségben.

Sokkal mélyebben gydkerezett az erdélyi légkdrben, annak szel-
leme sokkal erdsebben ranyomta bélyegét, semhogy akar a holland,
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392 Benda Kalman

angol vagy a francia vilagban felolvadhatott volna. A holland egye-
tem teoldgiai felfogédsa természetesen kapcsoldodott miiveltségéhez,
azt szinte vérébe itta. A rationalizmus itthon alig hallott eszméi
megragadtak 6t, elgondolkozott Grotius uj jogi tanain, de az ateista
tanokkal mar szembeszallt, s a régi magyar prédikatorokra emlé-
keztetd tizzel védte és bizonygatta Isten 1étét.

Heves vérmérséklete ellenére nehézkes természet volt, lassan
mozdult, az egyszer elkezdett Gtrdl nehezen tért le. Latokore kitagult,
miiveltsége elmélyiilt, tuddsa megndvekedett, holland teoldgiai isme-
reteket, francids gondolkozast és barokk izlést hozott magaval, de
mindezt az erdélyi magyar szellem formaélta benne egységessé; lel-
kének, szellemének alapvonéasait nem térdlhették le az akadémiak
és peregrinaciok.

Harom évi tadvollét utdn 1664 nyaran ért vissza Erdélybe, de
éppen hogy csak megpihent néhany hétig és mar ujra folkerekedett:
Magyarorszagot akarta megismerni, kitanulni. Zrinyi Mikléshoz in-
dult Csaktornyara, keleti Magyarorszag protestans fia a nyugati
végek katolikus magyarjdhoz. Utjaban, végig a Felvidéken, eldszor
nyilt alkalma egybevetni a toroktdl elpusztitott vidékek kietlenségét
a nyugati tengerpart »nydjassdgdval« s el6szor keriilt személyes
érintkezésbe a kirdlysag magyarjaival. Elkeseredett, forrongd han-
gulat csapta meg mindenfel6l. A csak imént kotott vasvari béke,
mely az orszag testébdl ujabb jokora darabot engedett 4t a pogany-
nak, a kirdly leghtibb magyarjaiban is megingatta a hitet, s az ural-
kodé elleni elkeseredés itt-ott mar leplezetleniil hangot kapott.

Zrinyi mellett alig par napot tolthetett: a bdn életét vesztette
egy vadaszaton. Bethlenben azonban ez a rovid egyiitt toltdtt idd is
mély emléket hagyott, eszményei megtestesitéjét, legnagyobb
magyar példaképét ismerte meg benne. »Bethlen Gabortol fogva
maig sem volt, sét taldn ezutdn sem lesz hozza hasonld. Igen tudos,
vitéz, nagytandcsli, nemzetéhez buzgd, valldsban nem babonés, kép-
mutato s ildéz6« ember volt.

Harci iskoldjédnak igy végeszakadt, s tuddsdnak ezt a fogyaté-
kossagat késdbb sem sikeriilt potolnia: Bethlen Mikl6és nem volt ka-
tona. A fegyverforgatdsnal, vitézi életnél jobban is érdekelték a tu-
domanyok, muvészetek; most is Csaktornyarél hirtelen elhatdrozas-
sal Olaszorszagba ment. Velencét, az északitdliai varosokat jarta
be, a déli, katolikus vildg azonban nem ¢érintette meg lelkét, nem
talalt vele k6zos vonast. Majd egy évi utazgatds kdozben megtanult
olaszul s 1665 végén ¢ért haza, nagy tervekkel, lelkes elhatdroza-
sokkal.

ERDELY HORIZONTJA nagyon lesziikiilt, élete nagyon meg-
csendesedett azalatt, mig odajart. Rakdéczi Gyorgy haldla, Rédei,
Barcsai, Kemény Janos fejedelmek harcai, tordk és tatdr pusztitas
utdn a fejedelemség néhany év alatt visszaslilyedt oda, ahol Basta
koraban volt. Csak emberben 70.000 fét veszitett, népességének egy
tizedét. A fejedelmi székhely romma lett. Vdarad, Lugos, Karanse-
bes, Jend, az orszdg végvarai s veliik a medencét Ovezd gazdag ré-
szek torok kézre keriiltek, falvak szazai, egész varmegyék omlottak
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Bethlen Miklos kancellar 393

hamuva, — mindaz, amit egy félévszazad gyiijtott, épitett, az ellen-
ség prédajava lett.

Régi erejét a béke évei sem hozhattak tobbé vissza. Apafi Mi-
hély, az 1 fejedelem, akit a torok ugy kényszeritett a tron elfogla-
lasdra, nem termett vezérségre, lassi észjarasu, tehetetlen, akarat-
nélkiili ember volt. A koziigyek nem érdekelték, az uralkodast teher-
nek érezte s elkeseredését borba fojtotta: estére mar tobbnyire ré-
szeg volt. Politikai céllal, elgondolassal alig taldlkozunk udvardban,
az orszag csak tengddott egyik naprol a mésikra. Az iigyek vezetése
a fejedelemasszonyra, az erélyes Bornemisza Annédra, majd a Ré-
szekbdl szarmazott kisnemesre, rokonara, Teleki Mihéalyra marad-
tak; Apafi mindent rdjuk hagyott: »Léssa az ur, Teleki Uram, amint
Okegyelmének tetszik, gy menjen véghez a dolog.« A kdzponti ha-
talom gyongesége ziillesztéen hatott az allamra. A vezetd csalddo-
kat nem volt ki féken tartsa: klikkekbe, partokba tomoriiltek, egy-
mas ellen szovetkeztek, s perlekedve és askaldédva, hizelgéssel és ra-
galmazassal tortek egymaéas eldztatdsara, a fejedelem kegyének el-
nyerésére s igy az ahitott hatalomra. Apafiban évek soran naggya
nétt hatalmanak féltése, s elég volt, ha wvalakir6l azt suttogtidk,
hogy tronjara tor: borkozi 4allapotaban nem ismert kegyelmet. A
nétadztatdsok szama felszokott, senki sem lehetett nyugodt élete és
vagyona feldl.

Ebbe a kicsinyes, askalédo vildgba tért meg Bethlen Miklos
nagy almaival, merész terveivel. Ahogy egykor mesterét, Apadacai
Janost, kit »mint atyjdt« ugy tartott mindig, s kinek példaja késdébb
is sokszor jutott eszébe, — 06t is a kicsiny Erdély folemelése, a ma-
gyar vildg megjobbitasa nem hagyta nyugodni. Lelkében egy j Er-
dély képe élt, mely hatalmas és mivelt lesz egyszerre, s melynek a
fejedelem oldaldan 6 lesz a legfébb vezetdje, hiszen szarmazasanal,
miveltségénél fogva ki lehetne erre nala méltobb. »Csindljunk Er-
délybdl egy kis Hollandidt,« — irta Misztotfalusi Kis Miklésnak, a
nyomdasznak, 4lmaiban tragikus osztdlyos tarsanak. A még fut-
kosd kisgyermek emlékei keveredtek benne azzal, amit az ifju Nyu-
gateuropaban latott: Bethlen Gabor, a Rékocziak tordk szdovetség-
ben németre kitdmadd hatalmas fejedelemsége képzeletben kezet
nyujtott Hollandia és Franciaorszdg szellemének. Ifjui lelkesedésé-
ben mindezt egyszeriinek ¢és megvaldsithatonak gondolta; nem is-
merte az embereket, nem ismerte a viszonyokat, — keservesen kel-
lett fizetnie érte.

Elete a rendes mederben indult. Szarmazasa, miiveltsége eld-
keld helyet biztositottak szdmdra a fejedelmi udvarban. Apja nyo-
man 6 is egykettére udvarhelyszéki fékapitannyd lett, bekeriilt a
nagyobb fejedelmi tanacsba s igy szohoz jutott az orszdgos dolgok-
ban. Meg is hdzasodott; apja kiadta jussat, maga gazdajava lett.
Valosaggal belevetette magat a politikai életbe, s éveken 4t lankadat-
lan hittel, meg-megujulé munkakedvvel dolgozott. Terveket szoétt,
szervezett, buzditott és korholt. Francia stilusban, sajat tervei sze-
rint megépitette bethlenszentmikldosi kastélyat, mintegy az uj nyu-
gati szellem hirnokéiil. Erintkezést keresett a magyarorszagi elé-
gedetlenekkel, targyalt Wesselényi nadorral, terveket kovacsolt a
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csaszar és generalisai ellen. Uj életre akarta kelteni a fejedelemség
magyar kiildetését, hogy a csdszarral vald harcban célt szabva az
orszag elé, a lelkesedés langjaval emelje ki az embereket a tespedt-
ségbdl. Felszolalt a tandcsban, vitatkozott a rendekkel az orszag-
gytilésen, — nagy terveibdl mégsem valdsulhatott meg semmi sem.
A tanacsosok lehurrogtak ifju lelkesedését, tapasztalatlansagat
megmosolyogtak. Meg sem értették, mit akar.

J6 egynéhany év keserves probalkozéasaira volt sziikség, mig
radobbent az erdélyi valdsagra: a megfogyott, létért kiizdd orszag
belsd tehetetlenségére, politikusainak rovidlatasara. Fel kellett éb-
rednie almaibol, hogy meglathassa: az uralkodd tekintélye, a feje-
delemség sulya semmivé lett, nagy megmozdulast, lendiiletet hidba
var toliikk. Telekinek, a mindenhaté6 miniszternek kiilpolitika-
jaban csak kovetkezetlen, szdmara ¢érthetetlen, gyava taktikdzast
latott, a tandcsosok beszédjében Ossze-vissza, rovidlatd és 6nzé meg-
alkuvast. »A szegény fejedelem erdtlensége ¢és az uraknak ezzel az
erdtlenséggel vald visszaélések,« a tandcsosok egymas elleni askalo-
désai visszariasztottdk, a tivornyakban kimeriild, szellemtél és mi-
veltségtdl elrugaszkodott udvari élet kiilonben sem volt az 6 vilaga.
Nem tudott kdzéjik keveredni.

De ekkor még hitt benne, hogy egyszer maga ald gytlrheti Oket.
Hitt kiildetésében s ugy érezte, hivatasa, Isten eldtti feleldssége
nem engedik, hogy meghatrdljon, meg kell mondania véleményét.
Pedig tudhatta, hogy az udvarndl nem szeretik a székimonddé embe-
reket: Banfi Dénest, Erdély leghatalmasabb féurat épen akkor itél-
ték haldlra Telekié¢k galad hazugsagokkal, mert szembehelyezkedett
velik. Mindez nem rettenthette vissza. Isten ugyis eleve kiszabta
sorsanak végét s 6, a gyarlé ember, azon nem valtoztathat, hidba
szaladna eldle, az csak utolérné.

Kényszertiségbdl megalkuszik a sorssal, beldtja, ebben a lég-
kdérben, ilyen viszonyok kozd6tt nem gondolhat tervei valdravalta-
sara. De még fiatal, még nem hagyja magat. Szembefordul a par-
tokkal és klikkekkel, az udvar politikai rovidlatasaval. Ahogy ké-
s6bb maga mondotta: mi mést tehetett volna, amikor »a haza amint
igazan megaldztatva maradott vala is, teljességgel folfordula.«

A MEGOLDHATATLAN BELSO PROBLEMAK mellé azonban ha-
marosan még sulyosabb kiilsé kérdések csatlakoztak a fejedelemség
szomszédsagaban, Magyarorszdgon. A torokon mdar a vasvari béke
engedékenysége sem segitett, hanyatldsa tobbé nem volt feltarthatd.
A Habsburg-csaszar hatalma egyre er6sodott, s az elkeseredett ma-
gyarsag probalkozdsa Wesselényi vezetésével, hogy sorsdnak inté-
z¢ését a maga kezébe vegye, csak {riigyet szolgaltatott a kirdlysag
teljes elnyomasara. Felfliggesztették az alkotmanyt, megszlint a val-
lasszabadsag, az orszdgot elozonlotte az idegen katonasdg: a ma-
gyarnak hallgass volt a neve. Megindultak a kivégzések, birtokelkob-
zasok, fellobbant a protestdnsok elleni hajsza s a nemesség elleni
irtohadjaratot mélton egészitette ki a zsoldosok gardzdalkodésa a
falvak népén.
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A nemzeti ¢élet lehet6sége is megszlint. Pallost fliggesztettek a
magyarsag legjobbjainak feje folé, s egyre nagyobbra nétt a bujdo-
sok szama, kik mindeniiket elvesztve menekiiltek otthonukbol s
arva, elnyomorodott életiiket csak a csaszar elleni langold bosszu
taplalta. Segitséget kérd szavuk Erdélybe is elhallatszott s Teleki
melléjik allt. Hiszen a fejedelemség 1étjogat egy félévszazadon ke-
resztiil az adta meg, hogy fegyverrel is megvédte a magyar szabad-
sagot. De hova lett eddigre a nagy fejedelmek erds, hatalmas or-
szaga. A tehetetlen, belsé bajokkal kiizdé 4llam, magat sem véd-
hette, hogyan tudta volna a cséaszart térdre kényszeriteni. Teleki
mégis megprobalta. Francia biztatdsra kardot rantott, hadai feldul-
tdk észak-keleti Magyarorszagot, de ennél tobbre nem jutott, cstufos
kudarccal vonult vissza.

Erdély nem teljesithette tobbé magyar hivatasat, méltatlanna
valt a nagy kiildetésre, mit Bocskai formaba Ontdtt, majd Bethlen
Gabor valdsagra valtott, s az erdélyi vezetdrétegek egyre jobban
megtagadtak apaik emlékét. Teleki hadjdratdnak kudarca utan az
6nz6 hangok kerekednek feliil: Erdély ettél kezdve csak magaval
torédik. A fejedelemség Oncéluvd lesz a nemzet szemében, 1étéhez
gorcsdsen ragaszkodnak. Lipdt magyarorszagi uralma rémként ili
meg a lelkeket: senki sem kételkedik benne, rdjuk is ugyanaz a
sors varna a csaszar jogara alatt. Féltik dnkormanyzati életiiket, al-
kotmany- és vallasszabadsdgukat, féltik a maguk egyéni érvényesii-
1ését, orszagintézd jeleniiket.

A fejedelemség Onallésdgdt mindendron biztositani kell: ebben
valamennyien egyetértettek, de a kdvetendd utra vonatkozéan meg-
oszlott véleményilik. A tilnyomo tobbség Teleki Mihdllyal az élén
az évtizedes hagyomdny folytatdsat, a tordokbarat, németellenes po-
litika fenntartdsat javallotta, s csak kevesen voltak, kik Béldi Pal,
a hatalmas székely ur, meg Bethlen Miklos koré csoportosulva esz-
telenségnek vélték az orszag sorsdt tovabbra is a torokhoz kotni. A
rendek zome nem vette észre az eurdpai erdk nagy eltolodésat, a
pogany hatalmanak végzetes gydngiilését. Az 6si hagyoményokba
belerogzddve, vakon mentek a régi uton, s Bethlen Miklos korabbi
németellenességét egybevetve mostani partdllasaval, viselkedésében
nem a jozan ész felismerését lattak meg, a realis politikai allasfog-
lalast, — 4arulédst, kopodnyegforgatidst szimatoltak viselkedésében, s
egyesek jo uriigynek vélték, hogy eltegyék az utbdl. Az askaloda-
sok, rdgalmak kiujultak, Teleki is a »német part« ellen fordult s
Béldit meg Bethlen Miklost Apafi elleni 1dzadés, Osszeeskiivés vadja-
val bortonbe vetették. »Mellérantdnak a vadban, — irja késdbb
Bethlen — azt mondvan, én vagyok Béldinek esze, penndja, kardja,
mindene.« Fiatalsdga megmenti ugyan az életét, — Teleki nem tar-
totta Ot vetélytarsnak, hiszen egy nemzedékkel volt mogotte, — de
egy esztendeig raboskodik s szabaduldsakor sulyos feltételeket kell
magara vallalnia.

Igazsagtalan rabsaga, ha meg nem is tdrte, elkedvetlenitette,
megnovelte elkeseredését. Felesége hosszas betegsége, majd halala,
kisgyermekeinek egymdésutdn vald pusztuldsa csak sulyosbitotta a
raszakadt sorsot, s a kordbban vildgi hatalomroél, dicséségrél almo-
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dozo lelkes, tiizes ifji magéaba fordult, toprengd, elmélyedd, mindent
szazszor is megfontold d6vatos férfivé lett. Mind tobbet gondolkozik
a vallds dolgain, — mély hite vezette 4t a megprdbaltatas stlyos
napjain is — s lassankint egyetlen vigaszdva, 6romévé a Szentiras
lesz. Istenhez menekiil a kitaszitottsdg, reménytelenség kozepette s
éveken 4t egyhaza az egyetlen hely, hol szabadon munkélkodhatik,
jotékonykodhat, épithet.

A politikai élett6l nem huzodik vissza, de régi hevességét hidba
keresnénk mar. Lelkében még ¢l régi vagya, hogy »a bardolatlan,
tudatlan magyar nemzetet mind politikai, mind az 6konoémiai dol-
gokban reformalja, excolalja«, — de foldi dicséségrol, orszagveze-
tésérél egyre kevésbbé abrandozik. A »vilagi becsiilet« helyett 6
mar csak »az Ur tisztességes dicséretének reménységét« keresi.

Apafi Erdélyorszaganak sikeriilt egyik legnagyobb fia szarny-
tollait megmetszenie, s ha nem is zuhant le a magasbol, lendiilete
lelassudott, életereje pedig egyre morzsolodott eredmény nélkiil.

ERDELY PEDIG megmaradt a torok oldalan. A nagyvezér pa-
rancsara Apafi még Bécs ostromahoz is elindult hadaival 1683-ban,
Teleki csak késOn jott rd, a csaszdrvaros felmentése utdn, hogy
rossz oldalra allt. De hatdrozni még mindig nem mert, semmit sem
csinalt, veszteg ilt, s elszalasztotta a pillanatot. Pedig nagy szolga-
latot tehetett volna a csészari csapatoknak, és mindenekeldtt a ma-
gyarsagnak, ha beleveti magat a poganyellenes kiizdelembe. Valo-
sdggal hatdba keriilhetett volna a torok csapatoknak és két tiiz ko-
z06tt azokra gyors ¢és biztos pusztulds vart volna. De Bethlen Mik-
lésnak s a »német part«-nak nem volt szava, a tobbiek pedig még
mindig nem akartdk megldtni, hogy a félhold ledldoz6ban van.

Az egész Europabol egybesereglett csapatok kozben megkezd-
ték gybézelmes hadjaratukat Magyarorszagon. 1684-ben méar Budat
ostromoltdk. Tokoli északmagyarorszagi fejedelemsége Osszeomlott,
a bujdosok csatlakoztak a csaszari hadakhoz, s Erdély itt maradt
egyediil, tehetetleniil, pénz és hadsereg nélkiil, kiszolgaltatva a sors
kényére, kegyére.

1685-ben Dunod generalis a csaszar nevében tdrgyaldsokat kez-
dett Apafival, méltanyolva a fejedelemség Onallosadgat, a kisérlet
azonban nem vezetett eredményre. Erdély vezetd politikusai nem
akartak immar Bocskai szavaira emlékezni, hogy a fejedelemség-
nek csak addig van joga onallé léthez, mig Magyarorszag teriilete
torok megszallas alatt van, nem kivdntak Magyarorszaggal semmi-
lyen kapcsolatba keriilni s a valé helyzetet annyira félreismerték,
hogy azt hitték, a csdszarral szemben 6k vannak feliil, a feltételeket
6k diktalhatjak. Megkototték magukat, dallaspontjuktol nem tagi-
tottak.

Pedig még meglett volna a lehetéség Erdély kiilon életének biz-
tositdsdra. Bécsben nem voltak tisztaban a fejedelemség belsd viszo-
nyaival, s tisztelettel viseltettek Bethlen Gabor egykori 4allama
irant. A Dunod targyaldsai utdn Bécsbe utazott Haller Istvdnnak
sikeriilt is a helyzethez képest kedvezd diplomédban biztositani Er-
dély kiillonallasat, alkotmanyat, Apafi székét, — de a rendek ezt sem
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fogadtdk el. Nem tudtdk elviselni, hogy Kolozsvarra és Désre német
Orség szalljon és hogy a csaszariakkal régi ellenségiik, Csaki Istvan
is visszatérjen. A tandcsban viharos jelenetek kozben tettek hitet
fiiggetlenségiik mellett, amelybdl egy jottdnyit sem engednek, — s
vilagért sem hitték volna el, hogy ostoba makacssagukkal éppen az
ellenkezét érik el.

»En latvan szérnyt tudatlansdgukat, elkeseredve mondam, fé-
lek én, nem akarunk tisztességes vazallusok lenni, de bizony rabok,
jobbagyok lesziink« — emlékezett ezekre a napokra késébb Bethlen
Miklos, — de véleményével magdra maradt. Hidba magyarézta,
hogy ez az utolsé lehetéség Erdély kiilon létének megmentésére,
hogy legénykedésiikkel csak maguk alatt vagjak a fat, mert se ha-
talmuk, se katondjuk nincs, — nem hallgattak ra.

Joslata aztdn nagyon hamar igazolddott: 1687-ben Lotharin-
giai Kéroly herceg hadai téli szalldsra mar Erdélybe huzédtak. Nem
kértek rd engedélyt, a fejedelemség pedig nem is gondolhatott r4,
hogy megakadalyozza: Erdély maro6l holnapra a csészar hatalma
ald keriilt. Bezzeg kellett volna mostan a halleri diploma, kedves lett
volna Bethlen Miklés tandcsa, — de tobbé nem volt kivel egyez-
kedni. A hangulat a fennhéjazé legénykedésbdl egyszerre fejvesz-
tett, ijedt aldzkodéssa fajult, a rendeken kétségbeesés lett urrd. »Jo
volna most ha hadunk, jo generdlisaink ¢és officéink volndnak, —
kesergett Bethlen Mikléos maga elé idézve a mult nagy mulasztédsait
— mindenik hatalmas szomszéd becsiillene most minket, nem fognanak
bé, mint az 6krdt, nem tartananak favdgo-tékének, bizony félek én,
maholnap fizetiink mi a nekiink parancsolé idegen hadnak, mint a
mi parancsolatinktdl fiiggd olyan szolgaknak fizettiink volna. Bi-
zony reank esik amaz régi mondas: nec pacem ferre, nec bellum
gerere scimus.«

Pedig Lotharingiai Karoly ellen még nem lehetett panaszuk, a
fejedelemség belsd ¢életével nem sokat toréddott. Utdna azonbantjabb
és ujabb generalisok jottek, kiskirdlynak képzelték magukat s Er-
déllyel meghoditott tartoméanyként bantak. 1688-ban az eperjesi vé-
rengzéseirdl kozismert Caraffa generalis érkezett meg csdszari biz-
tosként. A korrupt kozallapotok, csuszd-méaszé féurak és askalodoéd
klikkek hamarosan elétartdak a fejedelemség »nincstelenségét ¢és
hogy Erdély nem diploméra, nem fejedelem, tandcs és orszag ne-
vekre, hanem jaromra mélté és alkalmatos.« Egybehivatta az or-
szaggytlést és kimondotta: »Erdély visszatér Magyarorszaghoz,
melytél az irigy sors és némelyek gonoszsidga egykor elszakitotta.«

Ett6]l kezdve a tragédia gyorsan haladt elére. 1690-ben meghalt
Apafi Mihdly, s a torok megprébalta maga mellé allitani a fejede-
lemséget. Alig néhdny hét mulva Tokdli Imre tordk segitséggel be-
tort az orszagba. Zernyestnél leverte az egyesiilt erdélyi és csdszari
sereget, — a csataban az O6reg Teleki Mihdly is ottmaradt. A zsol-
doshadak pusztuldsdn elkeseredett orszag szabaditoként fogadta;
az orszaggytulés térvényt hozott, hogy »az német nemzetet és annak
birodalmat ejurdljuk in perpetuum, sub anathemate« - politikai
tehetetlenségiikben azt hitték, ezzel mindent meg is oldottak. De
Tokoli néhany hét alatt kiszorult Erdélybél Badeni Lajos hadai
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elél — s a fejedelemség visszakeriilt Lipot hiiségére. A csaszariak
bizalmatlansdga immar teljessé valt a magyarsdg irant. A generali-
sok nyiltan becstelennek, gazembernek szidalmazzak a tandcsura-
kat, szemiikbe vagjak, hogy elarultdk szavukat, hogy tordk partiak,
hogy ldazadasukkal eljatszottak Erdély minden jogat.

Bethlen Miklés aggodalma valdéra valt. Ugy latszott, iitott Er-
dély végoraja.

TELEKI HALALA UTAN nincsen tobbé valamirevald politikusa
Erdélynek Bethlen Mikléson kiviil; a vezetés akarva-akaratlanul
raszall. Negyvennyolc éves kordban, sok megprobaltatds, szenvedés
utdn beteljesiilt ifjukora nagy vagya: kezébe vehette az orszag sor-
sanak intézését. Huszondt évig kellett varnia, mig ezt elérhette, hu-
szondt éven keresztiil hattérbe szoritottak olyanok mogott, akik sem
tuddsban, sem latdokorben nem Iéphettek nyomdaba. Hallgatnia kel-
lett, amikor tudta, hogy neki van igaza, tehetetleniil nézte, hogyan
vezetik az orszdgot a biztos romlasba. Most pedig, amikor mar min-
den mindegy, amikor az orszdg O&sszeomlott s hosszu évek kétségbe-
esése, tehetetlensége felérdlték az & energidjat is, vilagi terveit el-
dobta és nyugalomra vagyik, odaallitja a sors a romokhoz: épitsd
fol ujra. A magyar tehetségek annyiszor megismétléddé tragédidja
ez: igazsagukat, képességiiket csak akkor fedezik fel, amikor mar
késé.

Régi terveinek megvaldsulasa helyett ideérkezett, almainak ke-
leti Hollandiajabol egy megnyomorodott, kiszolgaltatott tartomany
¢lére, mely oOriil, ha mardél holnapra eltengetheti életét. Bethlen Mik-
l6s nagysagat mi sem mutatja jobban, minthogy véallalta ennek az
allamnak a vezetését, — pedig de konnyl lett volna kitérnie eldle.
»Feltettem magamban, — 1irja Onéletirdsdban hogy a hazénak
dgens oratora lészek, valamig egy falat kenyerem lészen és hitelem
lészen Bécsben.«

A csaszarvarosban megbecsiilték 6t nagy miuveltségéért, széles
latokoréért, realis itéleteiért, s hajlottak szavara. Erdélyt meg kell
elégiteni, — mondta nekik — mert kiilonben 6rok tizfészek marad
a Birodalom héataban. A fejedelemség utolsdé szaz évét nem lehet
kitorolni az erdélyiek emlékezetébdl: nyugalom csak akkor lesz, ha
meghagyjadk Onallosagét, régi szokdsait, torvényeit. Hosszas tar-
gyalasokban sikeriilt igazdval meggy6znie az udvart s Lipot csa-
szar 1690 végén nagy diploméjdban elismeri Erdély kiilonallasat.
Meghagyja a valldsok szabadsagat, a harom nemzet, az orszag-
gyulés eddigi jogszokasait. Nem idegenkedik a fejedelmi csalddtol
sem, de Apafi fidnak nagykortsagdig elhalasztja a tronkérdés ren-
dezését, s az orszdg kormanyzasat az orszaggyuléstél valasztott gu-
berniumra bizza. A varakban német 6rség marad, német parancs-
nok vezetése alatt, de a kdzigazgatasba nincsen joguk beleszdlni.

A diploma rosszabb a hallerinél, megszerzése mégis amannal
sokkal nagyobb diploméciai gydézelem volt: az elbukott, tehetetlen
orszagot az egy Bethlen Miklésnak sikeriilt szabadsdgra, Onkor-
manyzatra, levegdre juttatnia. Jelentdsége elsé pillanatra nyilvan-
valo: szazadokra kihaté érvénnyel rendezte Erdély jogallasat,
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1848-ig megszabta ¢letét. Bethlen Miklés allamférfini tehetségének
pedig hatalmas emléket allitott: mit teremthetett volna, ha korab-
ban kezébe adjak a vezetést.

AZ ERDELYI UDVAR korrupt szellemét, féurainak rosszindu-
latat, politikai és miveltségbeli fogyatékossdgait azonban semmi-
féle diploméaval nem lehetett orvosolni. Az daskalédasok, személyi
ellentétek tovabbra sem csillapultak, s igen sokan rovidlatdo egyéni
érdekbdl még most is ellene szegiiltek a nyugati irdnyzatnak. Beth-
len Mikldés 6szinte békiild érzéseivel megnyerhette Bécs bizalmat,
de nem nyerhette meg sajat honfitarsaiét. Ott fonn becsiilték ké-
pességeit, Erdélyben meg éppen azért haragudtak réd, mert tobb
volt legtobbjiiknél, folottik 4llt és nem csatlakozott egyik péart-
hoz sem.

Gubernatorra sem valasztottdk meg, csak kancellarra tették,
s f6lé kormanyzoénak a huszonnyolcéves, tehetetlen Banfi Gyorgyot
valasztottdk, ki mellett aposanak, Bethlen Gergelynek, a generalis-
nak atyafisdga diktalt és érvényesiilt. A Banfi-Bethlen Gergely
klikk tolta elétérbe Apor Istvant is, s Bethlen Miklds élete legkese-
riibb perceit ett6l kezdve az elleniik vivott alland6é harcban toltdtte.
Apor a protestantizmusnak volt eskiidt ellensége, Banfi pedig tel-
jesen rokonsdga érdekeit nézte, az orszag jovdjével alig gondolt.
A kancellar akarata ellen elvétették Bethlen Gergely masik lanyat
a kiskoru fejedelemmel, s ez a hazassag nemcsak Apafinak kerilt
tronjaba (a csaszar haldlaig Bécsben internéltatta), de nem lévén
O0sszhangban a Diploma szerzdinek céljaival, megfosztotta Erdélyt
uralkod6héazatol, a teljes beolvasztds egyik legnagyobb akadalyatol.

Az, hogy ekkor fel nem borult a megegyezés, egyediil Bethlen
Miklés érdeme volt. Ahogy valdéjdban minden targyalds a csasza-
riakkal, minden diplomdaciai munka ¢és annak felel6ssége tovéabbra is
az 6 vallaira nehezedett. Kezét 1épten-nyomon megkototték, mégis
minden bajért 6t okoltak. Megtortént, hogy a guberndtor még a csa-
szari hadak parancsnokaval is 0Osszefogott ellene, s 6 mindenkitdl
elhagyatva kellett, hogy felvegye a harcot nemcsak a csdszari on-
kény, de az orszag korményzdja ellen is. Ragalmazoi, ellenségei ellen
senkitél sem nyerhetett elégtételt, s Erdély megmentdjének szé-
gyenszemre a csdszar oltalma ald kellett menekiilnie sajat honfi-
tdrsai, a magyarok goromba tamadasai eldl.

Egyideig »a felséges udvar igen kegyelmesen és csendesen bant
Erdéllyel és az uj diplomat igyekezte megtartani.« De aztan latva a
felborult vilagot, a generdlisok egyre nagyobb szdéval léptek fol.
1693-ban Babutin generalis ¢érkezett a fejedelemségbe, — Erdély
szomoru emlékei egy évtizeden 4t az 6 nevéhez fliz6dnek.

Francia szdrmazasu volt a generdlis, »de Franciabol a pardz-
nasag ¢és gyilkossdg tizte ki, Bécsben a tisztességtelen hazassag és
kerités promovealta mindenre« — most pedig fogyatékos erkdlesi
érzékével, magyargytloletével és kulturdtlansdgaval raszabaditot-
tdk a fejedelemségre, 6 maga szabott térvényt, jogot, a gubernium-
nak csak ilizeneteket kiildott, hogy »ugy viseljék magukat, 6 bizony
akdrmelyikiiknek eliitteti a fejét.« »Bizony irtéztunk hivataljatol,

Erdelyi Magyar Adatbank



400 Benda Kalman

beszédjétdl, izenetétdl — irta Bethlen Mikléos. — Ha lehetett volna
a papiroson ¢és szoval menykoOvet, pestist, bacillust hdnyt volna.«
Soéhajtottunk, sirtunk, nydgtiink, irja méaskor, de nem volt mit tenni,
tirni kellett az orszag érdekében.

Rabutin kertelés nélkiil Erdély megaldzasara tort, de mindunta-
lan a kancelldrba titk6zott, ki néha még a gubernatort is sorompdba
allitotta ellene. »Mind te dolgod ez, — formedt rd ilyenkor tajtékzoé
diihvel a generalis — te a tobbit orrdanal fogva hordozod; mind bo-
londoknak, csutakoknak, tokéknek tartod.« Bethlen azonban nem
birhatta a harcot. Ellenei egyre élesebben tdmadtak, még Rabutin-
nal is bevadoltak, hogy zsarnokoskodik, maga akar parancsolni, s a
Diploma feldontésén jartatja eszét, a csaszarral vald szép békesség
megrontdsdn, »sokat vitat, disputdl, mindent egyediill akar igaz-
gatni.« Sikeriilt is annyira befeketiteniok, hogy a generalis irt a
csaszarnak, adjon engedélyt elfogatasara, »mert Tokoli Imre sem
nagyobb ellensége Ofelségének, mint Bethlen Miklés.« Utkdzé volt
két ellenség kozott: s mindkét oldalrol csak iitést kaphatott. Az er-
délyi féurak jorésze egyéni érdekeinek biztositdsdra mar Rabutin-
hoz jart kézcsdkra s ha baj volt, a kancellarral takardéztak. Ahogy
a generalis meg is mondta neki egyszer: »Mindenik az udvarnak
hizelkedik és tevéled menti magat; te nyomod a zsdkot, tekered a
sajtot, tiéd 1észen a malota, 6vék 1észen a must.«

Valoban, nagy ellensége, Rabutin tisztdn latta sorsat: neki ju-
tott a tusakodéds, a munka, a megprobaltatds, de faradozédsanak
gyimolcsét masok élvezték.

A VILAG KORULOTTE egyre rosszabbodott, a dolgok intézésé-
ben szava egyre kisebbedett. A csaszari katonasdgot megzabolazni
nem volt torvény. Szinte a Gubernium szemelattara feldultak Enye-
det, az 6 kedves kollégiumat, melynek javara annyit adakozott, — s
0 tehetetlen volt. »Professzort, papot, dedkot mind levagtik, — ke-
sereg — kit bizony mint egy gyermek Ugy megsirattam«.

Lassan belefdrad az allandd, eredménytelen harcba, kedvét, re-
ményét veszti. A keserli jelen, a vigasztalan jové egyre jobban a
multba forditja, gyermekkora élményeihez, s eltinddve Erdély nem-
rég még nagy ¢és hatalmas voltdn, a megszépité messzeségen at az
6ndllo fejedelemség emléke hajtja vardzsa ald. Most, amikor Erdély
mar tehetetlen, amikor a végromlas szélén jar, a nagy fejedelmek
visszajard, kodos emléke kisérti lelkét, s elfeledkezve a Magyar-
orszagért vivott hosszu harcokrdél, Bocskai, Bethlen tanitdsair6l, az
oncélu, csak sajatmagéaért ¢l6 fejedelemség eszménye mellett tesz
hitet.

Kozben Rékoczi Ferenc Keletmagyarorszagon kibontja a folke-
1és zaszlajat, Bethlen Miklés azonban err6l mar alig vesz tudomast.
Nem bizik a kurucok fegyverében, 6, aki egy életen at mindig tusa-
kodott, mar nem latja értelmét a fegyveres ellendllasnak. A magyar-
orszdgiakban kiilonben sem bizik. A fejedelemség multjanak képe
az erdélyi ember magasabbrendiiségér6l beszél neki, s a transsyl-
vanizmus ekkor érlel6dé gondolatanak egyik legelsé megfogalmazo-
java avatja. Rakodczira, nem erdélyire, nem bizza fejedelemségét.
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A nyugati, tengerparti nagy nemzetek jutnak ekkor az eszébe,
akiket még ifjan egy ¢életre a szivébe zart. Azok segithetnének Er-
délyen, ha akarnanak; és vén fejjel nekiiil, hogy megirja répiratat:
»Olajagat viseld No6é galambja, avagy a magyarorszagi és erdélyi
gyulladasnak eloltdsdra és a németekkel, magyarokkal, erdélyiek-
kel, torokokkel, olahokkal és moldvaiakkal valdo 6rokos és tokéletes
békesség megszerzésére készitett korsd viz.« Tudja, hogy a csasza-
riak elétt mar eddig is csak hajszdlon fliggdtt az élete, hogy vigyaz-
nia kellene magara: de valami belsé eré kényszeriti, hogy elmondja,
ami a szivét nyomja. Ahogy irta: »Nem nyugodhattam sem ¢éjjel,
sem nappal, mig el nem készitém.«

A ropiratban — melyet a holland kdvethez akart eljuttatni —
mar egészen az 0nallo Erdély mellett tor landzsat. »Tobb haromszaz
esztendejénél, midta Magyarorszagon, Magyarorszag felett a napke-
leti és napnyugoti impériumok kozott fegyverkezés vagyon, de mégis
a dolog el nem igazodott; ¢ég mint a Mobzes csipkebokra, de meg
nem emésztethetik; sem napkelet egészen el nem foglalhatta, sem
napnyugot egészen meg nem tarthatta. Valaki ezért az histériakban
bdles vagy, lasd meg a két impériumok kozott az Istennek hatart
vetd ujjait, és nézd mintegy tiikdrben, Magyarorszdgban és Erdély-
ben.« Hosszas hdboruk utdan nem ok nélkiil adta a régiek bdlcsessége
torok partfogasa ald Erdélyt, hanem mivel lattak, hogy masként
nem oltalmazhatjak ¢életét, lattak, hogy »ez magyar nemzetnek el-
osztasa olyan volna, mint egy a két birodalom koziben Istentdl on-
ndn magatdl épitett torony, hogy mind a két birodalmat és a ma-
gyar nemzetet szabadsagaban, mellyel a maga kirdly alatt soha jol
¢lni nem tudott, a kettdnek egymas kozt valod ellenkezési kdzott za-
boldban tartand. Es ugy az egész keresztyénségnek, kivaltképen
peniglen a magyar nemzetnek javara valé az, hogy soha Magyar-
orszagot s Erdélyt egyiitt senki is, akar torok, akar német, akar
magyar legyen, ne birhassa.«

Sziikség van tehat az 6ndllo fejedelemségre, de ez az Gj Erdély
tobbé ne a szultdn, hanem a csdszar parancsara hallgasson. Valame-
lyik német protestdns fejedelmi csaladbol kellene uralkoddt valasz-
tania, elvehetné valamelyik Habsburg kisasszonyt s igy rokonsdgba
keriilve a cséaszarral, nyilvan nem vétene a koteles hiiségben. Nem
fordulna szembe a birodalom ¢érdekeivel, de Erdélyt mégis megtar-
tand fiiggetlennek és 6nallonak, torvényei, szokdsai, a hdrom nemzet
tovabbra is élhetné a maga megszokott életét.

Hosszan fejtegeti az orszag ¢életlehetdségeit, jellemezve a ren-
dek fliggetlenségi hangulatat, s az irdsba minden elkeseredését, min-
den szeretetét belednti. Az irds azonban nem éri el a holland kove-
tet: Rabutin kezébe keriill. Ez pedig nem hagyhatta megtorlatlanul
a kormanyzéasa csd6djérdl szolé szavakat, s mivel igazolva latja
Bethlen elleni régi gyanujat, elfogatja 6t. Az erdélyi rendek or-
szaggyilése szolgalelklien haldlraitéli érdekeik egyetlen szdszolojat,
a csaszar kegyelme azonban ¢életfogytiglani bortonre valtoztatja
itéletiiket.

Szebenben 6rzik éveken at, egy kis szobaba bezarva, semmi ké-
nyelmet, a legkisebb mozgast sem engedélyezve torddott testének.
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Agya fejénél és labanal éjjel is egy-egy strazsa 6rkodik, hogy meg
ne szdkhessék, s 6rankint hangos »abgeldst« kidltassal valtjak egy-
mast. »Nem téntaval, hanem az én feleségem, gyermekem ¢és magam
konyhullatdisommal kellene az én és az & szenvedéseiket leirni,« —
mondja visszaemlékezéseiben. Kicsinyes rosszindulattal keseritik
meg minden percét. »Azt is tiltottdk, hogy a kdnyvolvasasban az ab-
lak felé arccal ne forduljak, hogy a durva, rossz, apr6 iivegtanyé-
ron altal ne nézzek.«

1708-ban végre hosszi utazdssal Bécsbe viszik. Oregedd, csen-
des ember mar, nem kell téle félni s a csaszar kegye enyhit borto-
nének szigordn. Cselédséget tarthat, s megengedik, hogy »ténta, pa-
piros, posta és minden iréds, izenet, levél jovése-menése szabados le-
gyen.« De ablakira vasrdcsot szerelnek és hazat nem hagyhatja el.
Politikaval sem foglalkozhatik, ezt azonban mar nem nagyon banja.
Ami faj neki, hogy prédikdtort nem engednek hozzd s bar sokszor
kérte, nem vehet urvacsorat.

Lelkébdl kihullott minden, ami valaha is vilagi dicsdségre, f6ldi
sikerekre sarkalta, életét is csak azért veti papirra, hogy gyermekei
lassdk az igazsagot, ha apjukat rdgalmazna a viladg haldé poraiban.
A vildg véleményével kiilonben nem toér6dik mar, csak Onmaga ¢és
Isten el6tt akar tisztan allani. Ahogy hossza mondatokban réjja so-
rait kiizdelmekben gazdag, mégis eredménytelen életérdl, fiahoz in-
tézett szavaiban a »vilagi becsiilet hidbanvaldsagarol és veszedelmes
voltarol« gondolkozik, amelyik eltereli az ember figyelmét az igazi
utr6l. Az ember lelke »valdésdgos halhatatlansagat« csak a vallas ad-
hatja meg, nem ugyan a szemlél6dd, visszahuz6ddé, de az igazsagot
batran vallalo, hitvallé élet, mely nem var dicséséget, nem akar ju-
talmat, mert kotelességét teljesiti.

Elvonultatja szeme el6tt életének sorat, Erdély forrd perceit, s
az Oregkor nyugodt filozo6fidja nagy példavéa alakitja az egészet. Be-
vildgit a mult minden rejtekébe, okuldsra és tanulsagul feltarva
az események okat, rugojat. Az erdélyi torténet hajtderejét keresi,
s ugy véli, ra is taldl az emberi lélek legmélyén: kipusztult az az
igazi ¢élteté valldsossag, a becsiilet torényét alig koveti valaki, az
emberek 6nzdk, nem éreznek feleldésséget senkiért és semmiért.
Ijesztéen alacsony a miveltség, a lelkiismeretlenek akdrmit elhitet-
hetnek az orszaggyuléssel, s aki csak akarja, kihaszndlja az altala-
nos tudatlansdgot. Jolesd biiszkeséggel allapitja meg, hogy & min-
dig teljesitette kotelességét. »Mert, aki tisztét ugy tizi, hogy osztan
abban hibazik, micsoda orcaval, micsoda lelkiismerettel mentheti
magat? hiszem, az orcdjdra vetheti minden: miért allottal belé, ha
embere nem voltal.« O batran odaall az Isten itélészéke elé is, az O
orcdja nem fog pirulni.

Apécai jut eszébe, aki kotelességének aldozatja volt, akarcsak
6. De Apacaival méasként rendelkezett az Ur, kivette Ot »ebbdl az
ostoba, hdlddatlan magyar vilagbol, mely 6red méltatlan volt«, neki
pedig a hosszu tusakodast rendelte, az ostobakkal, onzdékkel wvald
O6rokds, eredménytelen harcot.

Eszébe jut ujra, hany tervét gancsoltak el, hanyszor fogtak
meg a kezét munka kozben, de mar nem haragszik senkire. Ki tud-
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hatja, az Urnak mi szandéka volt velik és vele, ki tudhatja, miért
kellett mindennek igy torténnie. Az itélkezés ugy érzi, nem az 6 fel-
adata, akik megérdemlik, bizonyéara elnyerik majd méltéo biinteté-
siiket. Ha a Foldon nem, majd a haldl utdn; az 6rdk biré nem hagy-
hatja bosszulatlan rémséges sok gonoszsagukat, amivel megnyomo-
ritottak azt a szegény orszagot. Mert »ha egy karmazsin vagy kor-
dovany bdrt vennél, s oly emberhez vinnéd, aki vagy teljességgel
nem csizmadia, vagy remek 4ltal céhben fel nem szabadittatott
rossz tanulocska csak, de masként magat j6 mesternek allitja, s el-
vesztegetné a borddet: megperlenéd, meg is nyernéd. Veszessen el
egy bolond tirannus fejedelem egy orszagot, gdzoljon 6szve min-
dent egy érdemetlen nagy pap, papa, cardindl, érsek, szadz s tobb
hamis toérvényt tegyen a bolond bird: senki nem perli meg, mert az
urasagnak nincs remeke, céhmestere, hanem csak az Isten.«

Hatralévé napjaiban 6 is erre késziil mar, az Isten eldtti szam-
addsra. A magyarorszagi, erdélyi hirek el-eljutnak hozza, hall a
kuruc harcokrél, Rakédczi sikereirél, majd a majtényi fegyverletétel-
rél, de mindez mar nem zavarja meg lelkének nyugalmat. Kiildetését
befejezte, a harcot mar megharcolta, s csaladjatol tavol, békés oreg-
ségben éri ut6l a haldl 74 éves kordban 1716 oktdberében.

Sirjanal alig alltak paran, Erdély méar régen elfeledte. A torté-
nelem pedig csak lassan és késve szolgaltatott igazsagot neki, félén-
ken emlékezve emberi és allamférfili nagysédgara. Mintha csak iga-
zolni akarta volna Bethlen Miklds onéletirdsanak keserli szavait:
»Az urasdgnak nincs remeke, céhmestere, hanem csak az Isten.«

BENDA KALMAN
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A MAGYAR SZELLEM UTJA
A TRIANONI ERDELYBEN

AZ ELMULT KET EVTIZEDRE ma mér énkénteleniil is mint tor-
ténelmi, lezart korszakra gondolunk vissza, 0rdksége azonban minden
idegszalunkban tovabbreszket s meghatdrozza szellemi magatarté-
sunkat, toményitett valtozatdban pedig mint sulyos, ¢él6 valosag
kisért tovabb az 1j hatdrokon tul, a kettészakitott Erdély déli fe-
lében. Kozelmultunknak ez a sajadtos kett6ssége hatdrozza meg a
visszaidézésnek, szdmadasnak mikéntjét is: elég kozel van még,
hogy hatéerejét és tanulsagait égetden iddszertieknek érezziik, vi-
szont a torténelmi eseményeknek elég mély szakadékja valaszt mar
el téle, hogy ne csak egyének mindennapi kiizdelmeit, erényeit és
fogyatkozéasait szemléljiik benne tavlattalan =ziirzavarban, hanem
megprébaljuk kihdmozni beléle azt, ami igazan és idotalldan torté-
nelmi jelentéségli: az erdélyi magyar nemzetkdzdsség szellemi
Odysseiajat. Annéal vonzobb s egyben siirgetébb ez a feladat, minél
tobb oldalrol emlegetik, s6t szamadoltatjdk azt a bizonyos erdélyi
szellemet s minél inkdbb szaporodik az egymast kiegészité, de néha
egymdasnak ellentmondd visszatekintések szama.

Nem célunk itt bibliografiai teljességben felsorolni azokat a
konyveket, cikkeket, el6éadasokat, megnyilatkozdsokat, melyek a ma-
guk moddjan mind ezt a valsdgos ¢és termékenységében ma még Os-
erdei zlirzavarnak latszé két évtizedet idézik, minddssze hdrom igen
jellemzd, a kisebbségi erdélyi magyar élet harom kiilonb6zé sikjat
megvilagité konyvvel kapcsolatban* szeretnék a kor szellemtorté-
neti erdvonalait felvdzolni, ahogy azok a visszaemlékezés kiilon-
b6z6 sugdrtdrési prizmdin keresztlil mindinkabb szemlélhetévé val-
nak. Az emlitett hdrom konyv onként kinalkozott erre a célra, mert
kolcsondsen kiegészitik egymast. Mikd és Ligeti a kisebbségi élet
két élharcos csapatanak, a politikusoknak és az iréknak kiizdelmeit
adjak eld, Tusa a mindennek alapot és értelmet add tdrsadalmi hat-
teret domboritja ki. Ha csak e konyvek biralatara akarndnk szo-
ritkozni, kiemelhetnék Miké példas targyilagossagat, vitdba szall-
hatnank Ligeti alanyibb hangu, lendiiletes miivének értékeléseivel
¢és itéleteivel, allast foglalhatnank azokkal a politikai és miivelddési
eszményekkel kapcsolatban, melyek Tusa rovidebb lélekzeti és elvi
sikon mozgod, gondolatinditd irdsdnak lényegét teszik, de fontosabb-
nak latjuk ezuttal megkisérelni egységes képbe foglalasdt annak a
gondolat- ¢és eseményszdovevénynek, melyet irdink kiillonbozéképpen
értelmeznek.

A harom konyv elolvasdsa utdn tisztan all eldttiink a valasz-
tasi kényszer: vagy emberek, vagy eszmék torténetét kell megirni,

* Miko Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsag politikai torténete 1918.
december 1-t6l 1940. augusztus 30-ig. Budapest, »Studium«, 1941. 326. 1. — Li-
geti Ernd: Stuly alatt a palma. Egy nemzedék szellemi élete 22 esztendd kisebb-
ségi sorsban, Kvar, Fraternitas, év nélkil. 216 1. — Tusa Gdbor dr.: Harcunk
Erdélyben magyarsagunkért. Husz év jellemrajza. Kvar, Minerva, 1942, 96. 1.
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a kettdt egyiitt ma még aligha lehet. Nincs taldn egyetlen szerep-
16je az elmult htsz évnek, akinek ¢életmiivében ¢és eszmevilagaban
ne fonodnanak Ossze szinte szétvalaszthatatlanul azok a kiilénbozd
eredetli és célu vildgszemléleti irdnyok, melyeknek egyiitthatasa
els6 pillantdsra olyan tarka és ziirzavaros benyomast ad a korrdl.
Kétségtelen, hogy azt a két oldalt, mely mar az elsé években felso-
rakozott egymas ellen, hogy az erdélyi magyar szellem nagy belsd
haborujat megvivja, megkisérelhetjiik a haboruel6tti Magyarorszag
politikai életének jobb- és baloldaldval azonositani, de ha ko6zelebb-
r6l megvizsgaljuk az egyes személyek szellemi vegyképét, igen sok-
r6l nem tudjuk elddnteni, vajjon az ugynevezett jobb- vagy balol-
dalhoz tartozott-e s kérdésessé valik az is, hogy vajjon mindenki
azon az oldalon 4llott-e, ahova meggy6zd6dése valoban hajtotta? Az
¢élet és a szellem gyakran galddul megtréfaljak egymast s ezt tudo-
masul kell venniink, mikor az erdélyi magyarsdg szellemi palyéjat
elemezziik. Ma még tulsokat tudunk a szerepl6krél ahhoz, hogy a
lényegest kétségkiviil tudhassuk roluk, ezért tehat jobb lemondani
a nevekrél s megmaradni a meztelen eszmék kiizdelmének és ala-
kulédsédnak vazoldsandl, amire buzdité6 példat nyujt Tusa irdsa is.

Ha tehat egyesek ingadozdsaitél és a jobb- és baloldal eszme-
kincsét mindségben és mennyiségben meghaladé szellemi gazdag-
sdgatdl eltekintiink, meg kell maradnunk amellett, hogy »kezdetben
vala« Erdélyben két polarizalé hatast szellemi magatartds: a mil-
leniumi Magyarorszag életét zokkend nélkiil folytatni akard »quieta
non movere« alldspont s egy masik, amelyik kdézvetleniil 1918 okto-
beréhez akarta kapcsolni az erdélyi fejlédést. Az elsé a magyar po-
litikai és tarsadalmi hagyomanyok ezeréves tekintélyére, a masik
a népszovetségi Europa kdzhangulatara, a vildgdemokrécia és a hu-
manizmus igézdé jelszavaira épitett. Az elsd években meglehetdsen
hangos kiizdelem tombolt a két tabor kozott, féleg azért, mert az
egyik magatartasbol természetszeriileg a politikai passzivizmus, a
masikbol pedig az aktivizmus kovetkezett. Az erdélyi magyar poli-
tikai ¢élet kialakuldsa sordn a jobboldal kétségbevonhatatlan fo6-
lénybe keriilt s ezdltal megmenekiilt az erdélyi magyarsdg attol,
hogy egy esetleges aktiv bekapcsoldédas kovetkeztében sorsat a ro-
man »politicianizmus« haborgd tengerére dobja. Magyar-roméan vi-
szonylatban politikai és tarsadalmi sikon mindvégig a merev elzar-
koézas és a kétségbeesett védekezés maradt a magyar magatartas,
mely kovetkezetességben ¢és elszantsdgban semmivel sem maradt
mogotte a Bach-korszakbeli passziv rezisztencianak. Visszatekintve,
ma is csoddlkoznunk kell azon, hogy milyen szinte légmentes elszi-
geteltségben ¢lt egymas mellett két évtizeden keresztiill magyarsag
és romansag, mert azok a szorvanyos és kényszeredett »kdzeledési«
kisérletek, melyek magyar oldalon gyakran sok johiszemli optimiz-
mussal és haszndlni akardssal, a tulsé oldalon azonban mindig pil-
lanatnyi propagandisztikus hasznt gesztusok moho kikényszerité-
sével jartak, csak alkalmi kirdnduldsok voltak, a kezdeményezd
egyéni feleldsségére ¢és a magyar kozosség elblegezett rosszalasatol
kisérve. Politikai sikon egyenesen nemzetdrulds vadjat hozta ma-
géval az ilyen kisérletezés; aranylag kevesebb veszéllyel s ezért tobb
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latszateredménnyel folyt az irodalmi életben, de — mondhatni —
éppen olyan csekély sikerrel, ami a lelki kozeledést illeti.

Az erdélyi magyarsdg politikai harcét tehat a jobboldal vezette
s ennek megfeleléen Onvédelmi harc volt, melynek fdécéljat az O&si
intézmények lehetd megtartdsa képezte. Halatlan, mert negativ sze-
repre karhoztatta magat ezzel az erdélyi magyar politikai vezetés,
hiszen kittizott feladatat az ellenséges légkorben csak részben tudta
végrehajtani, de tévedés lenne ezt a harcot, melynek allomasait tor-
ténetiroi targyilagossdggal kiséri végig Miko, egyszertien a falra-
hanyt borsé esetével azonositani. A kisebbségi élet mélté folytata-
sahoz elsésorban kemény gerinc kell, makacs hajthatatlansdg s ezt
jelentette husz éven keresztiil az erdélyi magyar politika, mely tu-
lajdonképpen még olyankor is a passzivitas alldspontjan allott, mi-
kor roman partokkal valasztasi megegyezéseket kotott. Nem kotelezte
magat semmire s nem szallitott a romdn propagandanak értékesit-
heté hiuségnyilatkozatokat. Nem sodorta a magyarsagot irredenta
tulzdsokkal tragikus kalandokba sem; egy fékeit vesztett, fejetlen
politikai élet kozepette azt az épitd Onuralmat és jozansagot képvi-
selte, melyet az ezeréves magyar allamrendezési elvnek legértékesebb
O0rokségeként hozott magéval a magyarsadg a kisebbségi életbe. Ert-
heté tehat, ha ezt a nagy erkdlesi vivmanyt, a kifelé nézé arcvonal
torhetetlenségét nagy er6feszitéssel fenntartd politika minden olyan
torekvést, mely a nemzettesten beliil hevesebb és nagyobbaranyu
tarsadalmi rétegeltoldédast idézett volna eld, folosleges és a szilard-
sdgot veszélyeztetd erdprdbanak tartott. Vallalta tehédt a baloldallal
szemben a tarsadalmi reakcid vadjat, csakhogy a nemzetellenesség
binébe ne essék. A baloldal a tarsadalom széles rétegeinek az er-
délyi magyar kdzéletben vald tevdleges szerephezjuttatasaért, a tar-
sadalmi er6k megszervezéséért s a magyarsdgnak Romania politi-
kai, gazdasagi és szellemi életébe vald aktiv bekapcsolasaért kiiz-
dott; ennek fejében elszantan véllalta volna a latszélagos alkal-
mazkodds o6diumat is. Nem vallalta azonban a magyar tdrsadalom,
taldn azért sem, mert a baloldal vezeté koreiben tevékenykedd »ok-
toberi emberek« irdnt élénk bizalmatlansdgot érzett, melyet a tria-
noni Magyarorszaggal rovidesen Ujra felvett szellemi kapcsolatok
erdteljesen taplaltak.

Végzetes dilemma volt ez, mely elé az erdélyi magyarsagot f6-
ként személyi kérdések allitottak: valami sajatos latdsi zavar foly-
tan kdzmeggy6z6déssé fajult az a vélemény, hogy az erdélyi magyar
tadrsadalom belsd megszervezése, a tomegeknek a magyar kozéletbe
valé bevondsa veszélyezteti a romanokkal szemben fenndllé arc-
vonal szilardsdgat. Nem sajatos erdélyi biin ez, voltak évek Csonka-
magyarorszdgon is, mikor a »szocidlis« és a »nemzeti« eszmék egy-
mast kizarni latszottak. A baloldaliak, oktobristak és nem aktdob-
ristak egyarant, a politikdb6l kiszorulvan, az irodalom fellegvaraba
vonultak vissza. Ahogy a politika elhallgattatta a magukat végleg
hozzako6téknek radikalisabb hangjait, ugy az irodalomban a huma-
nista demokracia kisérelt meg hegemoniat szerezni és jelszavai a
transzilvanizmusnak, az erdélyi magyar irdk hitvallasanak sajatos
politikai mellékizt adtak.
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Ma mar nem kétséges, hogy ezt az eszményt nem szabad a po-
litikai és vildgnézeti programmok mértékével mérni. Mig az erdélyi
magyar jobboldal nézetei kialakult, szinte pontokba foglalhatdé rend-
szert alkottak, addig a transzilvdnizmus szinte minden megfogal-
mazdjandl mdas ¢és mas alapgondolatokat mutat, volt idé, mikor
egyik fél a konzervativizmussal, a masik a radikdlizmussal azono-
sitotta. Ebbdl a szempontbol igaza van Ligetinek, mikor azt mondja,
hogy a transzilvdnizmus egy nép ¢életérzése. Ami mindenkinél ko-
z0s benne, az els6sorban az erdélyi magyarsdg ¢és az erdélyi fold
6rok egymashozkotottségének eleven tudata s az az olthatatlan
vagy, hogy az élet ezen a foldon a mi elképzelésiink szerint rendez-
tessék be. Aki a nemzeti, faji oldaldt hangsulyozta a kérdésnek, a
magyar adottsdgokat akarta érvényesiteni, aki a keresztény sze-
retetet akarta iranyitéo elvként alkalmazni, a nyugati keresztény
kultira magyarrd valt eszmevildgat akarta uralomra juttatni, aki
humanizmusrdél és demokraciarél almodozott, sohasem gondolt arra,
hogy a romdan &4ldemokracia fogja Erdély békéjét megvaldsitani. Ha
volt a multban az erdélyi népek szamara »modus vivendi«, az min-
dig a magyarsag alkotdsa volt s akik az immanens erdélyi szelle-
met idézték, tudatosan és Ontudatlanul ezt a magyar veretli szelle-
miséget lattdk maguk el6tt. Ebben 4llott a transzilvanizmus poli-
tikai tragédidja. A romansdg hazugsdgnak latta, mert a mindent
elontd regati kozszellemben ilyen gondolatok nem verhettek gyo-
keret, a magyarsag egyrésze bolond, dnmagarél valdé lemondast szi-
matolt koriilotte s ez érthetd olyan korszakban, mikor az »erdélyi
testvérnép« a magyarsdg torkadt szorongatta. A testi-lelki kifosz-
tatas éveiben egymadsért hozanddé 4aldozatokrol, az otromba meg-
alaztatds napjaiban fenkdlt humanizmusrdél beszélni valdoban kiilo-
nosen hangzott. S a transzilvdnizmusnak mégis igaza volt. Nem
akkor, amikor aktudalis demokrata és humanista jelszavakkal csalo-
gatta a romdnsagot az egy akolba, hanem akkor, mikor szilardan
hitte, hogy az erdélyi géniuszt, a népek egyiittélését rendezd elvet
egyediill a magyarsdg képes inspiralni. Az elsé trianoni években
ugy latszott, hogy Csonkamagyarorszdg nem jelenti azt az anyagi,
erkolcsi és szellemi erdt, hogy ezt az »erdélyi«, valdjaban azonban
»nagymagyar«, szentistvani elgondoldst méltoképpen képviselje; Er-
dély ezért megalkotta a maga szentistvani gondolatat a transzilva-
nizmusban. Egyfogantatdst gondolat ez azzal a régi erdélyi Ontu-
dattal, hogy az erdélyi magyar a legmagyarabb magyar. Erdély
magyarabb akart lenni az anyaorszagnal és szentistvanibb is, innen
azok a hangok, melyek tévesen a »schizma« vadjat idézték fel a tran-
szilvanizmus ellen.

Nem ¢érthetjiik meg az elmult husz év erdélyi szellemiségét, ha
nem szamolunk azzal, hogy ez a kor szellemtdrténetileg minden vo-
nalon kimeriti a romantika ismérvét. A sziik valdésdgok és a hatar-
talan ambicidk mardos6 végletei kozé vetett erdélyi magyar szel-
lem romantikus lendiilettel igyekezett ezeket a végleteket 6nmaga-
ban kiegyeztetni: anyagi kicsinységét szellemi nagysédggal akarta
karpotolni s a békés gyiittélés hirdetésével példat akart mutatni a
marakodd emberiségnek. Az aranyok oOridsi kiilonbsége miatt ez
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nem sikeriilhetett, de mégsem maradt ez a nagy vallalkozds komi-
kus vergeldédés, mert ha az emberiségnek nem is, de a magyarsag-
nak példat mutatott.

A baloldalnak az irodalomba valdé bevonuldsa irdstudoi szem-
pontbol kétségteleniil erdtdbbletet jelentett s eszméi, ha azokat a
maguk 1d6i megkotdttségében szerencsére nem is vettik at, termé-
kenyité hatéssal voltak. De tehertételt is jelentett, mert a transzil-
vanizmust megkisérelte idéi politikai 4aramlatokhoz kapcsolni s ez-
zel azt érte el, hogy az erdélyi magyar tarsadalom olyan ir6it sem
akarta szivébe fogadni, akik pedig eszményeikben kdzelebb 4alltak
hozza, mint az igazi baloldalhoz, melynek »gyants« torekvéseiben
nem bizott; a magyarorszagi irodalmi élet viszont, mely akkor tel-
jesen a baloldal eszmekorében ¢€lIt, csalhatatlan 0Osztdonnel vonako-
dott ezeket az »aldestruktiv« erdélyieket magédéinak vallani, akik
igy a magyar irodalom klikkharcaiban két szék kozt a pad ala es-
tek. Még az a forrd fogadtatas, melyben késObb a csonkaorszag
kozonsége az erdélyi irodalmat részesitette s mely nem magyaraz-
hato egyediil egy ligyes ilizletember gdtldsmentes rekldmhadjarata-
val, sem tudta a pesti irodalmarok fanyar hangulatat feloldani.

Ami igazédn termékeny ¢és Uj volt az elmult husz év szellemisé-
gében, az kétségkiviill sem a bal, sem a jobb oldal teremtménye,
hanem annak a »kdzép«-nek a bal- és jobboldali merevségek ellen
folytatott harcédban sziiletett meg, amelyiket a kortdrsak annak
idején lelkesen konyveltek hol bal-, hol jobboldalinak. A transzil-
vanizmus alapvetd életérzése, a hazai folddel és a torténelmi mult-
tal valo Osszeforrottsag s az ezeréves magyar rendezdeszme iddsze-
riségének gyakran csak oOntudatlan keresése; a székely irodalom-
ban kibontakozo6 fajszeretet; a torténelmi egyhdzak uj életre ébre-
dése altal fellangold pozitiv kereszténység s a mindezekbdl kovet-
kezd tarsadalmi elgondolds: az osztdlymentes magyarsdg csak torz
eldképekben vagy sehogysem ¢éltek a jobb- és baloldali eszmevildg-
ban, ezt az erdélyi magyarsdg életdsztone izzadta ki magabdl, mint
a fenyd a gyantat. Akik eldszor elgondoltak, leirtak, megprobaltak
megvalositani, mint egyének, talan tdbb-kevesebb joggal besorol-
hatoék egyik vagy masik tdborba, de maga az erdélyi magyar szel-
lemiség, ahogy az az eldbb felsorolt néhany eszményben ma eldttiink
all, kétségteleniil a kozosség alkotdsa, mint a népdal. Kisajatitani
nem lehet s aki tdmadja, az egész erdélyi magyarsagot, huszéves
kiizdelmének létértelmét tamadja meg benne.

Nem érdeme, nem is vétke, hanem egyszertiien természeti funk-
cidja az erdélyi fiatal nemzedéknek, mikor ezt az eszmevilagot, meg-
tisztitva jobb- és baloldali sallangjaitol, a magadéva tette s megpro-
balta megvaldsitani. A Hitel nemzedékének jelentkezése tdrténelmi
pillanat volt, nem egyesek korszakos meglatdsai miatt, hanem azért,
mert benne kapcsolodott Ossze az addig nagyrészt ondlléan fejld-
dott erdélyi szellem a csonkahaza megujulé szellemiségével. Evek-
kel a felszabadulas el6tt Erdély mar »hazatért«, az ifjusag hataro-
kon keresztiil kezet nyujtott egymasnak. »A Hitel-csoport — irja
Ligeti, egyes viszonylatokban helyteleniil és nem minden ellenszenv
nélkiil, de sokban taldlé megldtassal — madar nem hitt a demokrécia
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csalhatatlansagaban, nem hitt az erdélyi szellem immanens voltdban
sem..., tal volt méar Szabd Dezsé, Szekfti Gyula elvein is, szemléle-
tének gocaba bevitte a faji gondolatot, a kollektivitds uj megfogal-
mazasaval kisérletezett, mindezt kitartd tervszeriiséggel, mint aki
sejti a jovot és a felszabadult Erdélyt ellendllas nélkiil kivanja be-
illeszteni az Uj eurdpai egyiittes csillagképletébe«. Valdban, az 1j
nemzedék nem hitt mar a demokracia csabigéiben, melybdl nemcsak
a roman aldemokracia dbranditotta ki, hanem melynek anyagelvi-
ségével szemben ¢é16 példaként latta maga eldtt apait, akik »szo-
cialis« érvényesiilésiikért nem voltak hajlanddk feldldozni a dragdbb
»nemzetit« s épen ezért nem hathattak rd mar a kommunizmus jel-
szavai sem, melyek pedig a nagy vilagvalsdg idején stlyos zavaro-
kat okoztak az ifjusag lelki életében. De nem vallotta ez a nemzedék
humanistdnak sem magat, mert az egyhazak 6rék forrdsahoz vissza-
téré pozitiv valldsossdga megtanitotta arra, hogy az embert ne be-
csiilje tul. Az a faji gondolat, melyet szemléletének gdocdba bevitt, a
székely irdk langold testvérszeretete volt, Adynak a »fajtdm sorsa«
felett érzett aggddasa s nem divatos elméletek majmolasa. A kollek-
tivitas uj megfogalmazéasa alatt az osztdlytalan magyar tarsadal-
mat értette és érti, melynek vezetdit a szolgdlat keresztény és csa-
ladi érzése koti a vezetettekhez s mikor allitélag nem hisz az imma-
nens erdélyi szellemben, hisz rendiiletleniil az 6rok magyar szellem-
ben Erdélyben, mely egyediil tudja az ottlaké népek ¢életét mara-
dand6 érvénnyel berendezni. A magyar szellemtdrténeti iskola en-
nek a nemzedéknek szeme elé szinte foldontuli fényben rajzolta oda
a kozépkori magyar birodalmat, s ebben az ujrateremtésre méltd ke-
retben olddédnak fel a transzilvdnizmus elkeriilhetetlen belsdé ellent-
mondasai is. Az erdélyi fiatalsdg tudja és vallja Tusaval egyiitt,
hogy allam csak egy nép szellemét hordozhatja magaban, de azt is,
hogy az az é4llam, mely a magyar nemzet szellemét hordozza, az
egyediili ¢életforma a Karpatmedence nem-magyar népei szdmara is.

Akik erre tanitottak az erdélyi ifjusagot — ¢és hal’ Istennek vol-
tak sokan — azoknak nem fog artani a kortdrsi visszaemlékezések
egyéni értékelési modja, de akiknek eszményei nem illenek bele ebbe
a képbe, el fognak mulni, minden személyes értékiik ellenére is.

Nem lathatjuk tehat Ligetivel az erdélyi magyar kisebbségi élet
utolsé éveiben a hanyatlas korat, ellenkezdleg ezekben az években
érlelédtek ki azok a nagy eszmények, melyeket Erdély — amint Tusa
felsorolja 6ket — az uj Magyarorszadg ¢épitéséhez téglakként hordoz
szeretettel és szolgalni akarassal. A »nem lehet« ¢és »ahogy lehet«
kétségbeesett felkialtdsai nem ellentétei, hanem ikertestvérei egy-
masnak, ezekben ébredt az erdélyi magyarsdg arra, hogy neki egye-
dili helye a szellemi és fizikai Magyarorszag hatarain beliill van s
ettél kezdve élete késziilédés a nagy hazatérésre. A Népkdzdsség
nagy tdrsadalomszervezd munkéaja, mely a fiatalsdg osztalyellenté-
teket félretevd »Vasarhelyi Taldlkozd«-jdnak szellemében gyodkere-
zik, mar ennek a megujult erdélyiségnek els6 munkavallalasa volt,
példamutatas az uj magyar hdz megépitéséhez.

MAKKAI ~ LASZLO
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MAGYAR TORVENY - MAGYAR LELEK

TORVENY ES LELEK nem allanak olyan messze egymaéstol,
mint elsé pillanatra vélnék. A toérvény, 4ltaldban a jog, rendesen
valami magasztos, folottink 4ll6 hatalomnak tinik fel eldttiink,
mely beleszol életiink legbelsObb iigyeibe is, de lelki szempontokra
nem néz. Mert altaldnos rendezésre torekszik, kegyetlenséggel va-
doljuk. Pedig ha a jog nem is viselheti kiillon-kiilon mindnyajunk
gondjat, mégis a mienk, nagy Osszefiiggéseiben jellemz6 a nem-
zetre, amelynek ¢életét rendezi. Jellemzdk elsdésorban eredeti intéz-
ményei, de sajdtos az is, hogy mit vesz az idegenbdl: legalabb is
egy kor arcéara élénk fényt vet az, milyen intézményeket, elveket
becsiilt legtobbre méas nemzetek jogalkotdsdnak termésébdl. A tor-
vényben tehdt a nemzet lelke nyilatkozik meg, ha az egész nemzet
alkotja a jogot, vagy ha olyanok vesznek részt megalkotdsaban,
akik hiven képviselik az 6sszesség gondolkozasat. Ha viszont kevés-
szamu, esetleg idegen érdeki, miveltségli, vagy idegen fajtdju ki-
valtsagos kezébe keriil a szabalyok megalkotasa, a torvény idegen
lelket tiikroztet vissza.

Ilyen értelemben felvethetjik a magyar joggal szemben is a
kérdést: magyar érdekeket szolgalsz-e? a mi miveltséglinkbdl sar-
jadtal-e? a mi lelklinkbdl szdrmazol-e? Fel kell ezt vetniink azért,
mert az utolsé szdz évben mintha nem 4llana fenn lélek és tor-
vény kozott az a szerves kapcsolat, amely a magyar multban fenn-
allott. Maéarpedig a torvény nem ko6z6mbds hatalom, hanem koz-
jogunk szerint a nemzet akaratanak kifejezése, torténetiink szerint
a nemzeti miivelédés szerves része. Minél tobb teriiletét tolti el
nemzeti ¢életiinknek a sajdtos magyar szellem, anndl erdsebben 06rzi
meg az orszag egyéniségét a fajok nagy versenyében.

REGEN NEM VALTAK EL EGYMASTOL OLYAN ELESEN tér-
vény ¢és lélek, mint manapsag. Hiszen a torvény egyeduralma nem
olyan régi keleti ndlunk: ma is a torvény és a torvényereji szokas
szerint kell a bironak itélnie, de a szokasjog mindjobban a birdi
gyakorlattal olvad 6ssze. Ha a régi magyar jog meg akarta volna
fogalmazni ezt a tételt, a szokas ¢és a szokdserejii térvény kove-
tését rendelte volna. Mai differencialt életiinkben mar szinte Iehe-
tetlen elképzelni, milyen volt a kdzépkori ember joga. A szokas,
nemcsak egyenrangui volt a torvénnyel, de azon messze feliilemel-
kedett; a szokdst nemcsak a kisszdmu kiralyi birdosdgok jelentet-
ték ki, hanem nagy vondsaiban a nemzeti kdztudatban élt, részle-
teiben a varmegyék, varosi és foldesuri székek gyakorlata alaki-
totta. Konnyl megérteni, miért volt a szokdsnak olyan nagy sze-
repe: a szokas sziikségképpen mindig helyenként fejlédik ki, az or-
szagos szokas is szamtalan helyi szokasbol tevédik oOssze. A koz-
lekedés, a végrehajtas, a kikényszerités kezdetlegesebb fokan a koz-
ponti kéz nehezebben jutott el a vidékre, a mai Osszpontositasrdl
még almodni sem lehetett. A helyi ligyek nem valami atgondolt elv
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alapjan, hanem a viszonyoknak megfeleléen, természetesen keriil-
tek a helyi hatésdgok, a helyi birdosagok elé.

Nem hidnyoztak persze a tételes jog nagy alkotdsai sem. Szent
Istvan, Nagy Lajos, Matyas kirdly nagy szempontok szerint, tuda-
tosan is alakitotta a magyar jog intézményeit. Tudjuk, hogy a ja-
vitds érdekében idegen gondolatokat is plantdltak a magyar rend-
szerbe, de hiszen az életképes jogélet beolvasztja és atformalja a
neki megfeleld szabalyokat, s az 6 torvényeikkel is igy tortént. Az
uralkod6 életéhez ¢és személyes tekintélyéhez kotott tdorvényeken
diadalmaskodott a sokszor emberemlékezetet meghaladd, vagy a
korilmények nyomésa alatt rovid évek alatt keletkezett szokas.

Ennek a szokasjognak a tekintélye sem volt valami csekély.
Hazankban ¢és kiilf6ldon szamtalanszor hivatkoztak ra, de erejére
legjellemzdébb, hogy Werbdczy Istvan »Magyarorszag szokasjogdnak
harmaskdnyve« cimmel terjeszti javaslatdt a kirdly ¢és rendek elé,
s a magyar jogot Osszefoglald nagy muvében a szokds cime alatt
sokszor oldalakon at kovetkeznek az idézett torvények. A szokds-
jogi fejlédés adta meg a magyar jog folytonossdgat.

Barhogyan vélekedjiink is a szokéasjog lényegérdl, abban sze-
repe van mindenképpen azok meggy6z6désének, akikre a szokds
vonatkozik, olyan mértékben, hogy ezek az esetek nagyrészében a
szokasjogi szabdlyt kovessék is. Ebbdl az kovetkezik, hogy amikor
a nemzeti jogéletben a szokas az uralkodo, jog és lélek kozt a kap-
csolat sokkal szorosabb, mint a torvény egyeduralma idején. Innen
van a kozépkor szazadaiban kialakult régi magyar jogunk nemzeti
jellege: a maga egészében nem tudjuk més nemzetek jogrendsze-
reihez hasonlitani, sem idegen intézmények alapjan megérteni. A
hasonlésag rengeteg, a kozds gydkereket szinte mar tapintani lehet,
s az intézmény mégis egészen mas, fejlédése mar a mi korilmé-
nyeinkhez igazodott. Jog ¢és Ilélek kapcsolata akkor sem szakadt
meg, amikor az idegen uralkodohaz alatt a torvényalkotas gyakori-
sdga ¢és kiterjedése megndvekedett a szokdsjog rovasadra, akdrcsak
Eurdopa egyéb allamaiban. A szokds a helyi birésagok, a rendek
kezében 1évdé orszadgos vandorbirdaskodas, a tordkjarta helyek min-
den fels6é irdnyitas nélkiil alakult szerveinek gyakorlatdban héabori-
tatlanul élt tovabb. Az orszidggytléseken most mar nem az orszag
régi szokasara, hanem a régi torvényekre hivatkoztak a kirallyal
és tandcsosaival szemben, még hozza év és cikkely tomeges idézé-
sével, ami a bécsieket nem kevéssé bosszantotta; de a magyar ma-
ganjog folytonossdgat a Mohacs eldtti allapotokkal mégis Wer-
béczy Harmaskonyve tartotta meg, és a szokdsjog, amelynek kife-
jezdje akart lenni.

Amikor a »torokdulas, németjadrds« utdn az orszag jogszolgal-
tatdsat j alapokra fektették, a magyar szokdasjog uj virdgzasat
lehetett varni. Felsébirdésdgaink gyakorlatadnak kiemelkedd emléke,
a Planum Tabulare cimii dontvénygyiijtemény mutatja, hogy ha-
boru és elnyomatds nem pusztitotta ki a magyar jogi gondolatot.
De az intézmények maguk megérezték az id6 mulasat: a felvilago-
sodas ¢és nyoman a magyar reformkor mar a haladads jegyében for-
dult szembe azokkal a tobb szazados jogelvekkel, amelyek az atyadk
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Magyarorszadgat megtartottdk az idegen tulerével szemben. Nekiink
nem adatott meg a fokozatos fejlesztés lehetdsége; harcolnunk kel-
lett, amikor szerencsésebb nemzetek békésen kereshették az 1j
sziikségletek ) utjait. Legjobb szellemeink vezetésével legnagyobb
nemzeti mozgalmunk tdérvényhozédsa végzett helyre nem hozhatd
pusztitast régi jogunk testében. Az 0&siség, urbériség ¢és a kirdlyi
adomanyrendszer eltorlése korszertiekké, de ¢él6 multunk egy nagy
darabjaval szegényebbekké tett minket.

MI LETT VOLNA, ha az osztrdk elnyomés nem fojtja el csira-
jaban az 0j magyar jog kibontakozédsat? Az ilyen kérdések soha-
sem vezetnek realis feleletekhez. A magyar birésagok mar nem egy-
szer megbirkdéztak megvaltozott idék, megujitott jogtételek nyuj-
totta feladatokkal, bizonyara most is hivek maradtak volna az el6-
dok hagyomanyaihoz. De ami lehetdség lett volna a forradalmi je-
lentéségli torvények hézagainak kitoltésére, a méltdnytalansdgok
elsimitdsara, azt nemzeti reményeink gyaszos meghiusulasa végleg
elzarta eldttiink. Az 1852. évi Osiségi nyiltparancs — bar para-
doxonnak hangzik - csak befejezte a magyar orszaggytlés mivét.
Igy lett a korszeriisitésbdl szarmazdé szakadas a folytonossag és
nemzeti jelleg szempontjabdl nézve magyar jogunk katasztroféja.

De még konnyebben megérthetjiik a reformok lazaban égd, na-
pok alatt évszdzadok munkajat elvégezni akard orszdggytilés siet-
ségét a régi eltakaritdsaban, mint azt a kiss¢ homdélyos magatar-
tast, amelyet az Orszagbirdi Ertekezlet (1861) tanusitott a régi ma-
gyar jog és a rdnk kényszeritett osztrdk polgari térvénykdnyv pe-
rében. Mai gondolkozdsunk szerint természetes lett volna az oktro-
jalt tjat nem létezdnek tekintve felvenni a folytonossag fonalat
ott, ahol megszakadt. Az értekezlet ellenben kozvetitd alldspontra
helyezkedett. Tagjai allhattak nem jogi befolyasok alatt, gondol-
hattak a haladdsra, amelyet a szerencsésebb viszonyok kozt ¢é16
0rokos tartomanyok joga szamukra képviselhetett (telekkonyv, koz-
jegyz0ség, stb.), mindenesetre az itéletet meghoztak ¢és ezzel —
mint Vladar Gabor irja — wutat nyitottak annak a befolyasnak,
mely a kovetkezé évtizedekben kiforgatta a még megmaradt ma-
gyar jogot is sarkaibol, hogy a Maganjogi Torvénykonyv elsé ja-
vaslataban tetdpontra jusson.

Talan a kozvetleniil megel6zd korral szemben minden idében mu-
tatkozd ellenérzésnek tlinnék fel, ha szerintiink igazsdgos itéletet
kellene mondanunk azokr6l az »allambodlcsekrdl«, akik ugy akartak
haladdsunk igajaba fogni a kiilfold legkivalobb elméit, hogy a nagy
faradsadggal késziilt idegen javaslatokat jobb-rosszabb forditds ut-
jan atiiltették a magyar jogrendszerbe. Nem egy torvényiink valo-
ban igy is jott létre. A magadnjog legnemzetibb részében, az Orok-
lési jogban csak Grosschmid fellépése haritotta el a teljes tabula
rasdt. A kiilfold ilyen meghdditdsa — kialtott fel — nem urasag,
hanem szolgasdg, s6t valdsagosabb, mint a politikai és pénziigyi
fiiggés, mert dnkéntes! »Forditmdnyokat« csak a kiilfold ért meg,
ottis magyardzzadk azokat birdésadgai. »A hazai igazsagnak ulti-
mum foruma tényleg oda kdltozik. Tényleg idegen toérvény alatt all
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az orszag. Az évezred ota Onallé magyar jognak pedig, minden ele-
gicus képzelddés nélkiil, utolsd o6rdja iutott. Irodalom? tudomany?
milyet fakaszthat az a térvény, mely maga ¢élve hirdeti: fordits, ne
gondolkozzal 7«

A XIX. szazad mérlege a jogtdrténetben is kétoldalu. Szamos
olyan reformot, torvényt, intézményt valdsitott meg, melyeket a
rendi korszak évszdzadai nem voltak képesek elérni. Alkotmanyunk
legfébb forrasa az 1848-as torvényhozéas; a mai maganjogé és biin-
tetéjogé az alkotmanyos kor jogfejlesztése. Viszont a folytonossag
és nemzeti jelleg elhalvanyodott, a fordité modszer uralkodott. De
minek koszonhetd az eddigi iranytdl vald hirtelen elhajlas? Néze-
tink szerint a kdrnyezet és az értelmi szerz6k személye felelés a
jogtorténetiinkben példatlan torésért. A régi magyar jogot az or-
szag minden részébdl Osszesereglett kdvetek alkottak orszaggytilé-
sen, vandorbirdskodast folytaté uralkoddk, nagybirdk, itélémeste-
rek jelentették ki mandatumaikban, itéleteikben, a néppel kozvet-
leniil érintkezd foldesurak és megyei hatdésagok alakitottak székei-
ken. A jogszolgaltatas szinhelye az egész orszdg, alapja az tujkor
folyamédn Werbdczy Harmaskonyve, mely maga is hasonldan létre-
jott itéletekre tdmaszkodik, kdrnyezete a nemesek kisebb vagy na-
gyobb kore, akiknél a magyar jog tuddsa elengedhetetlen kovetel-
mény. A szabadsagharc utdni idékben a fdvaros jelentdsége tul-
nyomé lesz, a févaros lakossdga pedig megmagyarosodott német,
szlav vagy zsidd. A nemesség, amelyet a nemzeti becsiilet védpajzsa
nem védett meg a jobbadgyfelszabaditast kdvetd anyagi romléstol,
nemcsak jogaibdl, de birtokaibdl is kiforgatva hdattérbe szorul a
magyarsagtol lényegiikben még idegen elemek mogdtt. De ne alta-
lanositsunk konnyelmiien: azok a magyar emberek, akiket a kapi-
talizmus fénykoranak szédiilete elragadott, semmivel sem voltak
jobbak olyanokndl, akiknek vérében nem is ¢élhetett egy 6si jog ata-
visztikus emléke. Mas részrél oroklési jogunkat éppen Grosschmid
Béni mentette meg a teljes egyenldsitést6l, a Kollonich 6ta idegen
joggal atjart biintetéjogunkat Csemegi (Nasch) Kéroly helyezte
idéallo uj alapra. Itt csak azt akarjuk hangstlyozni, hogy az a kor-
nyezet, az a levegd, amelyben az Uj magyar jog alkotdéi dolgoztak,
nem volt mar alkalmas arra, hogy beléjiik oltsa az 6si felfogas el-
veit, vagy felébressze a szunnyadd populus Werbdczyanus tettre-
készségét. Csodalhatjuk-e, hogy amikor gazdasdg, irodalom, sajto,
kozélet kezdett a miénktdl ijesztden eltérd abrazatot Olteni, a jog
sem maradt meg olyannak, mint azeldtt volt?

Alljunk meg itt: a jelen szazad jogfejlédéséré6l még nem va-
gyunk hivatva birdlatot mondani. Ha a mai jog alakitdé tényezdit
kutatjuk, egyik tényezdének az elébbiek szerint a régi alapoktol vald
tudatos vagy Osztonszerli elszakadast kell latnunk; a magyar jog
telitését idegen elemekkel, a magyar élet vezetdinek hasonld elval-
tozdsa kovetkeztében. Ez a torténeti hattér ugyancsak befolyasolja
a mai kérdések megolddsat: a mult megtagaddsa maga is multtd
lett s a parévtizedes intézményeket a hivatlanok sokszor mint &si
alkotmanyunk alapjait védelmezik. A mai magyar jog masik ténye-
z6je a felmeriild sziikségletek tomege ¢és sokfélesége. Forrongd ko-
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runkat valamikor talan egy uj rend eldkészitéjének fogjak tartani.
Mindenesetre azok a nagy politikai, gazdasdgi és tarsadalmi revo-
lucidk, amelyek a XX. szdzadban f6ldrésziinkdn és orszdgunkon 4at-
viharzottak, minden mas korszaknal rohamosabban valtoztattak
meg a fennalld jogintézményeket.

A SOK UJ TORVENY, rendelet, biroi itéletekben megnyilatkozé
jogelv lattara ismét fel kell tenniink eredeti kérdésiinket: merre ve-
zet a magyar jog utja? Anélkiill, hogy a mai jogfejlesztésrol itéle-
tet kivinna mondani — azt még ma nem is teheti — Onkénteleniil
is aggalyai tdmadnak a tdrténeti szemszdgbdl vizsgaldédd jogasz-
nak. Hiszen a kiilféldi nemzetek életében megtaldljuk a jogalkotés
valsdgait, nekik is vannak meglepetésszertien felmeriild nehézsé-
geik, rajtuk is atjar a forradalmak levegdje: de mintha akar a tor-
téneti folytonossdg, akar a jelenben erdteljesen érvényesiilé nemzeti
szellem biztositand ilyenkor is az allanddsag, az egység bizonyos
mértékét. Az angol birtokjog példaul sok mélyrehaté valtozdson
ment 4t az utdbbi évtizedekben, de egész intézmények 4talakitdsa
sem torte meg a XII. szazadi kirdlyi bir6ésdgok ota allanddan fej-
16d6 Common Law most mar megvaltozhatatlanul angol jellegét. A
francia jog a nagy forradalom gondolatvilagén épiilé 6t nagy kddex
kereteiben fejléddik: a szakaddst egy eszme alapjan tdrtént épitd-
munka kdvette s koveti talan majd most is. Ugyanezt figyelhetjiik
meg napjainkban a német jogban, amely tudatosan utasitja vissza
a megel6z6 kor alkotdsait, hogy minden jogintézményt harmoni-
kusan, a nemzeti szocidlista vildgnézet alapjan épitsen fel. Figyel-
jik meg: vagy a mult szamlalatlan nemzedékeinek egymasra épi-
tett érzésvildgaval, vagy a jelen nemzedéket lelkesitd gondolatkor-
rel mindegyik rendszer kapcsolatban van. Hova fejlédik azonban a
magyar jog, amelynek — tudtunkkal — sem torténeti folytonos-
sdga a régi jogrenddel, sem szerves Osszefliggése a mai generacio-
ban uralkod6 eszmékkel nincsen.

Napjainkban orszaghatarok tlinnek el a térképrél, nemzetek
emelkednek fel és hanyatlanak le. A nemzethaldl vizidja ismét ki-
sért, tdrstalansagunkban minden eszkdzt meg kell hat ragadnunk,
amellyel 4llami és faji kiillonallasunkat erdsithetjik. A magyar jo-
gasz nagy biiszkesége, hogy a Karpatok medencéjében sohasem
voltak szamottevd kiilon jogteriiletek, s még az orszdg szétdarabo-
lasaban is Osszetartd erdként mukodott a Harmaskdnyv. Legujab-
ban sem megvetendd tényezdje virtudlis teriileti egységiinknek, hogy
az utodallamok jogalkotdsa nem tudta még teljesen kiszoritani a
magyar maganjogot. De kell-e mésra hivatkoznunk, mint a magyar
alkotmédny sokszor csak a Corpus Jurisban meglevd, labbal tiport
elveinek erejére a nemzeti kiizdelmek soran, hogy beldssuk, meny-
nyire nagy jelentésége van a jognak a nemzet életében, a szorosan
vett jogi vonatkozasokon tul is? Egy nép joga életének kerete, ame-
lyet hosszll id6ére alkot maganak. A multtal és a jelennel é16 Ossze-
fliggésben 1évdé jogrendszer tulélhet politikai és tdrsadalmi megraz-
kédtatasokat is, a régi intézményektdl elvagott, csak mindennapi
sziikségleteket szolgdldo jogot az elnyomod egy rendelete hatalyon
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kiviil helyezheti. Ha Grosschmid azt mondhatta a »fordité térvény-
csindlasi rendszerr6l«:  »létjogunk serpenyd6jébdl van kidobva a
suly, amit igy a jovendd kezébdl kivesziink«, ezt a létjogot joggal
lathatjuk veszélyeztetve akkor is, ha jogalkotdsunk a hagyoményo-
kat csak alkalmi intencidinak megtdmasztasara haszndlja fel, egyéb-
ként pedig sem ezekkel, sem valamilyen 4tfogd nemzeti gondolattal
nincs Osszefliggésben.

Ezek szerint taldn nem tulzds azt allitani, hogy jogunk on-
allosaganak ¢és ezzel fajtank fennmaradasanak biztositéka csak
a jogalkotasban ¢és jogfejlesztésben érvényesild tudatos magyar
iranyzat lehet. Vagyis »proprium ius« megvaldsitasara kell to-
rekedniink.

Latszdlag joggal érhet az ellenvetés, hogy a nemzeti jelleg
szempontja csak nagyon hatul kovetkezhetik a jogalkotasban. Elsd
a szabaly gyakorlatilag megfeleld volta; azutdn az egyéni érdekek
minél kisebb sérelme, a korszellemhez alkalmazkodas, az érvényesi-
tés lehetdsége jonnek tekintetbe. Ha mar magasabb eszményre van
sziikség, minden jogszabaly végelemzésben az igazsagossdg megko-
zelitésére kell, hogy torjon: emellett a sajadtsagok keresése csak kii-
lénckodés, vagy antikvarius szenvedély. De mi mégis inkdbb valljuk
Grosschmiddel: »A ius proprium, ez épugy mint altaldban a nem-
zeti létel, az er0khoz képes hol hiu abradnd, hol valdésithatd torekvés,
de mindenkor sziikséges nemzeti aspiratio. Nem a kiiloncség, nem
az 6nalléskodas, de az, hogy e haza f61djébdl, a haza legében, a nem-
zeti gondolat melegébdl és e haza értelmén, s ne csupan a forditd
penndjan keresztiill csirdzzék, ndjjon ¢és fejlédjék ki az a térvény,
amely az orokjogban elevenek ¢és holtak felett itélni hivatva van.
Nem csupén azért, hogy mar csak a teremtd miikddése villamfolya-
matol is a nemzet legyen nagyobb, de mert a jog is csak igy lehet
nagyobb.« Vannak viszont részei a jognak, amelyekben a kiilfoldet
whatramaradas terhe alatt kovetni kell«, mert a miuvelt nemzetek a
korszellem parancsa alatt allanak.

Ezek a szavak évtizedekkel ezel6tt hangzottak el. Azota az em-
beri haladasba vetett bizalom erésen megrendiilt. Ma mar nem ijeszt
a hatramaradds arnya, s ami a legfontosabb: a korszellem mar nem
a nemzetkdzi egységet, hanem a nemzeti kiilonallast parancsolja.
Tul a mult szazadban a szabadelviiséggel egylitt uralkoddé nemzeti
elven, ma mar a faj sajatsagainak szorgalmas kutatdsa folyik még
jogi vonatkozasban is, mint azt még latni fogjuk. A korilmények
ez egyszer szerencsés alakuldsa folytan az az elv, amitdél olyan na-
gyon eltértiink, most mint az idé szava hangzik fel szdmunkra: a
ius proprium kultusza ez egyszer nem a kiilfold utanzasdra késztet,
hanem sajat értékeinkre iranyitja tekintetiinket. Most mar nem
csak arrdl van szd, hogy a sajat jogrendszer olyan tulsulyt ad vala-
mely nemzetnek, amellyel a nagy versenyben eldnydkre szamithat,
s hasonldé csoportosuldsokat legy6zve politikai kdzéppontd valhatik.
Nemcsak dunavélgyi hivatdsunkrdol van szd, amelyben Szent Istvan
korondjanak misztikus gondolata még hatalmas segitdnk Ilehet.
Egyszertien arrdl van szd, hogy a népek versenyében sajatmagun-
kat csak ugy erdsithetjiik meg, csak ugy tarthatjuk 6ssze az amugyis
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centrifugdlis erdket, csak ugy tehetjiik jogunkat valéban a magyar
¢let keretévé, ha nemzeti sajdtsagainkat tudatosan megdrizziik, sét
ha lehetséges, azokat megilletd és elvesztett helyilikre iktatjuk vissza.

MIK AZ UTJAI ennek a jogi megujhodasnak? Szinte természe-
tesnek tinik fel eldttiink, hogy ha mai rendszeriink elszakadt a mult
hagyomanyaitdl és elhajolt a széles néprétegek életétdl, akkor ennek
a két erdnek a mukodésével kell azokhoz visszavezetni. A proprium
ius utjai tehdt: a jogtorténet és a jogi néphagyomadny.

A régi jogszabalyok nemcsak koruk felfogdsdnak tiikr6z6i, ha-
nem mindig egy adott helyzet megoldésai is. A jogalkotonak sok-
szor keservesen kellett megkiizdenie az ellentétes érdekek, szerzett
kivaltsdgok nehézségeivel és minden megnyilatkozasa egyuttal va-
lasz is volt egy akkor bizonyara fontos vagy éppen égetd kérdésre.
S azt még modernségiink biiszke ontudata sem felejtetheti veliink,
hogy voltaképen nincs 0j probléma, csak a problémdanak van uj és
uj arca. Kiilonosen tdrsadalmi szabadlyozdsnal, amilyen a jog is, az
alaphelyzetekben mennyi hasonlésag mutatkozik évszazadok kiilonb-
ségei mellett is! Szerzési vagy, csaladi onzés, tarsadalmi osztdlyok
tulzott kivaltsdgai, feltdrekvd rétegek nemcsak korunk sajdtossdgai.
Még olyan kiilonleges problémara is, mint a zsidokérdés, mennyi
megoldasi kisérletet lehetne idézni a magyar jogtorténetbdl. De a
maganélet jelenségei sem mutatnak olyan eltérést a multtél, mint
gondolnék. Nem szélunk itt természetesen olyan vivmanyokrol,
amelyekrdl azeldtt jogszabdly nem is lehetett, példaul 1égjogot nem
alkothatunk régi magyar mintara. De az dsiség mélyén nyugvd alap-
elv, a »vérség oOtalma«, mint Frank mondotta, bizony fiiggetlen ko-
roktdl és orszagoktol. Azokbol a kisérletekbdl, amelyeket egy hosz-
szabb jogfejlédés nyujt nekiink, sokkal tobb tanulsdgot vonhatunk
le, mint azt régi jogszabalyaink 6don nyelve és nehézkes kifejezései
sejtetik.

Minden népek hasonld tanulsdgai koziil azért nyualunk most
mar a mieink felé, mert azokat a kisérleteket, amelyekbdl szadrmaz-
nak, ezen a f6ldon a mi Oseink végezték el. Ebben a véalasztasban
semmi része nincs az érzelemnek. Nem szorul kiillondsebb bizonyi-
tasra, hogy egy fizikai kisérletre milyen hatdsa van a hdmérséklet-
nek, a hasznalt anyagok tulajdonsdgainak; ugyanigy a tarsadalom
testén végzett kisérletezésnek is ezer és ezer helyi tényezdje van.
Egy kisérleti eredmény lehet tokéletes Izlandban, de azért még nem
biztos, hogy néalunk nem végzddnék ugyanaz a probalkozas teljes
kudarccal. A kolozsvari toltottkaposzta, roviden, a magyarnak or-
vossag, a szasznak halal: vannak jogintézmények is, .amelyek atiilte-
tése a magyar fajt teszi nyomorulttd. Ha tehat egy jogszabdly eset-
leg mar tobbszor is bevalt a magyar foldon, régisége ellenére is jo
hasznat vehetjik. Az élet sokszor a mi fajtdnk bdérén igazolta a
foldrajzi és néprajzi tényezdk hatasat a jogalkotdsra és féleg a jog-
szabalyok érvényesiilésére.

Csak egy példa: a mai magyar élet legégetdbb problémaja a
foldkérdés. Nem is egy évszazad szabad forgalma megtanitott arra,
hogy nem minden haladas, ami annak latszik: a magyar f6ld nem
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keriilhet akarki kezébe. Amikor arra téreksziink, hogy az Gjonnan
teremtendd gazdasdgok alatt valahogyan megrogzitsik a foldet,
taldn még jO hasznat vehetjiik az 6siség valamikor sokat tdmadott
intézményének. Amennyire atka mai foldbirtokmegoszldsunknak a
hitbizomédny gydkeréig idegen intézménye, annyira segithetne bizo-
nyos mérsékelt megkotottség a csaldd és esetleg a kdzség javara.
Ne felejtsiik azt sem, hogy a szomszédos gazdék, sétaz egész jobbagy-
kozség kozos gazdalkoddsdnak formait is kitermelte a mi régi jo-
gunk, s ezekbdl a jogk6zosségekbdl még sokat tanulhatunk akkor,
amikor a tulsdgos elaprozas elleni védekezésrél van sz6. Az sem ter-
méketlen gondolata régi jogunknak, hogy a birtok a szent koronatél
szarmazik és arra is szall vissza a csaldd kihal4sa esetén. Az uj tele-
peseket fajfenntartd és nemzetvédelmi kotelezettségekkel kellene a
szent korondhoz kapcsolnunk, mint arra a vitézi birtokoknal kezde-
ményezés is tortént. Ennek az intézménynek 4aldasos miikodése bi-
zonysag arra, hogy a régi jogi felfogas oltdédga milyen jo gyliimol-
csOt teremhet a nemzet fajan.

Ha azonban a jogtorténettdl ennyit varunk, nem szabad azt
ugy elhanyagolnunk, mint a multban tortént. Ennek a nemzeti
targynak a miivelése nemzeti kotelesség. Mégpedig kétarcu mivolta,
a jogi ¢és torténeti szemlélet kapcsolatanal és allando fesziiltségénél
fogva kettés iranyban kell a jogtorténetet kialakitanunk. A torté-
neti szemléletnek fel kell dolgozni a fejlédés menetét, altaldban és
egyes intézményekben egyardnt. Az daltaldnos torténelemmel kap-
csolatban szolgédlhatja ez a szorosan vett »jogtdrténelem«, a nemzet
magamegismerését. De emellett a jogi szemléletet kell munkaba
allitani azzal a céllal, hogy régi jogunk szabdlyait ne tdrténelmi
egymasutanban, hanem dogmatikusan, mint szabalyrendszert tarja
fel. Ez a »régi magyar jog« névvel illetheté tudoméanydg, amelynek
oktatasdt mar Grosschmid siirgette, mai szemmel hatolna le az el6t-
tink jart nemzedékek jogi gondolkozasdnak mély kincsestaraba,
hogy az egyes korok kiilonbségének elhomalyositdsa nélkiil a mai
jogalkotonak is Gtmutatast nyujtson. Itt els6sorban a velink koze-
lebbi érintkezésben 4ll6 elmult szdzadok megismerésére volna sziik-
ség. Igy elengedhetetlen a XVIII. szazad magyar birdinak dontvé-
nyeit, a Planum Tabularét végre mai szemmel feldolgozni, hogy az
1848 el6tti idével a folytonossdgot legalabb a judikaturdn keresztiil
felvehessiik. Hogy ebbdl a gyijteménybdl mit lehet kibdnyéaszni, azt
a Fejezetek szerzéje mar megmutatta.

Hiszen épen a mai joggyakorlat a tanunk, hogy a szél fordul.
Hivatott ismerdje, Vladar Gé&bor mondotta, hogy a kirdlyi kuria
ujabb dontvényeiben mind gyakrabban tér vissza régi jogunknak
hamisitatlan forrdsaihoz, s az §siség, nota infidelitatis régi magyar
elvei szerint fejleszti tovabb a fennallé intézményeket. A magédnjogi
torvénykdnyv javaslatanak tjabb formdja pedig elfordul a réginek
masoldé metddusaitdl és mindjobban erre a gyakorlatra tamaszkodik.
De varhatjuk-e birdinkt6l, hogy terhes hivatali kotelességiik mellett
maguk meriiljenek bele az oklevelek és torvények beldthatatlan tome-
geibe? Itt a jogtorténészeknek van nagy nemzeti hivatasuk, de erre
csak akkor taldlhatnanak kell6 szdmu lelkes munkatarsat, ha a régi
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magyar jog dogmatikus alapon a jogtudori szigorlatok tadrgyai kozé
tartoznék. S ez biztositana csak a jogdszképzés kell6 nemzeti alap-
jait, ugy, hogy az egyetemekrdl kikeriild fiatal nemzedék mar
magyar jogi kategdriakban gondolkozzék s igy Ontudatlanul is at-
forméljon minden idegenbdl jov6é impulzust. Tulajdonképen a magyar
jogtudomdany »kondiciondldsa« a legfontosabb teenddnk, ezt pedig
gyakorlat és tudomany a jogadszneveléstdl varja. Ezt épen illetékes
helyrdél hallottuk nemrégiben, mikor Vladar Gébor igy fogalmazta
meg az igazsdgszolgaltatds igényeit a jogaszképzéssel szemben:
»Csak akkor varhatjuk birdinktdl jogunknak konzervativ irdnyu s
a magyar jogfejlédésnek megfeleld tovabbépitését, hogyha mar az
Alma Mater emldéin szivjdk magukba a nemzeti intézmények szere-
tetét és azt a meggy6zodést, hogy idegen népek kozé ¢ékelt kis nem-
zetnek el kell ttinnie, ha nem 4polja azt, ami kornyezetétdl elva-
lasztja.«

A MAGYAR JOG MEGUJHODASANAK masik atmutatdéja a ma-
gyar jogi néphagyomdny. Szokatlan és merész dolog a tételes jog
mellett vagy az ellen fennalld, csak a helyi szokéasjogban ¢él6 rend-
szernek példaként feldllitdsa. Hiszen a szabalyoknak, szokésoknak
¢és jelképeknek ez a nagyrészt még ismeretlen tomege nincs irdsba
foglalva, nem egységes, de nem is nyilvanos; csak faradsagos kuta-
tdssal lehet nyomara bukkanni s akkor is bizonytalansadgédval sok-
szor csalddast okoz. Mégis ugy vélem, hogy ezt a hagyomdnyt meg-
ismerni nemzeti kdtelességiink. S ha a jog része a nemzet életének,
a jogintézmények pedig miiveltségének termékei, a més teriiletek
eredményeinek intését nekiink sem szabad elhanyagolnunk. Az iro-
dalomban mar szdz éve addig nem is almodott virdgzast idézett eld
a népkoltészet és a népnyelv behatoldsa arra a teriiletre, amelyet
addig csak dedkos, németes, francids iskoldk kovetdéi miveltek. Az
érzelmes idegen dallamokban, keleties ciganymuzsikdban elposva-
nyosodott magyar ének és zene megujhodott, mikor miveldi vissza-
tértek az 6si dallamoknak a nép ajkan ¢l6 kifogyhatatlan kincses-
tdrdhoz. A miuvészet, viselet, tdnc, szinjaték most kezdi felfedezni
a néphagyomanyt s ma még be sem lathatd fejlédés utjan indult el
ezzel. Mi bizonyitja, hogy népiink éppen csak a jog terén nem képes
eredeti alkotasra? Epen az ellenkezéjét olvashatjuk jogtérténetiink
lapjain. Gyorffy Istvdn a magyar muvelddéspolitika biblidjat hagyta
rank »A néphagyomany és a nemzeti miivelddés« cimii munkdjaban,
végrendeletiil. A magyar életnek nincs olyan teriilete, amelyben ne
kellene tenniink valamit, hogy éathassuk magyar 1élekkel a téle sok-
szor elpartolt kultura termékeit. A jognak itt azért kell eldkeld
helyet elfoglalnia, mert népilink életének alakitdsdban hatalmas része
van. S ha visszatér a foldhoz, hogy erdt meritsen beldle, bizonyara
jobban meg fogja ismerni igazi feladatait is.

Azt mondom tehét, hogy a nép ajkardl gytujtsik Ossze leendd
tételes jogunk szabdlyait? Korantsem. De félt6 gonddal kell Ossze-
gyljteniink a magyar jogi multnak minden olyan emlékét, amely a
nép lelkében ¢és tetteiben iddtallonak bizonyult, s minden olyan meg-
oldast, amelyet maga az élet, nem pedig a biirokracia alakitott ki.
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Egyszéval a magyar jog lelkiismeretes miiveldjének meg kell ismer-
nie a nép jogi gondolkozdsat, hogy elveket szlirjon le beldle a jog-
tudomény miveléséhez; hogy ne legyen a jog idegen éppen azoktol,
akik szamara alkotjdk, hogy ne tartsdk uri huncutsagnak, amelybdl
csak a fiskalis gazdagodik.

A gyakorlati jogdsz nem ok nélkiill kovetel t6liink példéakat.
Ahogyan az imént rdmutattunk multunk néhény egészséges ¢és fel-
hasznaland6é gondolatara, gy a néphagyomdanybol csak feliiletes
bongészés alapjan is tobb alakitdo elvet emelhetliink ki. Lévai tanul-
manyutamon legjobban a paraszt Ordklési rendszerben a munka
megbecsiilésének mindenek felett 4ll6 elve kapott meg. Aki a bir-
tokban évekig dolgozik megoregedett sziilei mellett, annak elsébb-
ségi igényét, nagyobb részesedését szd nélkiil ismerik el korabban
kihazasodott, mesterséget tanult testvérei. Hasonldé gondolat a lea-
nyok kisebb ardnyu részesedése is, amelyet a birtokelaprozds meg-
gatlasara gyimoélcsoztethetnénk tételes jogunkban. Ma az a helyzet,
hogy tligyvédek és kdzjegyz6k »vilagositjdk fel« a parasztldnyt, hogy
neki is éppen annyi joga van az Ordokségre, mint évtizeddel tobb
munkara visszatekintd fitestvérének. De érvényesithetndék a kdzos
hasznalatnak, a kozos erd6-, legeldgazdalkodasnak aprdélékosan
kialakult elveit is a kollektiv gazdalkodas silirgetévé valt bevezeté-
sénél. A magyar és székely kaldkat a tételes jog tamogatasaval a
magyar szolidaritds hatalmas lenditékerekévé tehetndék. A hagyo-
manyos szervezeteknek, a falunak és a tizednek felélesztésével el-
érhetndk a kozigazgatds Utjan amugyis nehezen megkdzelithetd célt,
hogy hazankban ne legyen magyar testvér, aki gondozas, ellatds, se-
gitség nélkiil marad.

AZT MONDOTTUK, hogy a jogtdrténet és a jogi néphagyomany
megismerése kozelebb vezet benniinket a magyarabb jog eszméjéhez.
A nemzeti jog gondolata csak 1861 o6ta kisért, miota az Orszagbirdi
Ertekezlet részben meghagyta hatdlydban az idegen osztrak jogot.
Elkeseredett eszmeharcok folytak a nemzeti jog véddéi és a minden-
aron valé haladas hivei ko6zo6tt. Ekkor irta Grosschmid, hogy »a ro-
main ¢és angolon kiviil alig van még egy dallamisag, mely annyira
nemzeties és a nemzeti jellemmel annyira bensdéleg egybeforrt s
oly jellegzetesen kidomborodd koz- és maganjogi intézményvilagot
volna képes felmutatni, mint a mi 48 eld6tti allamrendszeriink...
Ezt ugy is lehet kifejezni, hogy a régi magyar allam- és intézmény-
alkotds az intézményi individualitds — proprium ius — bizonyos
fokat tikrdzi vissza, minét nem akdrmely nemzet képes felmutatni.«

Mégsem volna hidbavalobb vallalkozds, mint a magyar jogot
egy fejlédési fokon megdllitani, vagy méginkabb visszavinni egy
régebbi stddiuméaba a nemzeti, népi jog cimén. Régi jogunk egyik
legnagyobb tamaddja, Széchenyi Istvan taldléan irta: »A 11-s 14-dik
szazad térvényei elégtelenek és hibasak voltak a 17-dik szazad sziik-
ségeire s igy a 17-dik szadzadiak elégtelenek s hibasak a 19-dik széa-
zadéira, ugy mint minden bizonnyal mai napokban — habar a bol-
csesség serlegét legutolsd cseppig kiliritnék is — nem fogunk hazank
javara s diszére mindent olly jozanon elintézhetni, hogy azon utdink
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koronkint s fokonkint hatartalanul ne javithatndnak még... Ki azt
allitja: 8 szdzadon fénylik keresztiil alkotmanyunk mozdulatlan, nem
végzé iskoldi philosophidjat s nézze felébredése végett torvénykony-
veinket!«

Akit tehdt a »mi a magyar« kérdése nyugtalanit a jogra ¢és
alkotméanyra nézve, az Orok értékek megtartasanak és a korszerl
valtoztatasnak 06rlé kovei kozott vergddik. Ravasz Léaszlé taldldan
mondotta, hogy az irodalomban és miivészetben nincs olyan vonas,
amelyet mérdvesszdiil alkalmazva meg lehetne mondani: ez az alko-
tds magyar, ez nem magyar. A gorog szellem utjat sem lehetett
adott korszakban lezarni, s ezzel megmereviteni a jovd fejlodését:
»a gordg szellem ezentul ezt meg ezt a mintat koteles kovetni, kii-
lénben nem nevezhetd gordg szellemnek. Periklessel nem zarodott
le a gorog szellem, nem zarddott le Justinianussal sem«. Ugyanigy
vagyunk a magyar joggal. Nem mondhatjuk ki, hogy a magyar jog-
nak szentistvaninak, nagylajosinak, matyasinak vagy werbdczianus-
nak kell lennie. Nem szabhat normat a jog szabad fejlédésének sem
a jogtorténet, sem a jogi néphagyomany.

Utopia tehdt a magyarabb jog eszméje? Korantsem. De meg-
valdsitasat jogon kiviili tényezdkben kell keresniink. Az atvett intéz-
mények és szabalyok akkor vdlnak magyarokka, ha illenek a minden-
kori magyar tarsadalom 4allapotdahoz és a mindenkori magyar ész-
jaras elveihez. S ma minden gondolkoz6é ember érzi, latja, hogy
naprol-napra jobban kialakul az Uj magyar tarsadalom, formalédik
az igazi magyar kozvélemény. Taldn azt mondhatndok: minél jobban
kirekesztjiik a befurakodott idegeneket, annal jobban megértjiik
egymdast. Ebben a nagy kozds élményben csak azok nem részesek,
akik szdndékosan bedugjak szemiket ¢és fiilikket az 0j vilag elétt. A
magyar élet kérdéseire ma mar minden gondolkoz6 magyar csak
egyféle valaszt adhat; jol tudjuk, mi az a véalasz. Tenniink, alkot-
nunk kell, mint alkottak Szent Istvdn, Nagy Lajos, Matyas és Wer-
béczy. A magyarabb jogot is ez az 0j magyar gondolatrendszer
fogja megteremteni, s ez egészen mas lesz, mint barmelyik régi jog-
rendiink, de mégis magyar lesz, mint Szent Istvané, Lajosé és Ma-
tyasé. Ebben a nagy alkotdsban munkdat kér, mint szerény segito-
tars, a jogtorténet és a jogi néphagyomany.

BONIS ~ GYORGY

Jegyzet. Tanulmanyunkban szamos alkalommal idéztik a magyar ma-
ganjog nagymesterét, Grosschmid Bénit. A forditd térvénycsinalas kritikajat
lasd a Maganjogi tanulmanyok I. kotetében (Az 06rokosodési torvénytervezet-
rél, 1882-3), 550. kk. 1., a hazai igazsag ultimum forumanak idézete 554. I.,
létjogunk féltése 556. 1., a jus proprium kisérletérdl szolo idézet 552. 1., a hatra-
maradas terhe: Maganjogi tanulmanyok I. (6roklott és szerzett vagyon,
1877-9) 153. 1., a fajstlytobblet: Maganjogi eléadasok (Jogszabalytan, Buda-
pest, 1905) 40. 1., a vérség otalmanak mai érvénye: Maganjogi tanulmanyok I.
112. 1., a régi magyarjog oktatasa: Maganjogi eléadasok 49-50. 1., a magyar
proprium ius idézete u. o. 39. 1. — A régi magyar fejlédés szokasjogi jellegére
lasd télem: Torvény és szokas a Harmaskonyvben (Kolozsvar, 1941, Acta Ju-
ridico-Politica 2.) - A mult szdzad megitéléséhez lasd Vécsey Tamds: Szé-
chenyi és a magyar moganjog. (Budapest, 1895.); Toth Lérinc: Az Osiségi s
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egyéb birtokviszonyokat rendezé 1851...-ki legf. nyiltparancs ismertetése ¢és
magyarazata. (Pest, 1853); Szladits Kdroly: A magyar maganjog jellegvalto-
zasai az utolso szaz év alatt (1840-1940), Illés-Emlékkonyv (Budapest, 1942),
486. kk. 1., és Viadir Gdbor: A jog elhajlasa az élettdl, Magyar Jogi Szemle,
1938. 83-84. 1. A jogi oktatasra vonatkozd nézete: Milyen legyen a jog tani-
tasa az egyetemen az igazsagszolgaltatas szempontjabol? Magyar Jogi Szemle,
1937. 67. 1. A joggyakorlat visszahajldsdra ugyancsak tdle: A hatdlyos jogsza-
balyok Osszegyiijtése. Magyar Jogaszegyleti Ertekezések 1933, 296, 307, 308 I.
— A jogi néphagyomany hazai irodalma: Mattyasovszky Miklés: Torzsoroklési
jog és torzsoroklési szokas (Budapest, 1904); Tagdnyi Kdroly: A hazai é16 jog-
szokdsok gyiijtésérdl (Budapest, 1919); Bruckner Gyézé6: A magyar jogtdrté-
netiras folklore-isztikus hianyai. (Miskolc, 1926); Szendrey Akos cikkei az
Ethnographia 1936. és 1937. évfolyamaiban, és ugyancsak tdle: A kdzigazgatas
népi szervei (Budapest, 1919); Popp Ldszlo: Népi jogszokasaink (Ethnographia,
1939. évf.); Kiskunhalas népi jogélete (Budapest, 1941), és Magyarabb jog felé
(Bartha Miklos Tarsasag kiadv. VI. Budapest, 1942); Bonis Gydérgy: Magyar
jogi néphagyomany (Magyar Szemle, 1939. junius) és Egyke ¢és jogszokas a
Garamvolgyén (Tarsadalomtudomany, 1941. 3. sz.) — A valtozé alkotmanyok-
rol Széchenyi a Hitel befejezésében irt (Szekfidi Gyula: A mai Széchenyi, Bu-
dapest, é. n. 166-167. l.); Ravasz Ldszlo szavait lasd A magyarsag c. cikké-
ben (Mi a magyar? Budapest, 1939.) 32. 1.
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SZASZ IRO
ERDELY TORTENELMEROL

A NEMZETI GONDOLAT erOteljes ujjasziiletése korunk egyik
legfébb jellemvonasa. A kisebb és nagyobb népi kozdsségekben egy-
ardnt feltdr az Osszetartozas tudata. Az egyes népeket egybefond
tdvolabbi szalak természetesen ezaltal meglazultak, a belsé vonzas
viszont megsokszorozddott. Az igy kialakult egységek nem elégsze-
nek meg a jelen allapot egyszerti tudomasvételével és tovabbi szi-
larditdsdval, hanem eszméikhez és eredményeikhez a multban is
alapot keresnek. A tudomdany és lelkesedés szamtalan gyokérszala-
val furjak be magukat a torténelem mélységeibe, ahol mindenhez
hozzatapadnak, ami jelenlegi nemzeti tudatuk igazolasaul szolgal.
Az emberek ma jobban érzik, mint valaha, hogy a tdrténelem élet
és valésdg; nemcsak megtanulni valé tantdrgy, hanem liiktetd foly-
tonossag: a mult beledramlik a jelenbe és irdnyt mutat a jovonek.
Az 1d6 e harmas, azeldtt ¢élesen elhatdrolt kiterjedése igy wvalik
egyetlen hatalmas mozgdssd, melynek pillanatai, évei és szazadai
ugy gordiilnek egymdasbdl, mint a folyok tovahompdlygd hullamai.
A torténelem tehat életiink egyik legkomolyabb, legiddszeribb té-
nyezdje lett: olyan alap, melyre ugyszélvan minden tevékenység
¢épiil, mely mindent magyardz, megértet és szentesit. A nemzeti On-
tudat e nagyszabasu kiszélesedése nemcsak a nagyokat ragadta
magaval, hanem a kisebbeket is. A politikai hatarok esetlegessé
valtak s helyettiik igen gyakran a lélek hatdrai alakultak ki, hol
sziikitve, hol bdvitve az allam kiterjedését. Ezaltal az 4allamon
beliill erdkeresztezd6dések alltak eld, a vonzas és taszitas, igenlés és
tagadas legkiilonb6zébb mértékt és irdnyu kiizdelmei. A fesziiltség
természetesen annal erésebb, minél tobb magat ondllonak tartd nép-
csoport ¢l egy-egy 4allam keretén beliil. Innen magyarédzhato, hogy
az imént vazolt rendkiviil érdekes és jellemzé folyamat taldn sehol
nem jelenik meg oly szines valtozatossdggal, mint éppen a Kéarpa-
tok medencéjében. Hazank fo6ldrajzi, gazdasdgi, miiveltségi és tor-
téneti egységének eszményi érvényesiilését nemzetiségeink Ontuda-
tanak megizmosodasa bizonyos mértékig keresztezi. Mi ezt a jelen-
séget azon a sikon kivanjuk vizsgdlni, ahol a szellem és gyakorlat
egybeforranak: a térténelmi tudat sikjan. A varhato eredmény igen
érdekesnek igérkezik, mivel kutatdsunk targya: az erdélyi széaszsag
éppen az a népcsoportunk, mely nemzetiségeink kozott kezdettdl
fogva a legpregnansabb Ontudattal rendelkezett. Zillich Heinrich
Erdélyrdl szo6lo j konyve' az el6bb jellemzett dinamikus torténet-
szemléletnek kittind és tanulsdgos példaja annak minden erényével
és hibajaval. Benne az erdélyi szaszok torténete ragyogd stilussal

' Zillich Heinrich: Siebenbiirgen und seine Wehrbauten. Leipzig, 1941.
(,,Die blauen Biicher” cimii sorozatban.)
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elevenedik meg. Nem lesz érdektelen e torténetszemlélet érvényesii-
1ését végigkisérni Zillich miivében és e szemléletb6l folyd tételeit
a magyar torténeti alldsponttal Osszevetni.

Zillich konyvén két alapvetd gondolat huzédik végig. Szerinte
a Kéarpatok medencéje minden szempontb6l szorosan Osszetartozik
a Német Birodalommal, annak mintegy varudvara. Erdély pedig
ennek az eldtérnek messze Kelet felé kiugrd bastydja, melynek fa-
lan a szaszok 4allnak &6rt s benne 6k teremtik ¢és tartjak fenn a
nyugati szellemet és miveltséget. Ez a két tétel voltaképpen a bi-
rodalmi és a népcsoporti szemléletbdl fakad ¢és valami egészen cso-
dalatos modon keveredik egymdéssal. Ugyanakkor példdul, middn
hangoztatja, hogy a Karpatok tadvoli ztigdba eldretolt szaszsdg faj-
testvéreivel allandd egységet alkotott s ennek az egységnek haté-
rozott forméabadntését kivadnja, ugyanakkor legmerevebben all szem-
ben minden olyan, akdr német részrdl is kiinduld kisérlettel, mely
a szasz »universitas« zartsdganak megbontasat jelenti. A birodalmi
gondolat szakadatlan hangoztatdsa nem akaddlyozza meg Zillichet
abban, hogy II. Jozsef éppen birodalmi szemléletb6l fakadod kozigaz-
gatasi ujitdsait élesen el ne itélje (81.). A csaszar az orszdgot
Erdéllyel egyiitt a megyék és kivaltsdgos teriiletek teljes figyelmen
kivil hagyédsaval keriiletekre osztotta. Ez az intézkedés az egysé-
ges birodalmi korményzéas szempontjabdl lehetett barmilyen idvos,
a szaszok Osi jogait sértette, egységiiket veszélyeztette, tehat fenn-
tartds nélkil elitélték. A nagy- és kisnémet gondolat igy bogozo-
dik dssze Zillich szemléletében. Ezzel kapcsolatban még egy jellemzd
részletre hivjuk fel a figyelmet. Mikor a mult szdzad 60-as éveinek
porosz-osztrak Osszelitkozésérdl beszél, ezt irja: »Poroszorszag az
ellenségeskedések tartama alatt felvette az érintkezést a magyar
emigransokkal; magyar Onkéntesek Klapka vezérletével az & olda-
lara allottak. SOt Bismarck hajlandé volt a magyar alkotmanyter-
vezetet a békeszerzddésben biztositani. A kisnémet gondolat gyo-
z0tt; Ausztria annyira meggyengiilt, hogy egész Magyarorszagot
kénytelen volt a magyaroknak atadni« (88). Bismarck mint a kis-
német gondolat képviseléje egészen meglepden hat. Ezt az itéletet
pedig az a tény magyardzza, hogy az 1867-es kiegyezés kovetkez-
tében a szaszok végleg elvesztették évszdzados kivaltsagaikat. A
nagy latészog igy zsugorodik 0Ossze, mikor a szaszsdg részérdekei
azt megkivanjak.

Zillich szemléletének még egy lényeges vonasat kell kiemel-
niink: a mai gondolkodasnak kovetkezetes ¢és feltind visszavetité-
sét a multba. Bdar ez a jelenség szinte minden korban és minden
torténetirondl, ha sokkal enyhébb formaban is, de megismétléddhe-
tik, mégis a dinamikus torténeti felfogésra elsdsorban jellemzd.
Mondhatndk, természetes kovetkezménye a jelen és mult szoros tar-
talmi egybeforrasztasanak. A XII. szazadi szadsz telepeseket igy jel-
lemzi: »Béarmi is késztette dket a koltdzésre, mindegyikiik tudta,
hogy Eurodpa elsé népéhez tartozik. Ezt a meg nem miivelt keleti
orszaggal (t. i. Magyarorszaggal) vald taldlkozéas elsé pillanataban
kett6zo6tt erdvel érezték. Nem is lehetett masként, mint hogy a tele-
pesek német otthonuk, szokasrendjiik ¢és miveltségiik, valamint
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Magyarorszag lakoi kozott fenndlld ellentét fényénél azonnal felis-
merjék azt az értéket, amely miatt a kirdlynak (II. Gézéanak) Oket
oly tavolrol kellett behivnia, hogy a vadont viragzé talajja vara-
zsoljak, amire a magyar nép nem volt képes« (18). Noha az erdélyi
szaszok Ontudata valdéban mélyen gydkerezik, mégis e nagyon is
mai izl megdllapitdsok a XII. és XIII. szazadi emberre semmikép-
pen nem alkalmazhaték. Mas helyen a frankfurti parlament elja-
rasan csodalkozik, hogy a szabadsdgharc magyarjaiban elvbarato-
kat latott és »nem tudta felfogni, hogy a felkelés a németség ¢és a
keleti német hatalmi helyzet ellen iranyul« (87). A 40-es évek
Eurdpajanak szabadsdg iradnti rajongéasaba Zillich nem tudja ma-
gat beleélni s rossz néven veszi, hogy akkor nem tgy gondolkoztak
az emberek, mint most.

fronk eléadasanak modszere is igen érdekes. A torténés folya-
man mindig csak azokat a mozzanatokat emeli ki, melyek szemlé-
letét aldtdmasztjak. Adatai 4altaldban helytdlloak, de mivel egész
sor lényeges dologrol szo sem esik, az elénk rajzolédo kép teljesen
egyoldaluva vélik. Ennek az a kovetkezménye, hogy aki példaul a
magyar torténelemmel nincs tisztdban, a kdnyv elolvasidsa utdn
halvany fogalmat sem kap arr6l, hogy a Karpadtok medencéjében a
magyarok is jatszottak valamiféle aktiv szerepet. Kiralyaink egye-
dili érdeme a szadsz értékek felismerésében és erejének gyarapité-
saban allott. A magyarsdg tevékenysége pedig kizardlag a nyugati
kultara jobb-rosszabb atvételében meriilt ki. Erdély mindent a sza-
szoknak koszonhet, akik az erdélyi oOntudatnak ¢és miiveltségnek
egyediili letéteményesei. Az, hogy a magyaroknak a honfoglalas ota
barmikor lehettek ©nallé célkitlizései vagy lehetett sajat hivatas-
tudatuk, minderre a konyvben a leghalvanyabb célzds sem torténik.
A magyarsag torténeti szerepét a kdvetkezdképpen 4allapitja meg:
»A magyar allam léte mindig a Birodalomra tamaszkodott... Egy,
a német kdzponttol teljesen elvalasztott Magyarorszadg héditéknak,
mint késobb a torokoknek, esett aldozatul. Felszabaditasra ismét
csak a Birodalom volt képes. Ebben a viszonylatban fejezédik ki a
Dunamedencének, mint a Birodalom erddjének jelentdsége s ebben
rejlik egyszersmind a magyarok belsd fliggdségének magyardzata«
(14). Az adatok egy szempontbdl tdrténd csoportositdsa és az eldre
felallitott elméletbe bele nem illdk tokéletes mellézése természet-
szerlien vezet erre az eredményre.

Most pedig roviden tekintsiik 4t a Zillich rajzolta magyar és
erdélyi torténeti fejléddést. Részletekre nem terjeszkedhetiink ki.
Csak a fobb mozzanatok kiemelésére toreksziink.

ERDELY HONFOGLALAS ELOTTI TORTENETET VIZSGALVA.
Zillich arra az eredményre jut, hogy a bérces haza a Kr. e. VI. sza-
zadtdl kezdve rovid megszakitasokkal germéan torzsek szalldsa volt.
El6bb a bastarnok, majd korilbeliill hidromszazados dédk és réomai
uralom utdn nyugati gotok ¢és gepidak telepedtek meg benne. A
hunok ¢és avarok betdrése csak rovid ideig tarté kozjaték. Feltlind,
hogy a dakoroman elmélettel konyviink hatarozottan szembeszall
s a magyar kutatas érveivel utasitja vissza (11-12). Allasfoglala-
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sanak magyarazata nagyon egyszerli: eldaddsanak torekvése vila-
gosan arra iranyul, hogy Erdélyben a german folytonossagot bizo-
nyitsa. Ennek megfelelden tokéletesen megfeledkezik a szkitdk és
keltak jelentds és hosszu szereplésérdl. A hunokrol azt allitja, hogy
semmiféle szellemi nyomot nem hagytak maguk utdn s a honfogla-
last szinte kozvetleniil megel6zé hdromszazados avar birodalomrol
is alig hallunk valamit.” Kétségtelen, hogy Erdély és Magyarorszag
teriiletén a magyarok megtelepedése elétt jelentds szerepet jatszot-
tak a kiilonb6z6 german torzsek. A folytonossdg feltételezésére
azonban semmi alapunk nincs. Hazank teriilete, kiilondsen a nép-
vandorlas koraban, népek orszagutja volt, melyek folyton valtottdk
¢és minden faji egyiivétartozas ellenére allandéan martdk egymast
(pl. longobardok, gepidak). Hogy az itt megfordulod, kiillonb6zd ger-
man torzsek kozott valami eszmei k6zdsség lett volna, teljesen vald-
szintitlen. Egyesek legfeljebb a hanyatldo romai birodalom 06roko-
seinek tekintették magukat, mint példdul a katalaunumi mezdén At-
tila ellen kiizdé germdanok. Abban az idében csak egyetlen hataro-
zott Oontudat volt: a rémai birodalomé, mely még hanyatldsdban is
csodalattal ¢és tisztelettel toltotte el a barbarokat. Természetes,
hogy a german miveltség nyomokat hagyott Erdélyben, de annak
allandosaga mégsem mutathatd ki. A népvandorlas viharai ide-oda
korbacsoltdk a torzseket még Nyugateurdpaban is. Ez a csepp-
foly6s 4llapot a Karpatok medencéjében csak egyszer-egyszer szi-
lardult meg, hogy rovid id6 multdn Gjabb hulldm elséporje az elézd
népeket ¢és eredményeiket. Ilyen koriilmények kozdtt bajos felté-
telezni Erdélyben german folytonossdgot. Arra, hogy a XII. szadzad
kozepén betelepiild szaszok itt germéanokat biztosan nem taldlhat-
tak, kétségtelen bizonyitékot nyujtanak a helynevek, melyek kozott
germdn eredetiit hiaba keresiink. Kniezsa Istvan kutatdsai vildgo-
san tanuskodnak arr6l, hogy a X. és XI. szazadban Erdélybe nyo-
mulé magyarok csak szlav és tordk telepiiléseket talaltak, azokat
is szétszortan.” Ha a german folytonossag és Zillich altal hangoz-
tatott foldmtvelé kultura 4allandosédga fennallna, elképzelhetetlen,
hogy ez a helynevekben semmiféle nyomot ne hagyott volna. De
ironk maga is ellentmondasba keveredik e kérdést illetéen, midon
a szészok betelepedése eldtti Erdélyt »a bizonytalansag teriileté-
nek« nevezi (15). Mar pedig masfél évezredes germén kulturaval
atitatott vidékrdl ezt taldn mégsem lehetne 4llitani.

Ezzel rogton attérhetiink a szaszok betelepiilésének kérdésére.
II. Gézénak e 1épését a szdsz torténetszemlélet majdnem egydnte-
tien Ggy magyarazza, hogy a telepesek behivasanak kettds célja
volt: egyrészt a »vadon« termdOvé tétele, masrészt a honvédelem
komoly megszervezése a Karpatok délkeleti kdnydkhajlatdban. A
kirdlyok ezenkiviil a magas kulturaju szdsz varosokban az egyre

* Roska Marton: Erdély 6skora. Erdély és a népvandorlasok kora. Meg-
jelent az Asztalos Miklos szerkesztésében kozzétett ,,A torténeti Erdély” cimi
kiadvanyban. Budapest, 1936. 73-125., 151-159. L

Kniezsa Istvan: Magyarorszag népei a XI. szazadban. Szent Istvan-
Emlékkonyv. Budapest, 1938. II. kotet, 356-472. 1. U. a.: Erdély foéldrajzi
nevei. ,Erdély” c. kiadvany. Budapest, 1940. 71-77. 1.
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hatalmasodé nemességgel szemben erds tamasztékot talaltak. Zil-
lich emellett nyomatékosan hangsulyozza, hogy az erdélyi magyar
nemességnek »a kitarté kultaralis munkdra hidnyzott a képessége.
Ezt csak szabad és alkotd emberek tudtdk megvaldsitani: parasztok,
kézmivesek ¢és varoslakok, akiknek az egyéni és kozdsségi életrdl
tisztdbb fogalmaik voltak« (15). E felfogas szerint tehéat végered-
ményben FErdély gazdasdgi, honvédelmi és miiveltségi kérdéseit
csakis a szaszok tudtdk megoldani s az 6 altaluk mutatott példat
utanoztdk ugy-ahogy a magyarok és romdanok. Hatalmas f6lényti-
ket a szasz falu telepiilési formai, valamint a hdz beosztdsa is bizo-
nyitja, amennyiben benniik gydkerezik az erdélyi falu- és haz-
tipus (23).

Ezek az allitasok az ujabb kutatdsok fényénél némi moddosi-
tasra szorulnak. Mindenekel6tt a szdszok betelepiilése nem egy-
szerre, hanem lassankint tortént s valdszintileg a XIII. szdzad elsd
feléig elhuzodott. Eredetileg csak a nagyszebeni, ujegyhazi és nagy-
sinki dékansagok egy részét szallottak meg s csak az 1200-as évek
folyaman terjeszkedtek tovabb. Arra, hogy a mai szasz foldnek
jelentds része azok bevandorladsa el6tt magyar telepiilés volt, csat-
tands bizonyiték az a tény, hogy a székelyek egy része éppen Sebes,
Orbo és Kézd vidékérsl koltozott 1200 koril a mai Haromszékbe.*
Erre a gyepll kitolasa és a hatdrnak a Karpatok gerincén torténd
végleges megszilarditdsa adott okot. Ezutdn léptek az & helyiikre
a szaszok. A magyar vadrmegyei szervezet korai meglétére pedig a
hatalmas kiterjedéstt Fehér varmegye vall, melynek szigetszerl
részei a késobbi szdsz telepiilések kdzott tovabbra is megtartottak
Osszetartozasukat iranyité kozpontjukkal. A szdszok tehdt nem
valami 6serdébe telepedtek, hanem nagyobbrészt olyan teriiletekre,
melyeken a magyarsdg legalabb is masfél szdzad 6ta életlehetdséget
teremtett. Az erdélyi honvédelem a gyepiirendszer és hatardri szol-
galat alapos megszervezése révén a szaszok betelepiilésekor mar
régen megoldottnak volt tekintheté6.” Ami pedig a szdsz miiveltsé-
get illeti, hangsulyoznunk kell, hogy hiba lenne a kozépkorvégi ma-
gas varosi szinvonal meglétét mar a betelepiilés idejében feltéte-
lezni. A szész varosok megerdsddésének ideje a magyar varosokéval
esik egybe s IV. Béla, valamint az Anjouk, Zsigmond ¢és Matyas
varosfejlesztd politikdjaval fliggenek Ossze. Mindezzel nem akar-
juk tagadni a szdszok gazdasdgi, hadi és miveltségi érdemeit, csak
arra szeretnénk ramutatni, hogy ezek nem kizarélagosak. Ha a ma-
gyar fejlédés mindezen szempontokbol sokat koszonhet a szdszok-
nak, ugy ez forditva is all. Az erdélyi falu- és haztipusnak a szasz
példabol vald levezetése nyilvdnvaldan tulzas. Errdl barki meggyd-
z6dhetik, aki akdr egymas mellett 1évé magyar és szasz falut va-
laha is latott.

Y V. 6. Gyorfy Gyorgy: A székelyek eredete és telepiilésiik torténete.
Megjelent a Madlyusz Elemér szerkesztésében kozzétett ,Erdély és népei” cimi
kiadvanyban. Budapest, 1941. 35-86. 1.

V. 6. Maksai Ferenc: A szaszsdg megtelepiilése. ,Erdély és népei”.
87-105. 1.
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A német lovagrendnek 1211-ben tortént betelepitését és 14 évi
barcasagi tartdozkodasat Zillich hangstlyozottan kiemeli. Sajndlja,
hogy a rendet II. Endre eliizte. »Aki a rend Oridsi poroszorszagi
eredményeit szem eldtt tartja, konnyen elképzelheti, micsoda fej-
16dés indult volna meg Erdélyben, ha sikeriilt volna ott 1dbat tar-
téosan megvetnie. E ténynek egyenesen 4altalanos eurdpai hatdsa
lett volna. Szilardabban, mint valaha, német kézbe siklott volna
Délkelet-Eurdpa, s6t taldan a Dunamedencét torok belitések soha
nem érték volna« (20-21). Hasonl6 élénk képzeletre valld koltdi
tulzdst sokhelyt taldalhatunk konyvében. Ilyen az is, hogy a tatar-
jaras utan csak a németek értették meg a varépités és varoserddi-
tés sziikségességét. Pedig tudjuk, hogy IV. Béla kezdeményezésére
a kiralyi birtokokon orszdgszerte folyt a varépités. Ebbe a mun-
kaba a fénemesség is belekapcsolodott. Ugyszélvan minden magyar-
orszagi var eredete legalabb a XIII. szdzadra megy vissza, ha nem
éppen tovabbra.

A sok vidékrél lassankint betelepiilt german csoportokat egy-
séges néppé a magyar kirdlyi akarat forrasztotta ossze. Ennek ki-
fejez6je a szamukra 1224-ben kibocsatott hires Andreanum. Kira-
lyaink az adott kivaltsdgokat mindig tiszteletben tartottdk. Az An-
jouk, Zsigmond és a Hunyadiak véarosfejlesztd politikaja hatéko-
nyan segitette a szasz telepeket. A XIV. szdzad folyamdn indult
meg erdteljesebben a kimondottan varosi élet. Nagy Lajos biro-
dalma valdban sokat kdszonhet a varosok gazdasagi és miveltségi
izmosodasanak. Ez a lendiilet éppen a kirdly politikai éleslatasanak
kovetkezménye s ezért a kozponti hatalom kezdeményezésének leg-
alabb annyit kdszonhet, mint a kialakuldé varosi polgdrsdg buzgo-
sdgédnak. Mar csak emiatt is teljesen elhibdzott az a nézet, hogy a
XIV. szazadi Magyarorszag hatalma kizardlag a varosokon nyu-
godott volna. Ezzel kapcsolatban Zillich konyvébdl egészen meg-
lepé dolgokat vehetiink tudomésul. Mindenekeldtt nyomatékosan
rdémutat Magyarorszag lakosainak erésen vegyes fajisdgdra. A ma-
gyar nemesség ¢és jobbagysdg futdlagos emlitése mellett rendkiviil
jelentés német szabadparaszt réteget allapit meg. Hazank Anjou-
kori szines tarsadalmi rétegzddésének e konnyed leegyszerisitése
utdn a varosokrdl a kovetkezdket olvashatjuk: »A varosok szinte
kivétel nélkiil németek voltak. Ezaltal a magasabb ¢életszinvonal
az iparral, kereskedelemmel ¢és iskoldval egyiitt a németség alkotd
erejébdl fejléodott ki, valamint az altaluk nevelt nemesség vékony
rétegébol, Ok épitették ki az allamot (!!), 6k alltak mindeniitt a
szellem és 4rt utjain. S mivel ez nemcsak Magyarorszagon, hanem
minden keleteurépai allamban igy tortént, az 6 kozremikddésiik
nélkiil nem 4llhatott fenn megalapozott és fejlédésképes kiralyi
politika. Ok voltak a titkos német birodalom (!!), amelyre tamasz-
kodva Nagy Lajos Magyarorszagot uralkodasa idejére hatalma-
sabba tette, mint valaha« (28). Tudjuk, hogy a XIV. szdzadi Ma-
gyarorszadg Eurdpa akkor taldn legrendezettebb allama volt, mely
a kozponti hatalom Osszetartd ereje és a tdrsadalom szervezettsége
folytan példatlanul allott Eurdpa egykoru, bizony meglehetdsen
zavaros viszonyai kozott. A gazdasagi és kulturdlis fellendiilés, va-
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lamint a varosok megerdsddése a magyar hatalmi politikdnak ko-
vetkezménye s eredményeinek csak egy része.® Hazankban a varosi
polgarsdg soha megkdzelitdleg sem emelkedett olyan jelentdségre,
mint Nyugateurdépdban. Rendként is csak a XV. szdzad elejétdl
kezdve szerepel. Az 4llam ragyogd hatalma mar csak azért sem in-
dulhatott ki bel6liik. Hiszen a varosok a kozponti hatalom fiigg-
vényei voltak és kordntsem forditva.

Még néhdny szdét hazdnk varosainak kizdrolagos német volta-
rol. Bar a németség varosaink kialakitdsdban kétségkiviil jelentds
szerepet jatszott, a szasz varosok kivételével minden magyarorszagi
varosban jelentékeny magyar réteg lakott. Alféldi, dunantali és szé-
kely varosaink a kiilonleges magyar fejlddésnek tanulsdgos példait
nyujtjak. Az, hogy nem alakultak tisztdn nyugati moédra, még ta-
volrél sem jelenti, hogy nem lehet 6ket varosoknak tartani. De ha-
tarozott adatokat is felhozhatunk. gy példaul Brassoé megalapitoi
magyarok voltak, 6k épitették a pogany szentély folé a XI. szédzad-
ban a Szt. Lénard-templomot.” Kolozsvart pedig éppen most tartak
fel a Zapolya-utcaban a nagykiterjedésii honfoglalaskori temetot.®
A fétéren XI. szdzadi temetkezési leletre bukkantak. Egy Mika
Sandor altal Parisban felfedezett XIII. szdzadi kézirat igy emléke-
zik meg Kolozsvar tatarjardskori pusztuldsarél: »Egy varban, me-
lyet Clusa-nak neveztek, végtelen sokasdgu magyar esett el.« Kii-
lo6nben Kolozsvar alaprajzdnak kettéssége is vildgosan mutatja a
varos kettds eredetét. A legrégibb o6vari telepiilés szabdlytalan, ter-
mészethez igazodd szerkezetével szemben az 1j kozpontot jelentd
fotér szabdlyossaga teljes mértékben megfelel a tervszerii, friss né-
met telepiilésnek, mely a tatarjaras utan indulhatott meg.’ Telje-
sen téves tehat Zillich bedllitdsa, midén azon kesereg, hogy Kolozs-
var a régi szasz elvekhez hitlen lett, mivel befogadta a magya-
rokat (41). Az igazsdg az, hogy a négy évszdzados magyar multra
visszatekintd Kolozsvar falai kozé telepedtek be németek, kik csak
a XIV. szdzad végére tettek szert nagy hatalomra. A magyarsag
XV. szazadi eldretorése azonban véglegesen biztositotta Kolozsvar
magyar jellegét. A nemrég megindult telepiiléstorténeti tanulma-
nyok sok mdés varosunk magyar eredetére is kétségtelen bizonyité-
kokat kutattak fel. Kideriilt, hogy a Szepesség varosainak és falvai-
nak legnagyobb része eredetileg a magyar gyepiirendszer telepii-
lései voltak s ott a szepesi szaszok csak a tatdrjaras kovetkeztében
megritkult vagy elnéptelenedett helységeket szallottak meg a XIII.
szazad kozepe tdjan. Legnagyobb varosaik, Ldcse és Késmark is
eredetileg magyar telepiilések.'’ Valoszinti, hogy az erdélyi szaszok

V. 6. Héman—Szekfii: Magyar torténet. 3. kiad. IX. kotet. Budapest,
1936. 149-263. 1.

7 K. Sebestyén Jozsef: A cenk-hegyi Brassovia-var temploma. Kolozsvar,
1940. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek. 121. sz.)

8 Kovdcs Istvan: A Zépolya-utcai honfoglaldskori temet6. Kozlemények az
Erdélyi Muzeum Erem- és Régiségtarabol. 1942. 1. 85-118. 1.

° Baldzs FEva: Kolozs megye kialakulasa. Budapest, 1939. 50-53. 1.

19 Fekete Nagy Antal: A Szepesség teriileti és tarsadalmi kialakulasa.
Budapest, 1934. 181-184., 215-219. 1. A szepességi telepiilések képét rendkiviil
meggy6z6en szemlélteti a kotet végéhez csatolt térkép.
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XIII. szédzadi erds elérenyomulédsa a szepesi viszonyokhoz hasonldan
folyt le. Tanulsagos példakkal szolgal az Alfold és a hegyvidék ta-
lalkozéasi savja is. Nag?fvérad, Szatmarnémeti, Nagyszo6llés magja
vitathatatlanul magyar.'' Az eddigi kutatisok egybehangzé ered-
ményeit az orszag tobbi részén végzendd vizsgaldédasok bizonyara
csak erdsiteni fogjak.

ZSIGMOND URALKODASATOL KEZDVE mind jobban eldtérbe
lép a fenyegetd torok veszedelem. Erdély eldretolt bastya jellege
valdéban ekkor alakult ki. A szdzados harcra jol fel kellett késziilni.
Az erdélyi erddrendszer természetszerlileg kivalt a szasz és székely
teriilleten épiilt fel. A Hunyadiak kordban az orszag egész népessége
kivette részét a kiizdelemben. A XV. szdzad hadi eseményeit a ma-
gyar tdmado szellem jellemzi. A haboruk sulyéat elsdsorban a harc-
edzett magyarsag viselte. Erre nemcsak katonai erényei, hanem
kétségtelen szdmbeli folénye is predesztindlta (az orszag lakossa-
ganak mintegy 75-77%-a magyar). Zillich minderrél megfeledke-
zik. Ugy tesz, mintha legalabb is Erdély védelme kizarélag a szi-
szokra hérult volna. A kiizdelemben »a fésuly természetesen azokon
nyugodott, akik elegendd eszkdzzel rendelkeztek arra, hogy ilyen
belathatatlan megprobaltatdsban is megalljak helyiiket. Ezek a né-
metek voltak, a varak, megerdsitett falusi templomok és varosok
urai« (34). Természetes, hogy a szaszok is kivették a maguk ré-
szét a torok elleni harcokban, de hogy Ok lettek volna a derékhad,
azt mar lélekszamuk sem tette lehetdvé.'> Polgari életforméajuk is
inkdbb a békés magatartasra volt alkalmas, mint a katondskodasra.
A szaszok valdban fdéleg védekezésre rendezkedtek be, amint ezt
nagyszabdsu erdditéseik bizonyitjak. A tdmadoé harcmodortél a ma-
gyarokkal ellentétben idegenkedtek. A kereskedd és iparoselem in-
kabb pénzzel jarult hozzad a kdzds veszedelem elharitdsdhoz, mint
vérrel. Falvaik védelmét éppen katonai célbdl betelepitett széke-
lyekre ¢és roménokra biztdk. Maguk legszivesebben varaikba ¢és
erédjeikbe zarkéztak. Eppen ez a magatartds magyardzza a toro-
kok gyakori és alapos szaszfoldi pusztitdsait. Mindezek alapjan két-
ségtelen, hogy a tordk elleni kiizdelem fémozgatdja csakis a ma-
gyarsag lehetett. Még csak annyit szeretnénk a mondottakhoz hoz-
zaflizni, hogy a magyarok az egész déli hatdron varrendszert szer-
veztek, melybe a sajdtos megoldasu székely templomerdddk is bele-
tartoztak. A szasz erdditések a maguk egyéni és a magyartdl kony-
nyen megkiillonbdztethetd megjelenésiikkel az orszag véddovezeté-
nek csak szerves részét alkottdk, de tavolrdl sem az egyetlen védo-
Ovezetet.

A XVI. szazad végveszélybe sodorta a kdzépkori magyar biro-
dalmat. A t6rdok hatalom kiterjedése, a vallasi villongasok, a belsd

"' Jaké Zsigmond: Bihar megye a torok pusztitds elétt. Budapest, 1940.
379-380. 1. Maksai Ferenc: A kozépkori Szatmar megye. Budapest, 1940.
67-72. 1. Szab6 Istvan: Ugocsa megye. Budapest, 1937. 419. L

2 A szidszok sziama a kozépkor végén 70-80.000 szemben a 3 millios
magyarsaggal. V. 0. Malyusz Elemér: A magyarsag és a nemzetiségek Mohacs
elott. Magyar Muvelddéstorténet. XI. kot. Budapest, é. n. 107-124. 1.
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egyenetlenkedések végzetes csapassal torték derékba a Mdatyas ko-
raban fejlédni kezdd, ujkori magyar allamot. A mohécsi vész utdni
kettds kiralyvalasztas betetézte a bajt. Az orszdg felfordult alla-
potaban minden esetlegessé valt. A politikai tdjékozodés is a pilla-
natnyi helyzettél fiiggott. Bar ironk a szaszsagot az egyetlen Euro-
pat védo, sziklaszilard bastyaként tiinteti fel, melynél »mar akkor
a 1ét minden teriiletét fedte a népiség« (53), a valdsag az, hogy a
szaszok époly tdjékozatlanul alltak a viharban, mint a magyarok,
s0t a valsagokkal kiizdé s az azokban ujjasziiletd egész Eurdpa is.
Elészor Zapolyadhoz csatlakoztak, majd Ferdinandhoz partoltak. A
Frater Gyorgy szervezése nyoman ¢életre kelt Erdélyt 6k is helye-
selték, de roviddel utana a csaszari seregek utdn &hitoztak, bar
Castaldo és késObb Basta gardzddlkoddsa nyoman keservesen kel-
lett érezniok a Habsburg hatalom beavatkozasanak kovetkez-
ményeit.

Rendkiviil érdekes megfigyelni, mennyire nem ¢érti Zillich az
erdélyi fejedelemség torténeti hivatasat és tényleges szerepét. Rog-
ton a tordai egyezség utdn igy jellemzi a harom népet: »Az uj al-
lamalakulat sajatos alkotmannyal rendelkezett; a nemesség, mint
addig, szabadon parancsolt a megyéknek és azok jobbdgysaganak,
mialatt az ottlévd, eléggé jelentéktelen varosoknak bizonyos jogo-
kat biztositott; a székelyek maguk irdnyitottdk szabad paraszti,
sajadt nemesi rétegiik altal csakhamar igen korlatozott életiiket, ezt
a primitiv vidéki kézosséget; a szdszok uralkodtak a magas mivelt-
ségli Kirdlyfoldon és tulajdonaikon« (60-61). A szasz vezetd-
szerepet még inkabb kidomboritja egy masik merész kijelentése.
Megallapitja, hogy a Birodalomtol Erdélyt a pogény elvagta s —
bar az ozmdan tenger mindenfeldl koriilolelte — még sem kebelezte
be. A torokdok ezt soha komolyan meg sem kisérelték. Megeléged-
tek azzal, hogy csekély (!) évi adot kaptak és nem merték a he-
gyek altal koszoruzott erddot ténylegesen meghoditani, hiszen eb-
ben az esetben — efeldl biztosak voltak — a végnélkiili harcokban
a német varakba ¢és varosokba tort volna foguk« (61). Kétségtelen,
hogy a tordoknek nem volt sziikksége Erdély elfoglaldsdra, mert mint
hiibéres tartomanyat helyzeténél és hatalmandl fogva 4allanddan a
legszigorubban ellendrizhette. Valahanyszor Erdély nem az 6 széja
ize szerint cselekedett, keservesen kellett érte szenvednie. Ha a
szultdn nem foglalta el a kicsi bastyat, az elsdsorban a fejedelmek
politikai érzékének volt kdszonhetd. A szaszoktol vald félelem eb-
ben igazdn semmiféle szerepet nem jatszott.

Az erdélyi fejedelemség kialakitasaban és életében a szaszok-
nak tulajdonitott vezetés teljesen 1égbdl kapott. frénk, tgy latszik,
maga sem akarta e kort bévebben targyalni s megelégedett a meg-
lehetésen rovid és szintelen leirdssal. A fejedelmeket Bethlen Ga-
bor és I. Rédkoczi Gyorgy kivételével nagyon leszdlja. Bocskai ural-
kodasat példaul jelentéktelennek mindsiti. A hibdkat fennen han-
goztatja, de hogy Erdélynek magyar kiildetése miben 4llt, hogyan
felelt meg ennek éppen a magyarsag kozremikddésével, mit jelen-
tett a hihetetlen nehéz politikai és gazdasagi viszonyok kdzdtt Beth-
len és Rékoéczi kordnak konszolidalt allapota és ardnylag nagy
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cselekvéképessége'®, minderrdl semmit sem hallunk. Ehelyett a
magyarok torok-baratsagdrdol beszél és csodalkozik azon, hogy nem
siettek egyesiilni a Habsburg-birodalommal. A szészsagr6l viszont
megtudjuk, hogy e teriileten 6k a nyugati gondolat egyetlen hordo-
z61i s a tordok egyetlen engesztelhetetlen ellenségei. Zillich e részben
keveri legfeltiindbben a kis- és nagynémet szemléletet, mikor az
erdélyi fejedelemséget kizdrdlag a Birodalom nagy és a szdszsag
kis latoszogébdl itéli meg. Eszébe sem jut, hogy az 4ltaldnos ¢és
sajatos helyi viszonyokat is tanulmanyozza. A szasz varosok falain
tul az elsd, amit meglat: Bécs. Afolott, ami a kettd kdzé esik, elszall
tekintete.

Konyviink taldlé megallapitdsa szerint Magyarorszag a Habs-
burg-birodalom varudvaranak szerepét jatszotta. Ez az elnevezés
féleg a tordk idékben véres valosagga valt. Bécs hazankat gyepii-
elvének tekintette, melynek kotelessége volt az ellenséget allanddan
lekdtni és feltartani. A segitség rendesen csak addig a feltétleniil
sziikséges mértékig jutott ki, hogy a meggyengiilt és ezer bajjal
kiizk6d6 orszag ennek a feladatdnak még éppen képes legyen meg-
felelni. A Birodalom kiilon6sen a harmincéves és a francia hdboru-
ban Nyugat felé volt lekdtve. A Kelettel csak akkor t6ré6dott, mikor
erre a korilmények rdkényszeritették. Ennek a magatartasnak
beszédes bizonysaga a fényes szentgotthardi gy6zelem utan kotott,
szégyenletes vasvari béke (1664). A megvert torokdok ekkor kebe-
lezték be a legnagyobb magyar teriiletet. Birodalmuk hatidra Nagy-
kanizsan, Ersekﬁjvéron tulcsapott. Nem csoda, ha ennek hatésa
alatt a magyarok bizalma a csaszari segitségben megrendiilt s a
Wesselényi-féle Osszeeskiivés utdn jo félszdzadon 4t hosszabb-rdvi-
debb megszakitasokkal felldngolt a kuruc-labanc hdaboru. Lipdtot
csak Bécs 1683-i ostroma és diadalmas felszabaditdsa utan tudta
XI. Ince papa és Sobiesky Janos nagy nehezen rdvenni arra, hogy
a meggyengiilt félholddal komolyan szembeszdlljon. Masfél évtize-
des gy6zelmes hadjarat, melyben a magyarok is bdségesen kivették
résziiket, végre kiszoritotta Magyarorszag teriiletérél az ozmén
uralmat. A cséaszari sereg azonban ugy bant a felszabaditott teriilet-
tel, mint egy meghdditott tartomannyal. Castaldo és Bésta utan a
szaszok ismét tapasztalhattdk a bécsi vezérek sulyos bardtsagat.
Brassd sorsa és 1697-i égése elég keserves lecke volt szdmukra.
Maga Zillich mondja a csaszari zsoldosokr6l: »Sokan nem lathattak
benniik semmivel sem jobbat azokndl a horddknal, melyek roviddel
azeldtt Erdélyt fosztogattak« (71). A magyarok reakcidja a Rako-
czi-szabadsagharcban robbant ki. Kényviink e nemzeti megmozdula-
sunkrol igy ir: »Ez volt az utolsd jelentékeny kisérlet arra, hogy a
Dunamedencét Nyugattol elszakitsak. Mert eurdpai szemszogbdl
nézve ez volt a felkelés célja, bar Rékoczit kés6bb magyar nemzeti
héssé kialtottak ki, tokéletesen figyelmen kiviill hagyva azt, hogy
gy6zelme esetén Magyarorszdg a tordknek ismét ki lett volna szol-
galtatva. Mint Ottd csaszar idején, a magyar nép ekkor is a csészari
kard altal mentetett meg, ezalkalommal kettds értelemben. Egyrészt

"3 Szekfii Gyula: Bethlen Gabor. Budapest, 1929.
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a toroktél, masrészt, mint azeldtt, sajat kaotikus erdik érvényesiilé-
sétél. Ezek képviseldje, Rakoczi, bécsi neveltetése ellenére sem volt
képes a nyugati kdozdsséget felfogni. Leveretése utan igen jellem-
z6éen Tordkorszagba menekiilt és ugyanott halt is meg« (76-77).
Rékoczi nemes, legmagasabb értelemben vett eurdpai egyénisége,
céljai és erdfeszitései annyira kdzismertek, hogy ezt a furcsa jellem-
zést nem is érdemes cafolni.'* Csak annyit jegyziink meg, hogy
Rékoczi gydzelme aligha adott volna a meggyengiilt tordk biroda-
lomnak alkalmat arra, hogy az orszdg visszafoglalasira komoly
kisérletet tehessen. A Rakdczi-szabadsagharcba Nyugat-ellenességet
belemagyarazni csak a tények teljes nem ismerésével vagy félre-
magyarazasaval lehet.

»A KETFEJU SAS URALMA ALATT ismét visszatért a béke,
mely a Dunamedencét kiilsé ellenségtél 1914-ig megovta« (77). A
XVIIIL. ¢és XIX. szazadot Zillich mint Magyarorszagnak a Habsburg-
birodalomba vald szoros belekapcsoldéddsa és az eredményes épitd
munka korat iinnepli. Nagy elismeréssel emlékezik meg a tekintélyes
szamu svab telepesekrdl, kik a magyar ugart ismét feltdrték és az
elmaradott nemzetet Ujra okszerti gazdalkodasra tanitottak. Termé-
szetesen arra mar nem tér ki, hogy a svabok kivétel nélkiil olyan
0si magyar telepiilések helyére keriiltek, amelyek a torok pusztita-
sok kovetkeztében tiintek el a fold szinérdl.

Erdekes megfigyelni, mennyire nem tetszik a szaszsagnak,
midén a XVIII. szdzadi Habsburg-uralkoddk valoban birodalmi poli-
tikat iiznek. Maria Terézia, de kiillonosen II. Jozsef abszolutisztikus
torekvései a szaszok részérdl is szivos ellenallast valtanak ki.'” Pedig
a birodalmi gondolatnak éppen az a lényege, hogy az egész érdeke
elobbrevald a részek érdekénél. E ponton ismét hatdrozottan kitinik
Zillich szemléletének kis latéoszoge. Ezenkiviil a szdszokat az erds
katolikus szervezkedés is érzékenyen érintette. Bar a birodalmi egy-
ség Zillich felfogésa szerint helyredllt, a Kirdlyfold a Habsburg-
uralom alatt tavolrdl sem toltdtte be azt az eldkelé gazdasagi és
muveltségi hivatast, mint a kdozépkor magyar kirdlyai idejében.

E helyiitt még egy fontos szempontra kell réviden kitérniink.
Zillich a magyar és szdsz viszony targyaldsaban allandéan a mai
szemléletet vetiti vissza. Pedig a két nemzet kozott a torténelem
folyaman tdvolrél sem volt olyan elzarkézas, mint ahogyan azt
konyviink alapjan feltételezniink kellene. Bar a szdszsdg a magyar
befolyast mindig tdvoltartotta magatol, torekvéseik és magatarta-
suk gyakran egyezett az erdélyi magyarsagéval. Mast se kell emli-
teniink, mint a hazai protestantizmus helyzetét, mely a fejedelemség
idejében, de kiillondsen a XVIII. szdzadban a szdsz és magyar célokat
parhuzamositotta. A katolikus Habsburg-torekvések a két népet

nem egyszer talaljak egy tdborban. A szdzados egymasmelletti élet
L. Szekfiti osszefoglalasat a Rakéczi-korrél: Héman—Szekfii: Magyar

torténet. 3. kiad. IV. kot. Budapest, 1935. 275-314. 1.
" Errél a kérdésrél igen érdekes és bd adatokat talalhatuk Marké Ilona

LI Jozsef ¢és az erdélyi szaszok” cimi, Budapesten, 1940-ben megjelent
munkajaban.
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is sok ponton taldlt érintkezési lehetdségre. A szaszoknak impondlt
a magyar uri gondolkodas és viselkedés. Teutsch Frigyes hires mi-
vében ezt maga is elismeri, midén Kornis Mihdly gréfrol, Bruken-
thal ellenfelérédl megemlékezik. Kornis jellemzése utan igy ir: ,,A
magyar fénemességre a szdsz guberniumi tandcsos is bizonyos tisz-
telettel tekintett. Nemcsak a gazdagsag hatott red, hanem »a
magyar nemzet szabad, tettetés nélkiilli gondolkoddsmoddja is.«
Hazassag utjan kozéjik keriilni kivanatos lett...” (16).

A Metternich-korszakot ironk a német megerdsddés idejének
nevezi, »melynek csendes éveiben a magyarok szellemi csatlakozéasa
a Nyugathoz befejezddott« (84). A XIX. szdzad egyre hatalmasodoé
eszméi azonban hamarosan felkavartdk a latszolagos nyugalmat.
A magyarok unidés és nyelvi torekvései felhaboritjak Bécset ¢és a
szaszokat egyarant. Zillich nyiltan kimondja, hogy az orszag lakos-
saganak felét is alig kitevé magyarsagnak egydltalan nem volt joga
a maga nyelvét mas nemzetekre raerdszakolni. Jellemzd ez a fel-
fogads, mely megilitkdzik azon, hogy egy nemzet a sajat orszagaban
a sajat nyelvét 6hajtja vezetd szerephez juttatni, még hozzd a nem-
zetiségek nyelvének tiszteletben tartasdval. Dehat e torekvés és a
demokratikus eszmék hangoztatdsa kozo6tt fenndllé »ellentét egy
ujonnan Ontudatra kelt nép eldtt, mely eldszor érezte magat Eurdpa
szellemi aramlataiban, nem 4allhatott tisztan« (85). Eltekintve e
megallapitdsokegyéb vonatkozéasaitol, kissé meglepden hat sza-
munkra az a bedllitds, hogy a magyarsdg csak a XIX. szdzadban
jutott az eurdpai eszmék sodrdba. Zillich sajndlatosan Osszetéveszti
szlav és romadn nemzetiségeinket a magyarsdggal. Pedig még azok
europai kapcsolatai is mélyen belenyulnak az el6z6 szdzadokba. A.
magyar nemzeti allaspont a hazai németséget is magaval ragadta.
»A magyarorszagi németek szdzezrei, természetesen a politikailag
¢lesen 14atd6 szaszok kivételével, tragikus elvakultsdgukban szintén a
magyarok nemzeti céljait tamogattak. Ennek kdvetkezménye, hogy
a tulajdonképpeni Magyarorszdg német polgarsaga rovid évtizede-
ken beliil nagy részben a magyarositas 4aldozatava valt« (86). E
fogalmazas is vildgosan mutatja, hogy a német polgarsdg sajat
akaratabol ¢és meggy6z6désébdl lett a »magyarositds 4aldozata.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy az akkor szdz-szazotven éve betele-
piilt német elem lelkét teljesen atitatta az a magyar kozoOsség-
¢lmény, amely a hétszdz éve kozottiink lakd szdszok szamadra idegen
és ismeretlen maradt. Jellemzd az a néhdny sor is, mely a magyar
szabadsagharcrol sz6l: »A nyugateurdopai haboruk a XVIII. és XIX.
szazadban nem érték el a Dunamedencét, mely, bels§ zavargasoktol
megkimélve, 1848-49-ben csupan egy magyar felkelés pusztitasatol
szenvedett« (77).

A kiegyezés utdni idék erds megprobdaltatasai ellenére is be-
vallja szerz6nk, hogy a szdzadforduld tdjan a magyarok és szaszok
kozotti viszony »feltinden megjavult« (91). A vildghaboru ko6zos
kiizdelmei utan azonban nagyot fordult a kocka. A szaszok az 1918

' Teutsch Friedrich: Geschichte der Siebenbiirger Sachsen fiir das sdch-
sische Volk. Hermannstadt, 1907. 1I. kot. 240-241. 1.
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december 1-i gyulafehérvari gytilés roman hatidrozataiban bizva »és
az alapos valtozas felismerésében, kinyilvanitottdk Romanidhoz vald
csatlakozasukat« (94). A nyugati eszme ¢és eurdpai Ontudat szdza-
dokon 4t téantorithatatlan bajnokai a kényszeritd koriilmények
hatédsa alatt igy illeszkedtek bele Onszéntukbol a keleti ortodoxia
altal elég kétségesen biztositott allami keretek kozé.

A romdn ¢és magyar viszonyok kozti kiilonbséget azonban ma-
guk a szaszok is érezték. Errdl Zillich konyvében is olvashatunk
néhany tanulsagos megjegyzést: »Most tehat Erdély egy olyan
fiatal 4llamhoz tartozott, melybdl hidnyoztak azok az alkotdsra
képesitd hagyomdanyok, melyek Magyarorszdgot is formaltak. Faj-
dalmasan ¢érezték a szdszok a keleti uralkodasi moddot azoknak a
hivatalnokoknak a viselkedésében, akik rovidesen megjelentek
koriikkben. Gyakran hidnyos képzettségiik és tudasuk kdvetkeztében,
ingadoz6 jogi szemléletik ¢és megvesztegethetd hivatalvezetésik
folytan a jolberendezett életbe az a balkdni szellem tdrt be ujkori
enyhitett forméaban, amely a tordok idékben mar egyszer koriilvette
Erdélyt. Amit hivatalnokok és zsandarok, politikusok és pecsenye-
szimatolok a kovetkezd két évtizedben tulkapasokban véghezvittek,
mindabbdl cstinya és bdséges fejezetet lehetne Osszedllitani« (94).

A legujabb eseményekre nem tériink ki, csupan a befejezés egy
mondatat kell még kiemelniink. Miutdn Zillich a szaszok érdemeit
és eredményeit utoljara elismétli, Erdély egymdés mellett él6 népeit
igy jellemzi: w»Kialakulatlan, balkani életforma, feliiletes varosias-
sag néhany unalmas, torténelem ¢és szinvonal nélkiili helységben,
régi értékes polgdrsag a német varosokban, kezdett6l fogva rend a
varakban ¢és kozségekben... ezek mozgatjak itt az életet« (104).
Hadd idézziik feleletképpen a Besztercei Hirlap ezévi julius 25-i sza-
manak vezércikkét: »Hogy Erdélyben Kolozsvarunk és Marosvasar-
helyiink is-van, hogy kisebb varosainkban is tisztes szellemi élet
pezseg, — hogy az erdélyi magyar irodalom eurdpai viszonylatban
is bliszkeségére valnék barmely népnek, — hogy pl. székely falvaink
vagy Kalotaszegiink tisztasagban, rendben, szinvonalban semmivel
sem aldbbvalé egyetlen nép falvaindl sem és mégis izig-vérig kiilon-
b6z6k a mi szemiinkben rideg szasz falvaktol, — err6l és ezer
hasonlérél bizony egy sz6 sincs a konyvben, mely igy Erdélyrdl
beszél — Erdély nagyobb része nélkiil.«

EGY KONYVROL, mely a szaszok torténeti szerepét és hivata-
sat targyalja, természetesen nem lehet a magyar viszonyok apro-
lékos taglaldsat kivdnni. A nemzeti torténetirds elsésorban a
szobanforgd nemzetrdl ad képet. Kifogdsaink ezért Zillichnek csak
a magyar torténélemben valo tdjékozatlansagat illetik. A Duna-
medencében lakd egyetlen nép sem feledkezhetik meg arrdl, hogy itt
allamalkotd és egységbe kovacsolé nemzet a magyar volt. Ennek a
ténynek elhallgatdsa vagy elferditése nemcsak a magyarsagrdl nyujt
sziikségképpen hamis képet, hanem az illeté nemzetiség értékérdl,
eredményeirdl és torténeti jelentdségérdl is. El kell ismerniink, hogy
Zillich magatartdsat sokban magyardzza egy 4altalanos, magyar és
szasz részrdél egyarant elkovetett hiba: az, hogy torténetirasunkban
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egymasrol eddig nem igen vettiink tudomdast. A két népnek a mult
szazad oOta fellendiilt torténettudomdanyi kutatdsai legnagyobbrészt
csak a sajat nemzetiik multjat vizsgaltak és az érintkezési feliilete-
ket legfeljebb csak futdlag érintették. Az ujabb torekvések e szem-
pontbol is az elérehaladds reményével toltenek el.

Kétségtelen, hogy Zillich véleménye nem azonosithaté a német-
ség véleményével. Mégis kettds meggondolds késztetett arra, hogy
konyvének megéllapitdsaival foglalkozzunk. Az elsé az, hogy a
gyonyort kiallitasu, kitind stilusban megirt konyv a népszerii »Die
blauen Biicher« sorozatban jelent meg, tehat olcsosdga és nagy
példanyszama (20.000) kovetkeztében sokak kezébe jut el, akik
tobbsége nem otthonos a Karpatmedence torténetében és kiilonleges
viszonyaiban. Ezek szamdara veszedelmessé valhatik e konyv, mert
annak egyoldalusadgait észre nem veszik s igy az egész magyar tor-
ténelemrdl ferde kép rogzdédik lelkiikbe. A mdasik ok az a tisztelet és
nagyrabecsiilés, melyet mi magyarok a hazai és birodalmi németség
irdnt érziink. Ez a tisztelet és baratsdg megengedi, s6t megkivanja
az Oszinteséget, melynek a két nép életéb6l minden félreértést és
nehézséget ki kell kiiszobdlnie. Csak ilyen becsiiletes nyiltsaggal
kiizdhetiink igazdn eredményesen és feleldsséggel a kozdsen ahitott
uj Europaért.

ENTZ  GEZA
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II. RAKOCZI FERENC EMLEKEZESEI
SZABADSAGHARCANAK MEGINDULASAROL

Javaslataim nehézkes targyaldsa kozott telt el lengyelfoldi bujdosa-
som két esztendeje.

Mig ezek igy folytak, a magyar népet zsaroltdk, nyomtdk és az addok
hihetetleniil névekedtek. Parancs ment, hogy a varmegyék tizenkétezer
katonat allitsanak ki; ezeket Italiaba és a Birodalomba vetették volna. Az
orszagban bdven van sd; arat a vamokkal mégis ugy felemelték, hogy a
szegény nép kénytelenségbdl sotlanul ette kenyerét. A kemény banidsmod
mellett szamtalan fajta visszaélés és sikkasztds tenyészett. A s6- és vam-
hivatalokndl egyre szaporitottdk az 6roket. Ezek olyan nagyon kegyetlen-
kedtek, hogy a rendeletek athagoéi erd6kbe, hegyekbe rejtéztek, elannyira
féltek és riadoztak a kinzastol és biintetést6l, irgalomra reményiik se
lehetett. Szamukat szaporitottdk munkécsi hercegi uradalmam jobba-
gyai is.

Ennek az esztendOnek tavaszan érkeztek Lengyelorszagba elsé kiildot-
teik, megtudakolni, élek-e még: Bige Laszlé nevezetli, meg egy orosz
pap. A hatarvidéken bolyongtak, mignem kodsza hirbdl hallottdk, hogy
Brezédnban vannak néhanyan magyarok. Ide indultak hat és a hosszas ke-
resés végén mégis ramakadtak.

Elmondottak, hogy a nép végsdé nyomorusagba keriilt. A kétségbeesés
fegyvert ad keziikbe, csak szdnjam meg allapotukat s igérjek nekik va-
lamiféle segitséget. Hiszen az orszagban, a helydrség kivételével, csekély
szamu csaszari csapat van. A Montecuccoli ezred is mar parancsot kapott,
indul Italidba. Csak valami kis segitséget kellene igérnem, akarmilyet,
a népet konnyl lenne fegyverre hivni. A nemesség bizonyara csatlakozik,
a megy¢k altal kiallitott csapatokkal egyiitt: ezek most szerte kdborolnak
az egész orszagban, hogy ne kelljen elhagyniok hazéajukat ¢és tlizhelyiiket,
mert erdszakkal vitték dket katondnak. Nyomban fel kellene szitani a sza-
badulas reményét, hogy a fegyverbird6 emberek ne kényszeriiljenek az or-
szag elhagydasara.

Ezt javallotta a nép. Valamennyire hebehurgyasdg volt, erre hagyat-
kozni oktalansag lett volna. De teljességgel elvetnem se volt szabad. Ezért
tandcsot tartva Bercsényi groffal, elhataroztuk, hogy bekiildjik egy em-
beriinket, bizonyosodjék meg a hiradds valosagarol. Kiilonosképen ponto-
san tudakolja ki a tiszantili nép hangulatat és titkos mozgolodésat.

A grofnak egy lovaszat szemeltiik ki erre a célra. Fiatalember volt,
értelmes, jotermészetli, hiiséges. Hitet kellett tennie a nép eldtt arrdl,
hogy még ¢élek, kozel vagyok és készen dallok segitségiikre, ha bizonysa-
gom lenne az O készségiik, engedelmességiik, kozremiikodésiik és hiisé-
gik felol.
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A legény két honap alatt bejarta joszagaim nagyrészEét s a tiszantuli
vidéket. A nép Pap Mihalyt adta mellé kisérdtarsul.

Alig tudta elmondani, a szeretet ¢és lelkesedés milyen megnyilatko-
zéasaival fogadtdk mindeniitt. Egyéb se kell mar, csak parancsot és zaszlo-
kat kiildeni, hogy a fejetlen sokasdg sorakozzék. Egy résziik mar Ggyse
gy0zte a nyomorusagot s a varakozast a késedelmezd valtsdgra: elvonult
a hegyekbe s parancsot var.

Az ligy annyira nekilendiilt s a nép hangulata oly kedvezd volt, annyi
lelkesedést mutatott, hogy ugy itéltiik, cselekedniink kell, amig a lelkek
heviilnek. Néhany lobogdt készitettiink s kiildotteinket igazolasul kialt-
vanyokkal lattuk el. En meg Bercsényi grof irtuk ala s segitséget igér-
tlink ezekben. Szigoruan meghagytuk, addig ne bontsanak zaszl6t, mig
ujabb parancsot nem kapnak. Ne prédaljak a nemeseket. Hadicsellel azon-
ban keritsenek kézre néhany pontot, melyet a németek rosszul Oriznek.

Sziikségesnek lattam, hogy Bercsényi grof menjen rogtéon Varsoba,
ha kell, onnan Danzigba, targyaljon de Bonac markival (Franciaorszag
képviseldjével), kozolje vele, mit végeztiink és beszélje ra, segitse valami
nagyobb pénzosszeggel fontos vallalkozdsunkat, melynek nagy kihatédsai
lehetnek.

Korilbelil tizen6t nappal Bercsényi grof tavozasa utdn — értesiil-
tem, hogy tobb magyar nemes érkezett Lembergbe. Féltem, hogy jottiik
hire elterjed, hat rogton Drosdovicére hivattam Oket.

Jelentették, hogy kiildotteink érkeztén s a lobogdk lattara, partfoga-
som reményében az egész nép ugy fellobbant, hogy tovabb nem tartdztatta
magat. Fegyvert fogott s egy lélekkel Osszesereglett, hogy az idegen ja-
rom aldl felszabaditsa hazajat, csaladjat.

Majos volt a fejiik, ki Gjdon jott Pap Mihallyal. Vitéz, de szegény
nemesember volt. Jelentette, hogy tobbezernyi népség, megfegyverkedvén,
a hatdron varja jottdmet. Neviikkben kérnek engem, ne hagyjak el ekkora
sokasagot, melyet a segedelembe vetett reménység bizodalma &sztdnzott a
végsd 1épésre. Nincsenek hijjan batorsagnak, vitézségnek, hogy teljesit-
hessék, ami parancs: vezér kell csak nekik, aki parancsoljon tiiziikkel,
lelkesedésiikkel. Szamuk naprél-napra né és tovabb tétlen nem marad-
hatnak. Ezért jott el tarsaival, hogy elkisérjen, vagy vigye jabb paran-
csaimat. Ime, ezt lizente kiildotteivel a nép.

Nem helyeselhettem a kifejezett parancsom ellenére kezdett zagyva
véllalatot. A lengyel orszdgnagyok altal igért segitség még késett. Pénz-
nek sziikében voltam s vajmi kevéssé biztam a reménységben, mellyel a
francia kovet tartott. E tekintetben tehdt mindenfel6l nehézségek mutat-
koztak. Helyzetem bizonytalan volt. Minden indulasom ellen sz6lt. A halo-
gatds azonban veszéllyel jart amiatt, amit a nép allapotardl jelentettek.

Tudtam, hogy a nép heve nem tarthat sokaig s ha az elsdé tiiz lelo-
hadt, a masodik nem lobban olyan magasra. Megfontoltam: ez a nép se-
gitségembe vetett hittel kelt fel. Oktalanul cselekedett és parancsom elle-
nére. Mégis, ha szétverik — nem sajat oktalansaganak fogja tulajdonitani.
Engem véadol majd, hogy cserben hagytam sziikség idején.

Dontottem: hivsagos dicséség, szabadsag- és hazaszeretet, nagylelkii-
ség vezérelt s a lelkiismeret szava. Ugyem igazsagaba és Isten oltalmédba
vetett bizalommal, konnyek és oOlelések kozt bucsuztam bardtaimtol.

Erdelyi Magyar Adatbank



438

NEHANY SzZO
A KATONAI DONTESROL

Bevezetdben hangsulyoznunk kell,
hogy a mai kor héaboruja totdlis
héboru. Félmegoldasok — az ellen-
ség ellankasztdsa, megegyezéses bé-
kére torekvés — nem vehetdk sza-
mitdsba. A totdlis haborit meg-
semmisité célzattal vivjuk s ehhez
a nemzet teljes erdkifejtése sziik-
séges. A megsemmisités célzataval
vivott, abszolut haboru az ellensé-
ges haderd teljes felmorzsolasaval,
az ellenséges orszdg ¢életfontossagu
részeinek elfoglaldsaval, a lakossag
ellendlld akaratanak megtorésével
az ellenséget harcképtelenné teszi
és a gy6z6 akarata szerint kotott
békét eredményez.

Ennek az elvnek 4t kell hatnia a
nemzet egyetemét. Meggy6z6déssé
kell valnia, kiilonben katonai vona-
lon megnyerhetjik a haborut, de
gazdasagi ¢és szellemi téren -elve-
szitjik s 1918-hoz hasonlé moddon
pusztulasba taszitjuk a nemzetet.

Ennek elérebocsatdsa utdn is-
mertetjik a katonai dontés forma-
jat és lényegét.

A nemzet céljai érdekében kifej-
tett tobbé-keveésbbé hosszadalmas
békés kisérletek s rendesen mar ko-
rabban  megkezdddott  gazdasagi
héborus jelenségek ¢és erdteljes
propaganda, azaz szellemi haboru
utan kezdetét veszi a katonai habo-
ra. A mozgositott haderék felvo-
nulnak, megindulnak a hadmiivele-
tek és a csapatok megvivjak har-
caikat, titkozeteiket az ellenséggel.

Hogyan kell vezetniink a csatat,
hogy az ellenséget a héborus cél-
nak megfeleléen megsemmisitsiik?

A B
Ha »B« megsemmisitd csatara
akarja kényszeriteni »A«-t, azt
csak ugy érheti el, ha az ellenség

nem tudja kivonni magat csapdsai
alol. Koril kell tehat keritenie. A

Magyar Figyelo

teljesen kortilzart ellenség gydzel-
mi akarata megrendiil, mert rea-
jon, hogy nincs menekvés. Maga a
bekerités még nem megsemmisités,
azz4 valik azonban a hadvezér és a
hadsereg erkolcsi és katonai folé-
nye folytan. A bekeritésb6l indul
meg a tervszeri kozpontias tdma-
das, amely a koriilzart ellenséges
tomeg felszeletelésére és megsem-
misitésére vezet.

A megsemmisités nem jelent
sziikségképpen tomegmészarlast. Ha
az ellenség, a harc reménytelensé-
gét latva, leteszi a fegyvert — a
megsemmisitést elértikk. Mivelt né-
pek haborujadban szinte elképzelhe-
tetlennek latszott, hogy a felelds
vezetdk annyira hijjaval legyenek
minden emberi érzésnek és belatas-
nak és lelkiismeretfurdaldas nélkiil
vigyék pusztuldsba a koriilzart tiz-
és szazezres tomegeket — mint azt
az oroszok ma teszik.

Mig a hadtorténelem klasszikus
értelemben vett megsemmisitd csa-
tdt 1939-ig alig tud felmutatni —
Cannae (Kr. e. 216), Sedan (1870-
71) és Tannenberg (1914) — ad-
dig a németek az uj vilaghaboru-
ban egymdas utdn mutatjak fel a
legtokéletesebb megsemmisitd csa-
takat. Ebben a kérdésben vitéz Ma-
gyarésy vezérdrnagy véleményét,
amelyet épp Kolozsvart megtartott
eléaddsaban fejtett ki, teljességgel
magunkéva tehetjiilk: A multban
nem volt meg elegendd szamban a
tamadonak az a harceszkoze,
amellyel az ellenség visszavonulasat
elvaghatta és a megsemmisités
egész tartamdara helyhez rogzithet-
te volna. Az 1914-18-as vilagha-
bortban is az volt a helyzet, hogy
a tdmadod a kiterjedt arcvonal vala-
melyik részén elért sikert csak a
gyalogmenet sebességével tudta to-
vabb fejleszteni, mig a véddének a
visszavonuld, vagy a siker feltar-
toztatdsara szant csapatai a vona-
tok sebességével s igy idejében mo-
zoghattak.

Ma a repiilok messze hatul, az
allamerdditések  vonalai  mogott
szétromboljdk a vasutakat ¢&s uta-
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kat és ezzel a nagyszabasu ellenta-
madasra szant ellenséges erdk csa-
patmozdulatait a gyalogmenet se-
bességére csokkentik. Az ejtder-
ny6sdk tobb seregtestnyi erdben
fliggbleges 4atkarolassal birtokba
veszik az elényomulashoz sziikséges
legfontosabb hidakat és utcsomo-
pontokat s igy biztositjdk azok sér-
tetlenségét. A pancélos seregtestek
rést tornek az erédvonalakon és az
ejtéerny0sok altal biztositott hida-
kon at. Napi 120-150 kilométerrel
eléretdrve az ellenség hatdba ka-
nyarodnak, azt helyhez rogzitik és
a felmentésre sietd erdket vissza-
tartjdk. Ezek a tdmadd fegyver-
nemek a foldierdk zomébdl alkotott
talstly gyors iitemli tamadasaval
egylttmiikodve biztositjak azt, hogy
az arcvonal egyik részén elért siker
nagyobb sebességgel legyen fokoz-
hatd a teljes bekeritésig és meg-
semmisitésig, mint ahogy a védo-
nek a siker meggatldsara szant csa-
patai mozognak.

Ez a mai kor megsemmisité csa-
taja.

Eloljaréban emlitettiik, hogy a
hadicél egyik kovetelménye az el-
lenséges orszag vitalis teriiletének
elfoglalasa.

Ezzel a kovetelménnyel szorosan
Osszefiigg a sulyvonal fogalma. Az
egyes allamok sulypontja alatt a ha-
borus gazdalkodds kozpontjait ért-
juk. Tamadéasunk ezek felé irdnyul.
Ez az irdny a sulyvonal.

Ez a torekvés természetes, mert
az ellenség elsdsorban a stlypontok
védelmére torekszik s a dontd csa-
tat itt remélhetjiik. Magatdl érte-
tédik, hogy az ellenség szamol a
sulyvonalon bekdvetkez6 tdmadas-
sal s igyekszik ellenrendszabalyait
megtenni. Ezt legkdnnyebben a
sulyvonalra viszonyitott oldalalla-
sokbdl érheti el.

Az oldalallasnak tagadhatatlanul
meg vannak a formai eldnyei, mert
az ebbdl irdnyitott tdmadas az el-
lenség oldalaba, hatdba vezet. Ha a
formai elény a tetterds vezetéssel
parosul, akkor forditott arcvonali
csatara keril a sor, ami nehéz ko-
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rilmények kozott vivott — dontd
csata.

A bekeritéssel kapcsolatban meg
kell jegyezniink, hogy aki bekerit,
annak oldala ¢és hata érzékeny. Hat-
batdmadhato és hatba is tamadjak.
A megsemmisitd gybézelem nagy
kockazattal jar, de ezt a hadvezér-
nek vallalnia kell.

A megsemmisitd csata fogalma-
hoz tartozik a kiilsé és belsé vonal
ismerete.

Két fél kiizd egymassal:

A
100.000 100.000 100.000
N— — D e ettt — vttt
v ¥ +
T

200.000
B

»A« szamszerlileg folényben, »B«
jobban Osszetartva, a vezetd kezé-
ben van, kisebb kiterjedésben —
»A«-nal rovidebb, azaz bels6 vona-
lon — mikodik.

A kiilsé ¢és belsé vonal eldnyei-
nek ¢és hatranyainak vitatasa koz-
ben valdsaggal iskolak keletkeztek
s mindegyik a sajat nézetének he-
lyességére eskiidott. Belsé vonalon
harcoltak a kdzponti hatalmak
1914-18-ban, Szerbia 1941-ben. A
belsd vonal elénye, hogy a szétva-
lasztott, vagy kiilonallé6 erdket
egyenként megverheti. Hatranya,
hogy kozpontias tdmadassal beke-
rithetik.

Ma azt kell mondanunk: az all
a bels6 vonalon és az rendelkezik
a bels6 vonal eldnyeivel, aki erdit
jobb kozlekedési hdaldzata és harc-
eszkozei folytdn hamardbb 0Ossze
tudja fogni. Mindenesetre az a fél
fog gy6zni, amelynek jobb a had-
vezére €s jobbak a csapatai.

Az eddigiekbdl is kidomborodik,
hogy a katonai dontést minden for-
matél mentesen a hadvezér lang-
esze, tetterds, kezdeményezd me-
részsége ¢s a kivaléan képzett csa-
patok erkdlesi fennsdbbsége bizto-
sitja.

Almay Béla
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A FRANCIA-ANGOL VISZONY
LUCHAIRE KONYVEBEN

A most duléo hdbort azt a torté-
nelmi folyamatot wviszi el6bbre,
amely meg-megujuléan a Nagy Ka-
roly birodalmat szétforgacsold ver-
duni szerz6dés o6ta Eurdpa politikai
¢és szellemi egységesitése fel¢ halad.
Nehéz lenne ennek a folyamatnak
a torténetét megirni, mert az eurd-
pai torténelem sordn nem nyilva-
nulhatott meg mindig gattalanul ez
a torekvés. Amde a mai haborubdl
és annak mérhetetlen kihatasabol
teljes vilagossaggal bontakoznak ki
elottiink a megvaldsulés felé halado
eurdpai egység korvonalai.

Az egység kialakuldsdnak mind-
eddig legfobb kerékkdtéje Anglia
volt, hegemoénidra téré és eszkozei-
ben nem valogatés magatartdsaval.
A szazéves habort o6ta Anglidnak
legfontosabb tdrekvése abban me-
riilt ki, hogy megakadédlyozza az
eurdpai egység-torekvések megvalo-
suldsat. E cél érdekében minden
eszkozt felhasznalt: hol a fegyve-
res erdt, hol a diplomaciai fondor-
latot, hol pedig az allamok gazda-
sagi és tekintélyi versengését. A
Horatiusok és Curiatiusok régi tak-
tikajaval megszerezte rivalisai leg-
szebb ¢és leggazdagabb gyarmatait
és Osszezuzta az V. Karoly uralko-
dasa alatt félelmetesen megndveke-
dett spanyol hegemoniat; halélos
csapast mért Napoleon mar-mar
valdsdgga valé eurdpai birodalmi
torekvéseire; akadalyokat gorditett
a cari Oroszorszdg terjeszkedése
elé, meggatolta a francia gyarmat-
birodalom kialakuldsat s vigyazott
arra, hogy Olaszorszagnak se sike-
riljon a nyugatafrikai gyarmat-
birodalom megteremtése. Az elsé
vilaghaboru kirobbantasaval pedig
a német terjeszkedési szandékon
kiviil az eurdpai egység-torekvések
ujabb  megnyilatkozasat fojtotta
vérbe s e torekvések érvényesiilé-
sét a megaldzd békediktatummal
két évtizedig késleltette. Vilagha-
talmi torekvéseit a »felszabaditas«

Magyar Figyelo

hangzatos cégérével alcazta s igy
idézte eld Dunkerquet, a masodik
Compiégnet és Dakart s azt a szor-
nyl romlast, amelynek arnyékéban
most lelkiismeret vizsgéalatot tart
az eurdopai mivelddés egyik letéte-
ményese, sugalldja és hordozoja: a
francia nép.

Ennek a nagy lelkiismeretvizsga-
latnak megrenditd eseménye az an-
gol-francia viszony leplezetlen ¢és
Oszinte feltardsa. A kérdésnek mar
egész irodalma van. Kiadvanyai ko-
ziil ezuttal Luchairenek »Az ango-
lok és mi« cimi konyvét vesszik
vizsgalat ald. (Jean Luchaire: Les
Anglais et nous. Edition du Livre
Moderne. Paris, 1941.)

Luchaire, aki Briandnak, az euro-
pai foderacids egység gondolatvivo-
jének volt bels6 munkatarsa, meg-
renditd6 modon szamol be konyvé-
ben arr6l a szereprdl, amelyet Ang-
lia a versaillesi békekotéstél Laval
megbuktatasaig vitt. A francia ird
a kovetkez6, Oszintén kimondott és
rogton torténelmileg bizonyitott té-
telre épiti konyvét: »Anglia hatal-
ma ¢és politikdja mindenkor az euré-
pai allamok szétforgacsoltsagara és
azok egymaskozti versengésére ala-
pozddott és erre alapszik a jelen-
ben is.« Hatdrozottan allitja: »an-
nak, hogy a balsikerli wversaillesi
békeszerz6dést nem helyesitették
egy ecuropai egységesitd politikat
szolgdld paktummal, egyediil Ang-
lia merev ellenkezése az oka« (23).

Rovid torténelmi visszapillantast
ad Anglia eurdpai egységellenes
mesterkedéseirdl, majd szoszerint
kozli egy tanulményéat, amely 1929-
ben jelent meg a Notre Temps ci-
mu folyoiratban. Ennek a tanul-
manynak az érdekessége az, hogy
a szerzd meglepd éleslatassal eldre
jelzi benne, hogy mi lesz a kovet-
kezménye Anglia Eurépa-ellenes
politikajanak. »Anglia ismerte fel
eldszor, hogy a politikai és katonai
egyeduralomndl sokkal fontosabb,
sot egyedill 1dvozitd a gazdasagi
egyeduralom. Aki gazdasagilag nél-
kiilozhetetlenné tudja tenni magat
a nagy emberi kOzOsség szamara,
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az¢ a hatalom. London a XVII. sza-
zad Ota rendszeresen alkalmazta ezt
az elvet. Ezért nagyobbodott ¢és
erés0dott az angol birodalom s om-
lott 0ssze a spanyol s vesztette el
Franciaorszdg leggazdagabb gyar-
matait. Erdeksziilte kapcsolatok ke-
letkeztek a Dominiumok ¢és Anglia
kozott, mikdzben a mesterségesen
keltett érzelmi és politikai kotelé-
kek megszakadtak Madriddal, Péa-
rissal. A XIX. szdzadban Anglia
fénykorat élte. Az angolok a fold
kihasznéalhaté teriileteinek legna-
gyobb részét magukéva tették. A
vilagkereskedelem haromnegyed ré-
szét Ok tartottdk a keziikben és Ok
hiteleztek a legtobb eurdpai allam-
nak. London wvolt a vilaggazdasag
kozéppontja. Az 1914-es haboru
alapjaban razkoddtatta meg ezt az
évszazados gazdasagi hatalmat« —
irja Luchaire.

Ezutdn vazolja az elsé vilagha-
bora dontd jelentdségii kihatésait
Anglia konyortelen gazdasagi hege-
monia-politikajara. Megallapitja,
hogy Versailles utdn »a gazdasagi,
tehat a politikai tengely Londonbol
New-Yorkba tolédott at, Azsia las-
sankint elharitja magat6l az euro-
pai befolyést, Anglia pedig szembe-
taldlja magat egy uj vilaggazdasagi
hatalommal, az Egyesiilt Allamok-
kal, amely mér kicsavarta az Em-
pire kezébdl a hatalom zéalogat, a
tengerek feletti korlatlan uralmat«.
Es Anglia ahelyett, hogy az eur6-
pai egység szolgalatdba allitotta
volna megnyirbalt tekintélyét s 1at-
szolagos gyoOzelmével jarod konszoli-
daltsagat, eldbb aknamunkat indi-
tott a ndvekvd német jovatételi
igény ellen, majd behalézva Fran-
ciaorszagot a »német veszedelem«
alland6 hangoztatdsdval, 1939 szep-
temberében, a francia nép tobbsé-
gének szavazata nélkiil, haboruba
kergette a késziiletlen Francia-
orszagot. »a mar mindenki tudja
— irja Luchaire — a vichyi nem-
zetgyilés nyilatkozatabol, hogy a
héborat nem szavaztdk meg az
1875. alkotmany eldirdsa alapjan.«
Ezutdn az 1939. augusztus 28-t6l
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szeptember 2-ig lezajlott sorsdontd
napok hiteles torténetét irja meg
Luchaire. Ebbdl kittinik, hogy La-
val, Marcel Déat és Gaston Berge-
rey mindent megprobalt, hogy
Franciaorszagot megmentse a héabo-
ra borzalmaitol. Chamberlain, Ha-
lifax és az angol kormany, tovabba
Coulandre nagykovet hajthatatlan-
saga miatt azonban a katasztréfa
megkezdddott. A tobbit mar min-
den T1jsagolvasé tudja. Ismeretes
az is, hogy az Osszeomlast kovetd
napon, amikor mar egy angol ka-
tona sem volt Franciaorszag teri-
letén, az angol kormany azt a ja-
vaslatot tette Franciaorszagnak,
hogy mondja ki az egyesiilését
Angliaval, mert igy még» megment-
heti magat.« Pétain azonban a Né-
metorszag felé lengetett fehér zasz-
l6t valasztotta. »Elhatarozo tett
volt. Egy megvetésre mélté multtal
valo szakitds ¢és egy 1j jovo felé
valo elindulas jele volt ez a fehér
z4sz16. Franciaorszdg talan még fel
sem mérte ennek a tettnek a jelen-
toéségét. De azok, akik egy tobbsza-
zados nemzeti élet Gitjaba beleillesz-
teni igyekszenek egy torténelmi nap
jelentOségét és értékét, azok gon-
dolkozhatnak ezen a napon. Es meg
fogjak érteni, hogy mit jelent 1940
junius 16.«

Az utolsd »békebeli« julius 14-én,
a francidk nagy nemzeti iinnepén,
a Champs Elysées tankoktél hem-
zsegd s angol gardistdk menetelé-
sét6l hangos sugarutjan, a francia
és angol himnusz egybekomponalt
hangjaira vonult fel a vildghatalmi
maffia németellenes hangulataban
latszélag testvérré s az angolok
»Oorok baratjava« kikidltott francia
hadsereg... Majd kitért a haboru s
a »baratsdg« hajotorést szenvedett
a dunkerquei tengerparton s az
amitasrél lerantotta a leplet Com-
piégne. Azb6ta egy nép a jobb joven-
dé formdalasan dolgozik. Felméri,
ujraértékeli multjat ¢és Oszintén
szembenéz »O0rok barataival«. Lu-
chaire konyve egy ilyen 6szinte pil-
lantasbol fakadt.

Heszke Béla
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HABORU ES NEPSZAPORODAS

A népmozgalom kedvezd vagy
kedvezdtlen alakulasa igen sok té-
nyezé fiiggvénye. Egyik legerdsebb
tényezd, mely a természetes szapo-
rodds aranyszamat kétirdnyu hata-
saval csokkenti — a sziiletési szam
fogyasat, a haldlozdsi szam nove-
kedését idézi elé6 — a habort. A
hédbort a nemzet vagy orszag ¢éle-
tében mindig emberanyagveszteség-
gel jar.

A veszteség nagysaga kelld in-
tézkedések megtétele nélkiil egye-
nes aranyban van a héaboru tarta-
maval és annak hevességével. Nem-
zetiink ¢életében elhatdrozo szerepe
volt éppen a folytonos héborusko-
dasnak, mely akadalyozta a nor-
malis szaporodast és eldidézte azt,
hogy aranylag sokkal kisebb mér-
tékben nott a szamunk, mint azt
még a mohdacsi vész elétti magyar-
sag szamahoz viszonyitva is varni
lehetett volna. A mohédcsi vész
elétti magyarsdg szama semmivel
sem volt. kisebb az angolok akkori
szamanal és ma a kiilonbség Oriasi.
Megallapitott tény, hogy ez Ooriasi
szambeli kiilonbségnek i1s féoka a
Nyugat és Onmagunk védelmében
viselt temérdek haboru. Sulyos tor-
ténelmi feladatunk teljesitése koz-
ben mindig ujabb és Gjabb véradldo-
zatra kényszeriiltiink.

A haboru okozta emberveszte-
séggel foglalkozva, Dr. Kovdcs Ala-
jos, a Magyar Statisztikai Szemle
1942. aprilisi 3zamaban kozolt, »A
vilaghabort és az emberanyag« ci-
mi tanulménydban hangstlyozza,
hogy a nehezebben poétolhatd vesz-
teséget nem annyira a harcok so-
ran elesettek és a frontmogotti ha-
boriiban ¢életiiket vesztett polgari
egyének idézik eld, hanem inkabb
az a tény, hogy a haboru miatt
csaladi korikbdl kiragadott, a har-
cokban résztvevé katondk (a sza-
porodas szempontjabol elsésorban
tekintetbe jovO produktiv korcso-
port) révén a sziletések ezrei és
szdzezrei maradnak el.

Magyar Figyelo

Akik a harcok soran életiiket
vesztik, azok jelentik a nemzet
tényleges veszteségét. E veszteség
hatdsa azonban sokkal rovidebb és
kisebb mérvi, mint a sziiletések el-
maradasa folytan eldallott veszte-
ség hatdsa. A tényleges veszteség
megbolygatja a korcsoportok és
kiilonosen a nemek kozotti egyen-
sulyt, a produktiv férfiak korcso-
portjdnak a rovasara.

Igen ¢lénken szemlélhetd ez ak-
kor, ha Magyarorszagnak az 1914
—1918. évi elsé vildghabort okozta
tényleges veszteségét vizsgaljuk. A
produktiv  korcsoporthoz tartozé
férfiak szdma annyira megfogyat-
kozott, hogy az addig alig érezhetd
nétobblet mértékteleniil megndve-
kedve, szamtalan mas tarsadalmi
baj okava lett.

A korcsoportokon Dbeliili nemi
egyensuly eltolodasat adja az alab-
bi tablazat:

Jutott 1000 oldalt jelzett koru
férfira (fitra) né (leany):

1910- 1920- 1930-

ben ban ban

5 évnél fiatalabb 991 973 985
5-9 éves 992 998 976
10-14 éves 922 994 973
15-19 éves 1024 1017 1018
20-24 éves 1045 1158 1018
25-29 éves 1009 1194 1011
30-34 éves 1022 1190 1074
35-39 éves 1003 1136 1163
40-44 éves 1002 1108 1171
45-49 éves 975 1034 1125
50-54 éves 1009 1020 1111
55-59 éves 974 983 1050
60-64 éves 1067 1045 1043
65-69 éves 987 1022 1032
70-74 éves 1063 1113 1082
75-79 éves 1085 1084 1098
80 évnél idGsebb 1240 1245 1282

Ha vizsgalni akarjuk most mar
azt, hogy a habort az egyes kor-
csoportokat mennyire rostalta meg,
akkor a felvett korcsoport 1920-as
nemi ardnyat az 1910-es adatoknal
a tiz évvel fiatalabb korcsoportuak
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nemi ardnyahoz kell hasonlitanunk.
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Az els6é vilaghabort harmadik

E hasonlitds eredményeként 1at- évében mar majdnem minden részt-
hato, hogy a hdbora a 25-29 ¢ves vevé dllamban felére csokkent a
korcsoportot  érintette  leginkdbb, sziiletések szdama, ami egy 15 mil-

azokat, akik a haboru kitorésekor
19-23 évesek voltak. Itt a ndtobb-
let ez Osszehasonlitas szerint 170-
nel nott 1000 férfira szamitva, 10
év alatt.

A tényleges veszteség e hatasa
azonban még mindig nem tekint-
heté olyan sulyosnak, mint a fen-
nebb emlitett masik, mely a sziile-
tések elmaradasadnak kovetkezmé-
nye. E veszteség nem latszik, kiilo-
nosen kezdetben nem, de csakha-
mar észreveszi a statisztika, ami-
kor a haborus évfolyamok gyer-
mekszegénysége miatt gyermekfel-
szerelési cikkeket, jatékszert gyarto
iizemek megszlinését, iskoldk beza-
rasat konyveli el. Sokkal érezhetdb-
ben mutatkozik e veszteség késébb
— mikor ez évfolyamok a produk-
tiv korosztalyba lépnek — munkas-
hidnyban, katonahianyban és a ha-

liés és 20 ezrelékes sziiletési arany-
szdmu népnél egy év alatt 150.000
sziiletés elmaradasat jelentette. Es
a szililetési ardnyszdm nemcsak a
habori harmadik évében esett, ha-
nem mar a mdasodikban is és pedig
Magyarorszagon még a felénél i»
kevesebbre. ~Akkor még nem ren-
delkeztek az allamok ily természetl
tapasztalatokkal és nem is tettek
meg semmi intézkedést a jovo ge-
neracié érdekében, melynek elma-
raddsa hosszu évtizedekig érezteti
hatasat és talan sohasem potolhatod
vesztesége marad a nemzetnek.

A most folyé habort embervesz-
teségének felmérése még korai vol-
na, mégsem érdektelen azonban dr.
Kovacs Alajos jelzett tanulmanya-
nak statisztikdja alapjan megvizs-
galni az elsé két haborus év kozve-
tett hatdsat az egyes orszagok nép-

zassagra lépOknek kis szdmdaban. mozgalmanak tikrében:
Elvesziiletések Halalozasok Természetes
Allam (terilet) szaporodas
ezer lélekre
1939 1940 1939 1940 1939 1940
Belgium 15,4 13,4 13,9 16,0 1,5 2,6
Bulgaria 21,4 22,4 13,4 13,5 8,0 9,0
Dania 17,8 18,4 10,1 10,5 7,7 7,9
Franciaorszag 14,6 13,3 15,3 18,2 -0,7 —4.,9
Németalfsld 20,6 20,8 8,6 9,9 12,0 10,9
Németbirodalom 20,4 20,4 12,6 13,0 7,8 7,4
Cseh-Morva védnokség 14,7 16,8 13,0 13,4 1,7 3,4
Magyarorszag 19,1 20,3 13,5 14,4 5,6 5,9
Norvégia 16,0 16,3 10,1 10,7 5,9 5,6
Olaszorszag 23,4 23,1 13,2 13,5 10,2 9,6
Portugalia 26,4 25,0 15,4 16,0 11,0 9,0
Romania 28,8 26,3 18,7 19,2 10,1 7,1
Svajc 15,2 15,2 11,8 12,0 3,4 3,2
Svédorszag 15,3 15,0 11,5 11,4 3,8 3,6
A fenti tablazat még csak a ha- nak esése. Svédorszig kivételével
bori els6 két évének eredményét ugyan Eurdpa-szerte altaldnosan

rogziti, korantsem alkalmas végle-
ges kovetkeztetések levondsara, de
szembeotld azonnal Franciaorszag
és Belgium sziiletési aranyszama-

emelkedett a haldlozasi ardny, ami
azonban a természetes szaporodas-
nak olyan feltiné romldsdt nem
okozta, mint a fenti, két allamban.
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Belgiumban a természetes szaporo-
das helyett a népesség fogyasa al-
lott be és az azel6tt is fogyd né-
pességli Franciaorszagban 1940-ben
a népmozgalom eredményei ijesztd
mértékben negativokkd valtak. Az
els6 két ¢év eredményei alapjan
(Finnorszdg, Spanyolorszag, Jugo-
szlavia, Nagybritannia és Oroszor-
szag adatai hidnyzanak), Francia-
orszagot és Belgiumot sujtotta leg-
érzékenyebben a habort. Erdekes,
hogy a kezdettél fogva héaboruban
allo6. Németbirodalomban az 1940.
évi sziiletések ardnyszdma semmit:
sem valtozott. Bizonyitéka ez an-
nak, hogy mindent elkovettek, a
mult tapasztalatain okulva, a jovo
nemzedék érdekében.

A héboru tulajdonképpeni haté-
sat csak az 1941. évben éreztette,
melyre vonatkozdéan dr. Kovdcs
Alajos hirlapi kozlések alapjan ki-
szamitotta, hogy mig a héboru koz-
vetett hatdsaként mind Franciaor-
szagban, mind Belgiumban a sziile-
tések ardnyszamanak csokkenése
33%-o0s, addig a Németbirodalom-
ban csak 7%-os, Olaszorszadgban pe-
dig csak 6%-os.

A Cseh-Morva protektoratus te-
rilletén a Németbirodalomhoz valé
csatolast kovetd évben a sziiletések
aranyszama ugrasszerlien emelke-
dett, ami madassal nem magyaraz-
hat6é, mint azzal, hogy az emberek-
ben megnovekedett a biztonsagér-
zet, ami termékenyit6 hatdssal van
a sziiletési ardnyszamra.

A spanyolorszagi polgéarhaboru
eredményei igen élénken szemlélte-
tik egyrészrél azt, hogy milyen ka-
ros hatdssal van a haboru a sziile-
tési aranyszamra, masrészrol azt,

Magyar Figyel6

hogy a béke visszatérése ugyan-
olyan gyorsan és ugyanolyan mér-
tékben fejti ki alddsos hatdsat. A
polgarhabora  harmadik  évében
Spanyolorszagban a sziiletési ardny-
szam 15.4-re esett a normalis viszo-
nyok kozott 24-25-6s ardnyszam-

rol; ez a franciaorszagi 33%-ot
meghaladé  38,4%-o0s  csokkenést
jelent. A bels6é habori meg-

szlinése utan hamarosan mutatkoz-
nak a béke kedvezd eredményei a
sziiletési szam novekedése terén is,
ugy, hogy 1940-re a sziiletési arany
felemelkedik ismét, a normalist
megkozelité 22,8-re.

A belsé haboru vagy a haboru-
ban valé leveretés sokkal inkabb
érezteti karos hatasat, mint a
gy6zelmes, az orszag hatarain ki-
vil vivott hdbort. Gy6zelmes ha-
borti esetében megvan a belsdé biz-
tonsagérzet, mely szintén elhata-
rozd fontossagu szabalyozdja a szii-
letések aranyszamanak, erésddik a
nemzet jovdéjébe vetett hit az em-
berek lelkében és a jov6é nemzedék-
r6l valdé gondoskodas 6sztokéli adott
pillanatban a harcokban részt nem
vevé produktiv korcsoportot.

A belsé biztonsagérzet erdsitése
mellett, elsorendii feladata minden
héborut viseld 4allamnak, hogy a
katonai veszteségeknek a lehetd
minimalisra valé csdkkentésén tul-
mendleg a jové nemzedék érdeké-
ben minden lehetd intézkedést meg-
tegyen. Az emberanyagban vald
ilyen természeti gazdalkodas a
veszteségek aranyszamanak leszo-
ritdsat eredményezi és megakada-
lyozza a nemzet normalis szaporo-
dasanak feltlindbb visszaesését.

Barat Jeno
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AZ EUROPAI SORSKERDES
NEMET MEGFOGALMAZASA

AZ ELET NAGY TANITOMESTERE, a torténelem eleve és fel-
tétleniil igennel felel a kérdésre, hogy lehet-e eurdpai sorsrol be-
sz¢lni? Oly eurdpai sorsr6l, amelyben ereddinél fogva valamennyi
eurdpai nép részes. Mult, jelen és jovd alkotja minden sorskérdés
sarkpontjat. Ebbdl a szempontbol semmi sem kivadnkozik annyira
onkéntelen modon vezetd elviil, mint Burckhardt hires mondéasa:
»Tapasztalat Gtjan nem annyira okosak (a kovetkezd eshetdségre),
mint (mindenkorra) bodlecsek akarunk lenni.«

Megjelenési modjaban és lényegében az eurdpai emberiség ter-
mészetesen végteleniill sokféle, mégis 1ényeges vondsok kiilonbozte-
tik meg minden madas foldrészt lakdé embertél. Mai német felfogas
szerint (Weber Wilhelm) ez a tagadhatatlan tény bizonyos biolégiai
elé6zményeknek tulajdonithaté. Amint minden életnek vannak azo-
nos szervi folyamatai sokszor egyéb lényeges kiilonbségek ellenére
is, ugy az europai népek ¢életharca, novekedése, fejlédése, virdgzasa,
alahanyatldsa, majd talpraalldsa, megfiataloddsa ¢és megerdsodése
az ¢élet szervi folyamataihoz hasonldan folyik le az eurdpai térben.
Ha igaz, hogy a csataterek nevei oly gyakran ismétlédnek a torté-
nelemben, ez csak azt bizonyitja, hogy a népek életterei mar koréan
és ¢élesen elhatarolodtak, tehdt immanens erdk rejlenek a térben,
amelyek a kisebb korokon belil a népek életét, s a nagy eurdpai
térben az eurodpai életet eldbbreviszik vagy akadéalyozzdk. Van tehat
ebben a térben egy kétségteleniil tapasztalhatd felsdé egység, egy
kézds eurdpai életfolyamat. Nem véletleniil tortek ki példdul az
eurdépai forradalmak is sokszor egymdastél messzeesd helyeken —
egy idében. Az attikai hatalom kifejlodésétél a rémai imperializ-
mus viladgbirodalmanak kiteljesiiléséig bizonyos szabdlyosan ismét-
16dé hulldamzast, konnyen érzékelhetd ritmikat figyelhettiink meg.
Wagemann Ernst megéallapitotta, hogy »Eurépa konjunkturalis fej-
l6désében« az utdbbi 250 év alatt oly »50-60 éves id6kozdkben le-
zajlé hulldmszerli mozgds ismétléddik«, amely viszont »atlag nyolc-
éves iddétartamu rovidebb ciklusokra oszlik«. Ezek szerint nem is
tinik tulsagosan merész vallalkozdsnak a hatalmas eurdpai élet-
folyamatro6l, mint egységesrdl beszélni, sét a folyamaton belil meg-
nyilvanulé kiilonbozdéségeket is ugyancsak erre az egységre vezetni
vissza.

Egységbe torkolld sokféleség jellemzi tehat az eurodpai teret,
amelynek déli szeletét a gorog geografusok nevezték eldszoér Euro-
panak a VI. évszazadban. Ez a f6ldrész-szelet a déli orszdgoktol,
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Herakles oszlopaitél a Kaukdzusig terjedt, az egykori gdérog fogal-
mak szerint. Az eurdpai foldrész ez ismert részének egységét mar
a gorogok az akkori emberiség tudatiba emelték, s ezzel voltakép-
pen potencidlisan méar megteremtették a foldrész egységét is, €les
kiilonbséget vonva kozte és Azsia kdzott. Gordg szemlélet és alko-
tas alakitja ki elséizben ezt a teret, hogy majdan az északi nyelv
és vér hozzajarulasdval, a k6zos eurdpai élet harmadik fontos alap-
jat vesse meg.

Késdbb az északi, nyugati és keletkdzéptengeri erdket egyesitd
Réma valik e foldrész kozpontjava. Fejlédése és hatalomra jutésa
megint csak a sajatos eurdpai torténeti és életfolyamatot példazza.
Réma népekfeletti principium. Sokféle szines szalbol tevddik Ossze,
részleteiben sehol sem egyforma és sohasem ugyanaz, de minden
részletében egy és ugyanaz az impérium elve és akarata. Minden
erdt felsziv, egyesit magaba, s ameddig hatalma elér, ezt az erdét,
s ezt a rémai jelleget sugdrozza szét: a romai akaratot és a gorog
szellemiséget. Ennek az impériumnak minden nagy cselekvd-valldja
az egység mind szélesebb korre terjedd megvalositasat tlzte ki
cé¢ljaul. Cézar megkisérelte legy6ézni Dél és Eszak dualizmusat. Vele
egylitt bukott el a legnagyobb rémai merész 4lma: minden indo-
germdnok hatalmas élet- és erdkorének egyesitése. Utddai azonban
még megkisérlik Cézar muvének folytatdsat. Augusztus az Elibe
felé kivan terjeszkedni, de a teutoburgi erd6ben csatat veszit, s ez
a pillanat dontdtt a »paraszti« ¢életformaju Eszak szabadsaga és
sorsa felett. Csupan a dunai tér déli része, Erdély valik ily mdédon
a kozéptengeri romai vildg északkeleti vardvad és biztonsagi Ove-
zetévé.

A k6z0s eurdopai mihoz és sorshoz, az északi vérhez és nyelv-
hez, a keleti ¢letforma gordog valtozatdhoz bizonydra sok tetézéssel
jarult hozz4& Réma. Akarata megteremtette az egyetemes impérium
elvét és alakjat. A kozéptengeri vilag urava valt, s kozéphelyze-
tében rejld hivatdsabol kifolyolag €letformat és ¢letegységet terem-
tett mindenfelé a jogora alatt 4llo teriileteken. Atvette, fejlesz-
tette, sokrétlien at is alakitotta a gdrdg szellemiség hagyomanyat
és Orokségét, de el is fecsérelte azt. Fejlédése, viragzasa és hanyat-
lasa a kozos ¢és torvényszertien ismétlddé eurdpai életfolyamatnak
egyik fazisa.

NEGY EVSZAZADDAL az északi keltdk Roma elleni tdmadasa
utan, a teutoburgi erdében a germanok megmentették szabadsdgukat,
tisztdn maradhattak meg népiségiikben, s ez magyarazza meg, hogy
ismét négyszaz évvel késébb Roma Alarik goét kirdly kezére jutott.
Megkezdddik a german feltdorés és megerdsddés. Cézarnak a felsd
Rajnéaig nyuld, s Augusztusnak még a cseh-morva részekre is Kki-
terjedé uralma o6ta a germanok Kelet felé is kiterjeszkedtek ¢és
visszaszerezték a régi indogerman életteret egészen a Krimi-félszi-
getig. Pedig jutott germdn elem bdségesen a rémai birodalomba is.
Telepesek, katondk, tisztek voltak ezek, de soraikb6él nem egy ke-
rilt fel a legmagasabb parancsnoki tisztségig. Ezek életforméja
természetesen megvaltozott és kozdssé valt az uralmon levdével. A
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germansagnak bizonyos fajta osztéddsa ment itt végbe, mely sok
ujabbkori jelenségre szolgaltat magyarazatot. Tény, hogy a szabad
germansdg megtartotta régi szokdsait és erkdlcseit, s ebben az érin-
tetlen népiségben levd erd juttatta vildgfordulatokon 4t Onmaga
megtarthatdsdhoz ¢és erejének mindig uj lendiilettel valdo kifejtésé-
hez. A hun tdmadés megfosztotta ugyan a germansagot életterének
egy darabjatol, de Krimben még ezutdn is goétok tltek meg, sza-
zadokon 4t. Majd megindult a nagy germdn eldéretorés Rodéma
ellen. A vildgbirodalom nyoméan 0j allamok alakultak ki s a népi-
ségiliket a hosszas rémai uralom alatt is megdrzdé keltdk ismét egye-
stilhettek a germdanokkal. Ez az 0jboli egyesiilés okozta, hogy a
germdn és romai vilag kodzti nyelvhatar alig egy évezrede 4ll fenn,
s valdéjaban nem mas, mint az aleméanok és a (germdn) burgundok
kozti telepiilési hatdr. (Franciaorszagban a langue d’oui ¢és a langue
d’oc, ma is erre az egykori véalasztovonalra utal.) Ez a germén
elem mentette meg tehdt Franciaorszdgban a kelta multat, az id6-
sebb népet az alameriilést6l, de hasonlé folyamatnak nyomai fedez-
hetdk fel Spanyolorszagban és Olaszorszagban is, bar a kdzremtkodo
german csoportokat késébb el is nyelte a tobbség. A k6zds eurdpai
sors német szemlélete szerint tehat részben germdan vérbdl ndttek
ismét naggya a rémai nagysdg romjain keletkezett allamok. Itt is-
mételten egy eldregedett, elmulds felé hullo vildgot alakitott Gjjé a
kozép népének ereje. Véghezvitte a Nyugat megfiatalitdsat. A meg-
fiatalitds pedig bioldgiai értelemben veendd: ismeretes, hogy a mo-
dern német torténetszemlélet nem egy jelenség okat kutatja ¢és
fedezi fel a vérség bioloégiai fogalméban.

E torténelemszemlélet szerint — az idében egyet ugorva —
nem a papasagnak a lelkek feletti uralomrajutdsa, s nem is a késo-
antik kultura mentette meg Eurdpat, hanem a német erd munkdja
révén végbement megfiatalodds. A vildg 0j korszakanak ez az elsd
alkotd ténye. Erre indult meg Franciaorszagban eldszor, majd Olasz-
orszagban és Spanyolorszdgban is sokban ellentétes, sokban pedig
rokon vér keresztez6désébol az uj, néppé alakulds folyamata. Ezek
a kialakuloban 1év0 népek és nemzetek természetesen mindeniitt ki
voltak téve a déli kultura késé formaja és a keresztyénség hata-
sdnak, amely végll is teljes alkatukat atjarta. Weber Wilhelm egy
eléadasaban kifejtette, hogy a germansdg mar ebben a korszakban
felismerte, hogy a nyugati vezetdszerepre hivatott. Teoderik mar
szovetségben egyesitette a german kirdlyokat, s mig a frankok a
bizanci ellenhatalomra féltékenykednek, addig a germdn nemesség
Nyugateuropa népei egyesitésének legerdsebb erjesztéje. Ez a ger-
man vér ma is jelen van Eurdopa majd minden uralkodohdzédban és
még ma is akad sok olyan német, f6ldmiives, katona, polgar vagy
tudos, akinek ezzel a régi nemességgel vald vérszerinti sszekdtte-
tése kimutathatdo. A népbdl tamadt és az ¢élet 6rokds korforgésa-
nak torvénye szerint a néphez tért vissza. Ha az északi és észak-
nyugati kelta-german népeknél az irdsbeliség legalabb oly koran,
mint a déli népeknél, a szdébeli hagyomany helyébe 1épett volna, ma
sokkal atfogobb betekintést nyerhetnénk az eurdpai életkdzdsseg
legmélyebb alapokaiba. Mikor azonban az izldam meghdditotta Eszak-
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Afrikat és Spanyolorszagot, egyben véget vetett a kdzéptengeri €let-
egyseégnek is. A keresztyénség ekkor Eszak meghoditasara tort, vé-
gii 1000 koril elérte Izlandot is; ezzel szétszakitotta Eszakot és
D¢élt, az akkor fellépett dualizmus napjainkig fenndll. Nagy Karoly
még egyszer megteremtette a kozéphatalmat, mely a déli életrend-
nek, a romanitasnak gyo6zelmét jelentette a germanitas felett. A
Nagy Karoly-i hatalom 0Osszeomldsa utdn azonban Nyugat végleg
»francia« lett, Kelet pedig »német«. Természetesen ez a német Ke-
let sok mindent vett 4t Déltd]l és Nyugattdl. ElsOsorban is a varosi
életforméat, a koéépitést, a plasztikus latdsmodot és mivészetet, s a
keresztyén hitet. Mélyében ¢és lényegében azonban nem valtozott
meg ezaltal a németség lénye. Belsd életében majdnem olyan folya-
mat ment végbe, mint a gorogokében és a rdémaiakéban: minden
sokfélesége ellenére is kiépiilt a kozds vérbdél szdrmaztathatd erds
belsd kozossége, mely egyként dthatotta az egyes embert és a kiilon-
féle tajat.

Ebbdl az élet- és kozdsségi érzésbdl sziiletett meg a gotika, a
ké megzenésitése, a sulyos tagok feletti kdnnyl szdrnyalds, az Os-
german erébdl szarmazd dinamikus életérzés, merész ivelés a ger-
mansag és a romanitas érintkezési teriiletén, fel a szabadsag felé,
kiizdve a folytonosan megujhodd vilag egységéért. Késdébb pedig,
mint ahogyan Keleten nemzeti egyhazak jutottak uralomra a lelkek
felett, s védelmezo6ivé valtak a torok és tatarbetorések ellen, aho-
gyan Nyugaton eldallott a gallikanizmus ¢és az anglikanizmus, Ugy
lépett fel a németségben Luther és Zwingli forradalma, a protes-
tantizmus. Az Ujjasziiletés mozgalma ismét csak erdsitette a sok-
féleségben megnyilvanuld eurdpai egység-jelenségeket. Erdsitette és
sokasitotta. A nagy felfedez6k kitdgitjak az emberi latas és érzé-
kelés hatarat. A kozép hatalma azonban gyenge. Olaszorszag kis-
allamai aggdédva Orkodtek az erdk egyensulyanak mesterséges rend-
szere felett. Ekkor tanitotta Machiavelli: Mért ne lenne az allam
minden jog Osforrdsa? S mért ne lenne a fejedelem mindezeknek
hordozéja? A mar kialakult eurépai allamrendszer teljesen helyet-
tesiti az egykori teokratikus kotottségli egységet. Mieldtt azonban
megérne ez a helyzet, még egyszer visszatér az egyetemes biro-
dalom képe és valésaga, V. Karolynak nem annyira haborukbol,
mint inkadbb héazasodéasi politikabol Osszerott vildgbirodalma. Egy
idére ugy tetszett, hogy ebben a napkeltétél napnyugtdig terjedd
birodalomban még egyszer ¢és sokkal hatalmasabban tért vissza
Nagy Karoly, s6t a Cézarok hatalma. De Kéaroly csak a Nyugatot
egyesitette, s nem Eurépat. Utddai hasonldképpen. A birodalom-
nak tehat Ossze kellett omolnia.

Sokkal keés6bb ismét egy kozéphatalom felemelkedésének va-
gyunk a tanui. Nagy Frigyes tjra egybekovacsolja Eszakot. Fara-
dozasat a kozépnémet zene fellendiilése kiséri, az északnémet bol-
cselet meghdditja az egyetemes szellemi viladgot, s a német koltészet
uj szellemi formdkat alkot — a nagyhatalmak egymdés elleni ha-
boruja kozben. Napoleon végigvagtat a vilagon a Foldkozi-tenger-
t6l Keletig, 6 mondta ki el6szdr, hogy a politika: sors. Hegel a
vilaglelket latta benne, Fichte, mint a »nagy ember« megjelenésé-
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rél tanitott réla. Napoleon pedig még szerencsecsillaga hanyatla-
sakor is Indidra gondolt, mert Angliat Europa ellenségének tekin-
tette és nem sziint meg soha megdodntéséért dolgozni. A flérenci
¢és longobard torzsbdl és vérbdl szarmazd Napoleon, a visszatért
Konstantin, ujra kisérletet tesz Eurdpa egyesitésére sajat uralma
alatt. Athidalt majd minden Orvényt, amig Moszkvaig elért. Itt
azonban le kellett aratnia a forradalom vetését. A szabadsagot
6hajté kontinens fegyvereivel Anglia javara ¢és hasznara leverik.
Anglia atveszi, s6t tul akarja szdrnyalni a napoleoni miivet: 6rokds
faradozésa arra irdnyul, hogy megtartsa az eurdpai hatalmi egyen-
sulyt. Szabadsidgot ¢és egyenlOséget hirdetve uralta a tengert és
épitette mar-mar a mérhetetlenbe oromld hatalmat, Roma minta-
jara. Kozben Oroszorszag megnyeri a Tavolkeletet, Franciaorszag
kiépiti gyarmatbirodalméat, a kis népek kialakitjdk sajat allamai-
kat, Németorszag és Olaszorszdg, a kozép hatalmai késlekednek
még és egységiiket legutolsonak épitik ki. Szellemiségben azonban
mar joval kordbban vezettek. A német dinamika szellemi és anyagi
téren is Uj utakat vagott és mutatott, s ha Anglia az ipari forra-
dalomban meg is elézte, mindaz amit a kontinensnek adott, danai-
dék ajandékanak bizonyult. Liberdlizmusa szabadsdgot hirdetett és
a régi kotottséget szilarditotta meg.

Ezalatt a porosz sereg kivivta a 70-es gy6zelmet, rendet, vila-
gossagot teremtett, feleldsségre ¢és daldozatkészségre nevelt. Bis-
marck tjraéledt birodalma természetesen szalka volt Anglia sze-
mében. Minél szomjasabban kaparta Ossze maganak a vilag javait,
anndl erélyesebben fordult a németség és birodalma ellen. A vilag-
haboru Angha javat latszott szolgalm mégis taldn ekkor vérzett
elészor annyira, hogy a habor utan is szenvedett miatta. Es még
sokkal inkabb Franciaorszdg. A kozépponti hatalom azonban szét-
tort, Oroszorszag bolsevizalodott. fgy akarta Kitschener, az eurépai
sors hanyatldsanak 0©6ldokld angyala. Az eurdpai kozdsség minden
alapja elpusztult. A germansadg masfélezredes életfolyamata ért vé-
get. Oroszorszagban és Németorszagban végbement a meglévd for-
mak teljes szétverése. De alameriiltek 1ényegében az tugynevezett
gyb6ztes allamok is. Tomegnyomor, a sziiletések szdméanak vissza-
esése, altalanos eloregedés, lépnek fel itten, mint ismertetd jegyek.
A politikaban és az ¢életben jogtalansaggal és erdszakkal Ossze-
kotott tires szélamhullam borit el mindent, sévar szenzacidhajszo-
las, iiresség és kiéltség.

Ezutan kovetkezett a Népszovetség korszaka. Eurdopa a kol-
dusok foldrészévé valtozott. Briand paneurdpai terve Franciaorszag
szekere elé akarta fogni a népeket, s azzal végz6dott, hogy 1940-ben
az angol kormanyzat meghivta, hogy tagozo6djék bele a brit vilag-
birodalomba.

Ezenkdzben a németség, mint a kozép népe, helyzetének és Ilé-
nyegének ismételt és helyes felismerésébdl szarmazé akaratbol meg-
tért a sajat legbensébb lényéhez, a belsd zartsdgahoz, erdben ¢és
sulyban kifejez6d6 dinamikajdhoz. Feltdmad most mar a kérdés:
mért nem volt Anglia beldatébb? Mert, hogy elszdmitotta magat,
most mar egészen vildgos. Egyéni megitélés tadrgya lehet, hogy
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Anglia mai helyzete véletlen-e, vagy a kiszdmithatatlan sors mtve?
Az uj Eurdpa kialakuldsa mindenesetre megkezdddott, s a kialaki-
tdas munkdjaban a németség ereje dont és vonja meg az elhatarozdé
vonalakat. Az egyensuly rendszere megddélt, a dimenzidk az 0j lehe-
tdségekhez mérten Osszezsugorodtak, Eurdopa 500 milliot meghaladé
embertomegével kicsivé valt. Az elszegényedés és elpusztulds vesze-
delme fenyegette az utolsod 6rdig, mig legjobbjai feladatukra nem
eszméltek. De ismét feliilkerekedett az eurdpai szellem, ismét virdg-
zik, nagy gondolatokat termel és nagy miveket alkot. A végsé ki-
teljesiilésig semmi egyébre, mint elhatdrozottsagra, rendre, erdre
és készségre van sziikség az eurdpai élet egészének érdekében. Ez
az érdek éppen most, a sorsdontd oOrdkban nem tlir meghétralést.
Eurodpai sors és egyetemesen jobb sors egyet jelent, s ez a sors a
torténelem minden eddigi eurdpai kozosséget formdald és egybe-
kovacsolé kisérleténél tobbet és maradandobbat igér. Van tehat
k6z0s eurdpai sors és a jelenben az érte folyd kiizdelmet vivjuk.

NAGY EGYENISEGEK ELETE, sorsa, alkotasa tiikrozi leghiveb-
ben népik, nemzetiik ¢életét, sorsat, teljesitett vagy teljesitetlen
feladatat, a vivodast, az akaratot, amellyel maguknak és kozossé-
giiknek utat jeldlnek, s azt szerencsés vagy szerencsétlen véggel be-
jarjak. Ezek a profétdk (gondoljunk a mi Ady Endrénkre) eddig
soha nem hallott igéket kidltanak ki, szavuk sokszor enyészik el,
hogy csak jo id6 multan taldljon visszhangot. De mindenképpen
megjeldlik az utat, s az utokor dobbenettel eszmél ra szavukra, hogy
egyszeri létik az id6ében, O6rdkre megtestesitse a népek Onndn lé-
nyegére vald raébredését.

A németség mindmaig legnagyobb és legegyetemesebb szelleme,
Goethe mondta 1813-ban, alig hdrom hoénappal a lipcsei csata utén:
»A német nép jovot igér és van is jovéje. A német sors azzal, hogy
Napoleonnal sz6l, még nincs beteljesiilve. Ha nem lett volna egyéb
betdltendd feladata, mint az, hogy szétzizza a rémai birodalmat, s
hogy uj vilagot teremtsen és rendezzen, mar régen elpusztult volna.
Ereje ¢s ratermettsége azonban tovabb vitte, s véleményem sze-
rint nagy jovoé var ra. Hivatas, amely sokkal nagyobb, mint a rémai
birodalom szétverésének mive és a kozépkor kialakitdsa volt. Az
id6t, az alkalmat emberi szem elére nem lathatja, emberi eré nem
siettetheti. Ezért mindnydjunknak, mind egyeseknek az a felada-
tunk, hogy tehetségiinkkel, hajlamunkkal, helyzetiinkkel részt ve-
gylink a nép képzésében, minden irdnyu erdsitésében, hogy mdas né-
pek mogott vissza ne maradjon, szelleme el ne satnyuljon, de friss
¢s vidam maradjon, ne valjék csiiggedtté és kicsinyessé, hanem le-
gyen rugékony a nagy cselekedet, a dicséség napjanak elkdvetke-
zésére.«

Goethe szavai profétikus erdvel szolanak a sajatosan mindig
6nmagat és kornyezd vilagat megujito, atalakitd, folytonos fausti,
szarnyalo alkotdsban ¢él6 és rendezd német sorsr6l. Ennek a sorsnak
legvalosdgosabb és legemberibb szemléletéhez azonban nemcsak a
masajku kutatéot, de magat a németséget is, legnémetebb szelleme,
Nietzsche élete és alkotdsa vezeti el. Nietzsche miive az igazi és sa-
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jatos német kultura megvaldosulasa. A német lényeg »heraklitikus«
és »dionysikus«, ¢élettérvénye a szakadatlan valtozas és fejlddés.
Ebbdl magyardzhatdé a német kultira zenei és lirai alapvetése, mely
a gorog szellemhez teszi hasonlova és élesen elkiilonbozteti a rémai
szellemtél. Ezekhez a németséget meghatdrozo jellegzetességekhez
csatlakozik a metafizikai kiteljesedés irdnti hajlam, az érzékfeletti
latds, a gondolat-koltészet. Mindezek a jellegzetességek tokéletesen
feltalalhatok Nietzschenél, akinek szédmtalan megnyilatkozasa el-
arulja azt is, hogy életsorsdban az egész németség sorsat megélte,
s népe jovoje feletti aggodalménak mive szamtalan helyén adott
kifejezést, & beszél eldszor arr6l a sajadtos német sorsrol, amely
egyben elhatarozo6 jelent0ségii Eurdopa sorsdra nézve is. Hirdetdje
volt annak a német hivatasnak, amely minden mas nép hivatasatol
eltér, ezért kutatja és idézi kortarsai elétt az igazi, eredeti német
erényeket. Nietzsche mindvégig nemzetileg érzett, mivel azonban
tobbszor nyilatkozott az eljovendd eurdpaisdgrol, ezt a vondsat, mi-
vének ezt a részét sokan tiintették fel kiilonds eldszeretettel kozmo-
politizmus gyanant.

Ez a nagy gondolkodd valdjdban és igazan nemzetileg érzett,
s — itt kapcsolddik az 6 német sorsdhoz az eurdpai sors két
utat latott Eurdopa elétt. Az egyik az internaciondlé, amely a nem-
zeti sajatsagok ¢és nemzeti feladatok kiegyenlitésével ¢és elnyoma-
saval egy szintelen, demokratikus Eur6pat szeretne megalkotni.
Ezzel a jovovel és ennek a jovonek emberével szemben hirdeti
Nietzsche a »jo eurdpai« embertipusanak eljovetelét. A »jo« ebben
a kitételben pedig éppen azt jelenti, hogy igazi, eredeti; ez a tipus
igenis nemzetileg 4ll szemben a nemzetkdzi emberrel. A jé eurdpai
éppen az, aki legkivalobban képviseli nemzetét, annak sajatsédgait,
erényeit és torekvéseit. A jo eurdpaira példat is mutat a németség
soraibol: Goethet ¢és Beethovent. Magdrol pedig ezt mondja: »Nem
keriil faradtsdgomba az a torekvés, hogy jo eurdpaiva valjak. Mas-
kiillonben is talan inkdbb vagyok (6rdk) német, mint mai német.«
A kis bettivel irt melléknév és a naggyal irt fénév forditasban ne-
hezen érzékelhetd kiilonbsége ismét csak azt jelenti, hogy jo eurdpai
csakis az lehet, aki sajat nemzetének legjobb tulajdonsagait mar
eleve magaban hordozza, s ezt viszi magdval a nem programm sze-
rint, de az ¢letb6l ad6ddé ¢és majdan elddlldo egységes Eurdpaba. E
tételeinél fogva tekint kiilonds becsiiléssel a szomszéd népek felé
is, a sovinizmust »szarvasmarha - naciondlizmusnak« bélyegezve.
Eszerint minden népnek egyenléképpen be kell tdltenie a maga fel-
adatdt, hogy megfelelhessen — mert csakis igy felelhet meg - az
eurdépai kozos feladatnak. Ha most a német sors kérdését ebbe a
nagy keretbe 4dgyazzuk és a filozofust kérdezziik, azt feleli: a né-
metség sorsa fiatalnak maradni, s Eurépat a valtozédsokon atmen-
teni, bar ez a sors fesziiltséget, szenvedést és harcot is jelent. Mert
aki ifju akar maradni, annak az id6k szélsdségeit és ellentmonda-
sait nem szabad tagadnia, hanem egyesitenie kell 6nmagdban, hogy
feloldasukat megkisérelhesse. Ez volt Nietzsche egyéni életsorsa is,
ezért tinik mive és megprobalt élete szimbolikus jelentdéséglinek
a német sorsra nézve is.
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Koréan felismerte, hogy a német lelket is két szélsdség tartja
fesziiltségben: a goethei Weimar és a frigyesi Potsdam. Azonban
szerinte sem a goethei ember, sem a porosz katona egymagaban
nem érhet el a nemzet kiteljesedéséhez, s nem ¢érheti el a kultura
céljat sem: egyszerliinek és természetesnek lenni. Csakis a két polus
kozti fesziiltségbdl teremtddhetik meg az j forma, amelyhez mind-
két Osszetevd egyarant sziikséges: harci szellem, hiiség és fegye-
lem, s a goethei ember egyetemes lelke és szarnyalasa. Veszedel-
met 14t mind az egyik, mind a masik oldal, vagy tulajdonsadg meg-
kovesedésében, s a kettd szintézisében akarja megtestesiilve latni
— mint ahogy miivében szellemi sikon meg is teremtette — az
eurdpai tavlatoktdol nem elkiilonitve, de abba szervesen beletago-
zddva, népének és nemzetének, a németségnek sorsat.

SZABO  ISTVAN

Felelés kiado: Albrecht Dezsé.
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