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MUVELTEK HUTLENSEGE

Sajnos, nem szoélam, hanem komor itélettel terhes
szomor(l tény, hogy népiink miivelése és nevelése az
Arpadok koraval lezarodott. Egyetemes szadndékd, tu-
datos és nagyvonali népmiivelés az orszigépité Arpa-
dok merész terveinek akaratos valositisa o6ta nem
volt. Koriilményeik nehézkessége mellett is tOmegek
atfogasa felé kinylé népmiivelést utoljara 6k végez-
tek. A szerzetesrendek, melyeket egymés utan telepi-
tettek be és nagy kivaltsidgokkal lattak el, nemcsak
igét hirdettek, a kaptalani és plebanialis iskoldk, me-
lyeket kemény torvények kényszere tartott, nemcsak
hetlivetést és szamoldst tanitottak, hanem a fOldmi-
velés, ipar, mfiivészet fogéasainak ismertetégével az
élet- és népfenntartds durva, primitiv formai helyett
megmutattak a kénnyebb, szebb, emberibb 8let ttjait.

Torténelmi végzet, utdbb a nalunk torzultabban
jelentkez6 korszellem rovididtéasa hizott le a haladas
szekerérdl. Torténelmi sorsunk arra itélt, hogy tes-
tinkkel vilagerék iitkozését fogjuk fel és egy félév-
ezredes szakaszon at idegen szindékok igajat vonjuk.
A hozzank csikotten érkezett hangos szabadelviiség
pedig slirii jelszavaival csak felszinen dolgozott, az
igazi kultiriaval sem mélységhen, sem szélességben
nem vette tirsadalmunk rétegeit megmunkalas ala.
Az Egyhizat elgancsolta s az § elemi iskolaja beérte
a beutalt gyermekek nehéany évfolyamanak nevelésé-
vel, a falai koziil kibocsatottaknak tobbet nem nézett
utdna. A kozépiskola pedig kdrnyékérdl, a népi talaj-
bol felszivia elsdsorban a tehetségeket, hozzésegitette
egy felsGbb, zart réteg elénydsebb életéhez azért, hogy
a néphez tobbé igaz egyiittérzéssel, segit szandékkal
ne térjenek vissza soha. Nalunk nyersebben kovetke-
zett bhe, mint masutt, hogy az életmdd, miveltség, ér-
2és és gondolkozds kiilonbozisége és nagy tdvolsdga
miatt ugyanannak o népnek kebelében kiilon népek
keletkeziek, amelyek sokszor nemecsak egymas fajdal-
mat, de még egyméis nyelvét sem értik meg.

{Mdrton Aron gyulefehérvdri plispok
gondolataibdl.)
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E SZAM MUNIKATARSATI

Almay Béla, m. kir. vezérkori alezredes 3% Bardt Jend, az Erdélyi Magyar

Gazdasdgi Egyesiilet statisetikai dgyosetdlydnek titkdre 35& Benda

Kdlmadn, a Gréf Teleki Pdl Tudomdnyos Intézet tandro $: Bénis Gyérgy

dr., egyetemi ny. vk. tandr 3% Entz Géza, a kolozsvdri Egyetemi Konyvtdar

tisztviseldje sk Heszke Béla, o kolozsvdri Mikes-gimndzium tandra 5

Maklai Ldszl6 dr., az Brdélyi Tudomdnyos Intézet tandro 2 Szabé Istvdn,
az Ellenzélk belsd munkatdrsa.

A KIADOHIVATAL KOZLEMENYE

Szemlénk megelézé szamaiban felhivast tettiink kozzé, hogy a HITEL
1936. évi 1., 2, és 4., valamint az 1937, évi 1. szAméat kiadéhivatalunk szi-
vesen visszavaltja s e négy régi szamért csereképpen készségesen fel-
ajanlja most megjelend évfolyamunkat, illetve egyes szamokért darabon-
ként 2 P-t fizet. Amikor ezt a felhivasunkat ez alkalommal is megismé-
teljiik, kozoljiik az érdekl6ddkkel, hogy az 1938, 1939. és 1940—41, év-
folyamainkb6l még van nehany teljes és t8bb hidnyos sorozat, s azoknak
ara: teljes évfolyamonként 8 P., illetve egyes szimonként 2 P.

A HITEL UJABB KULONLENYOMATAI
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BETHLEN MIKLOS KANCELLAR
1642—1716

HAROMSZAZ ESZTENDEIJE, hogy a XVIIL szazad masodik felé-
ben lefelé bukdacsolé, haldoklé Erdélyorszag legmiiveltebb kopo-
nyaja, a szazadfordulé egyetlen erdélyi &allamférfia, minden idSk
egyik legtragikusabb sorsit magyarja, Bethlen Miklos megsaziiletett.
Elete oreg Rakoczi Gyorgynek a »nagy fejedelem«-t6l 6rokolt békés
és hatalmas orszagiban fogant, de még gyermek, amikor Erdély
romlasa megindul, s két embercltével késébb, amikor egy hosszi
élet hidbavalé kiizdelme utan sirba szall, az 6nallé fejedelemség sin-
csen tobbé. Személye és élete egy félszazadot fog egybe: a torokkor
csataibél a felszabadité és kuruc harcokon at Bécs uralmaiig vezet;
s mig életében alig van egy nyugodt perce, fegyver és vér veszi ko-
riil, halala idejére minden elesendesedik: a magyarsig kezébdl Kki-
hullott a kard, s a letorott kuruc zaszlok folott ragyogva kél fol a
Habsburgok napja.

Eletét egyediil jarta. Erdély nem méltanyolta képzettségét, ra-
termettségét, politikajaban nem allt mellé, — kiutat keresd, remény
és kétségek kozott orlodo tragikus vilaiga mégis kozos Erdély és a
kiralysag minden magyarjaéval, az egész nemzettel. Lelke a mély-
ben haborgd magyar vilig f6lé szarnyalt, latékére messze tilért a
fejedelemség hatarain, — mégis minden érzése, minden gondolata
ehhez a foldhoz kototte, az erdélyi probléméak megoldasara sarkalta,
s életében ezer meg ezer vonassal tiikrozddik a magyar sors. Képes-
ségei vezetésre, parancsolasra rendelték volna, de a belsd erdélyi
armanykodasok, a kiilsé erék folébe kerekedtek, s Gt is meg a feje-
delemséget is maguk ala temették.

Bethlen Miklds élete elvalaszthatatlan Erdélytsl s egyéni tra-
gédiaja mogott ott sotétlik az egész fejedelemség, az egész magyar-
sag szomoril sorsa.

1642 SZEPTEMBER ELSG NAPJAN sziiletett a kisbuni varkas-
télyban, éreg Rakéczi Gyorgy magyarorszagi hadjaratanak késziilo-
dései kozepette. Csalddja, a Bethlenek kiterjedt fénemesi nemzet-
sége, nemzedékek Ota a fejedelemség élén jart vagyonban és hata-
lomban egyarant. Nagyapja szamosujvari kapitany, a fejedelemség
fogeneralisa volt, apja pedig, ekkor még csak fiatal tanacsir, hama-
rosan udvarhelyszéki fokapitannyd, majd orszig kancellarjava
emelkedett.
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390 Benda Kdlmdn

Anyai részrél mar a nagysziiléi nemzedékben polgir &sokkel
talalkozunk: az erdélyi tarsadalom egyes rétegeit ekkor még nem
valasztotta szét merev, athaghatatlan fallal a Nyugaton mar kifej-
16dott cimek és rangok sokasiga. Bethlen Miklds késSbb, kancellar
koraban sem talalt semmi takargatni valét rajta, hogy &sei koziil a
fokapitanyok és tanacsosok kozott az egyik skereskedd ember volt,«
s armalisat is csak a maga életében szerezte. Bs bir az apai héaz-
ban biiszke géggel hivatkoztak az el6kel6 Gsokre, ez korantsem vont
kozéjitk és a koznemesi réteg kozé olyan vilaszfalat, mint késébb,
a barokk féuri udvarokban. Része volt ebben a tarsadalom kicsiny
voltanak is (szegrél-végrdl szinte mindnyajan atyafiak voltak), de
része volt a kalvinizmusnak is, mely puritan, szigort elveivel ekkor
még gatjat szabta az elkiiloniils, fényliizd életnek.

Erdély eziddtajt a nyugalom és a béke fellegvara volt. A Por-
tanak megfizette évi addjat, beliil pedig Onalldan épithette a maga
magyar vilagit. Foldjén évtizedek 6ta nem jart ellenség; a szazad-
fordulé pusztulasat eddigre kiheverte, gazdag, szimottevd allamma
fejlédott. Ereje akkora volt, hogy nyugati nagy orszdgok szovetsé-
gében a Habsburgokkal is szembeszallhatott, s éppen ezekben az
években kényszeritette fegyverrel a csiszar-kiralyt, hogy a magyar
kiralysag alkotminyos jogait és vallasszabadsigat tiszteletben
tartsa. A szemét nyitogaté Bethlen Miklés elsG emlékei ezt a maga-
bizé, biiszke orszagot mutattak, mely glorids fényben latta sajat hi-
vatdsat és bizalommal nézett a jovGbe.

NEVELTETESE, TANITTATASA a legjobb volt, amit csak Er-
délyben kaphatott. A Bethlen némzetségnek ebben az dgaban hagyo-
nanyos volt a magasabb miiveltségre vald torekvés: kényvforgato,
Erdély torténetét irogatd apja és nagyapja magasan folotte alltak
a politika mellett csak a harccal és vadészattal gondolé nemesi at-
lagnak. »Az erdélyi allapothoz képest tisztességes tudoméanya ember
volt« — mondja apjarél Bethlen Miklos is onéletirasaban. Téle 6ro-
kolte & is tanulasra, tudasra vigyé lelkét, minden irant érdekléds
fogékonysagat.

Egyideig KeresztGri Pal, a hires pedagdgus tanitotta a tudo-
manyok alapjaira, de tizenkétéves koraban mar Gyulafehérvarra
megy, »skoélaba«, majd hamarosan Kolozsvarra adjik Apacai Janos
keze ala. Tanulmanyai elsGsorban a vallas dolgaiban mélyedtek el,
a y»golida theologid«-ban, de sem Keresztiri, sem Apacai nem feled-
keztek meg a mindennapi élet sziikségleteirdl, a vilagi tudomanyrél
sem. Bethlen Miklés kancellar koraban is halas szivvel emlékezett
vissza neveldGire, kiktsl nemesak tudast kapott, de akik leraktak vi-
lagnézetének alapait is. Nemcsak vildgot hoztak az elméjébe, s
rendbehoztik a kaoszt, — irta — de hitet oltottak belé, allandd on-
nevelésre, egyhizéhoz valé torhetetlen hiiségre buzditotték, s fel-
ébresztették benne a tudomanyok szeretetét.

Mert nagyon akart tanulni, »a vildgnak jo, gonosz, minden
munkai, valtozisi kozott is« szeme mindig a tudomanyokat kereste.
sValamikor lehetett olvastam — irja &néletirasaban — még vadiszo
napjaimnak estvéin is, kivalt a bibliat.«
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Bethlen Miklés kancelldr 391

A politikai események azonban hamarosan dontGen széltak bele
tanulméanyaiba. Még 16 esztendds sincsen, amikor 1658-ban, II. Ra-
kéczi Gyorgy lengyelorszagi hadjiratiban az erdélyi sereg tatar
fogsaghba keriil, a torok pedig rabocsatja bosszulé hadait engedet-
Jen vazallusara. A fejedelemség foldjét gyilkolva, rabolva szelik ke-
resztiill-kasul a torok-tatir hadak, a gondtalanul, békében é&l6 or-
szidg marol-holnapra harctérré valik. A kolozsvari iskola didkjai
széjjelfutnak, Bethlen Miklos is fegyverrel cseréli fel a konyveket.
Hoénapokon at bujdosik szakadatlan lovaglisokban, erdsk mélyébe,
mocsarak ko6zé huzddva, néhény szolgival oltalmazva beteg anyjat
és kis testvéreit. Apja — Rakéczi krakkéi drségparancsnoka, ki ha-
romezred magaval egyediil tért haza Lengyelorszaghdl a nagy se-
reghfl — elszakadt csalddjatol, Barcsai fejedelem mellé All, birto-
kait Rakoczi elkoboztatja.

Bz a vilag nem kedvezett a tanulasnak. Bethlen Miklés még ké-
s6bb, oreg koriban is keservesen emlékezett vissza »ez id8beli idd-
veszteségeire«, a politikai viszonyok miatt kényszerii pihendire.
Legalabb »azt a meglévg kis tudominymagot« akarta konzervalni,
s csodalatos kitartassal szedte €16 régi konyveit, »remélvén s va-
gyodvan az akadémiikra, hogy ott az Isten megszaporitja, megne-
veli s érleli.« Nem is volt otthon nyugta. Megragadta a legels lehe-
téséget s 1661-ben, zsebében Kemény Janos fejedelem ajanlélevelé-
vel, nekiindult »peregrinaciéjanak.«

Hollandidba, a leydeni egyetemre ment, ez volt az elsé Gtja az
erdélyi kalvinista didksagnak. Egy évig maradt itt s theologiai tuda-
sat itt mélyitette el vilagi ismereteinél sokkal nagyobb mértékben;
ez a Hollandidban szerzett mftiveltség avatta Ot egész életére a
XVII. szazadi kalvinizmus jellegzetes képviselGjévé. De nem elégi-
tette ki Hollandia. Elment Heidelbergbe, bebarangolta a Hanza-
varosokat, majd atkelt a csatornan s az oxfordi egyetem halado
szellemével, Angliaval ismerkedett meg. Visszafelé Franciaorszagot
jarta végig, megesodalta a napkiraly pompazé udvarit, ismeretsé-
get kotott el6kelS francia kérokkel, s mindvégig valdsigos lazas
sietséggel tanult. Mint a mesék kiralyfia, aki el6tt megnyilt egy vil-
lanasra az elvarazsolt kert kapuja, s egy szempillantassal akarja
magéabaszivni mindazt, amit 1at, — elGtte is kitarult egy ismeretlen,
0j vilag, melynek ily révid id6 alatt csak nagyszerli vonisait ve-
hette észre s Gtjdban két kézzel habzsolta a szellem minden kincsét.

De lelkének, gondolkozasinak Erdélyben kiformalédott arcat
lényeges vonisaiban ez a hirom év nem viltoztatta meg. A hazulrdl
kapott fitravald, Apicai Janos oroksége soha sem fogyott ki tarso-
lyabél. Megesodalta a Nyugat nagy miiveltségét, a tengerparti
nemzetek fejlett életét, de Erdély emléke nemhogy halvanyodott
volna benne, egyre erdsebbé lett. Fiatalsigit meghazudtolé érett-
séggel mérlegre vetett mindent, amit latott s egyik nemzet kultira-
janak sem valt szolgalelkii hodol6java, rajongdjava. ¥gészséges,
gyakorlati életosztone mindjart azt kutatta: hogyan valésithatna
meg ezt otthon is, a fejedelemségben.

Sokkal mélyebben gyokerezett az erdélyi légkorben, annak szel-
leme sokkal erdsebben rinyomta bélyegét, semhogy akir a holland,
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392 Benda Kdlmdn

angol vagy a francia vilagban felolvadhatott volna. A holland egye-
tem teoldgiai felfogisa természetesen kapcesolodott miiveltségéhez,
azt szinte vérébe itta. A rationalizmus itthon alig hallott eszméi
megragadtak 6t, elgondolkozott Grotius Gj jogi tanain, de az ateista
tanokkal mar szembeszallt, s a régi magyar prédikatorokra emlé-
keztetd tiizzel védte és bizonygatta Isten 1étét.

Heves vérmérséklete ellenére nehézkes természet volt, lassan
mozdult, az egyszer elkezdett titrél nehezen tért le. Latokore kitagult,
miiveltsége elmélyiilt, tuddsa megnovekedett, holland teologiai isme-
reteket, francias gondolkozast és barokk izlést hozott magaval, de
mindezt az erdélyi magyar szellem formalta benne egységessé; lel-
kének, szellemének alapvonisait nem tordlhették le az akadémiik
és peregrinacidk.

Harom évi tavollét utan 1664 nyaran ért vissza Erdélybe, de
éppen hogy esak megpihent néhiny hétig és mar Gjra folkerekedett:
Magyarorszagot akarta megismerni, kitanulni. Zrinyi Mikl6shoz in-
dult Csaktornyara, keleti Magyarorszag protestans fia a nyugati
végek katolikus magyarjihoz. Utjaban, végig a Felvidéken, el6szor
nyilt alkalma egybevetni a toriktsl elpusztitott vidékek kietlenségét
a nyugati tengerpart snyijassagavalc s el6szor keriilt személyes
érintkezésbe a kiralysig magyarjaival. Elkeseredett, forrongé han-
gulat csapta meg mindenfel$l. A csak imént kotott vasvari béke,
mely az orszdg testébdl (ijabb jokora darabot engedett 4t a pogany-
nak, a kiraly leghilibb magyarjaiban is megingatta a hitet, s az ural-
kodé elleni elkeseredés itt-ott méar leplezetleniil hangot kapott.

Zrinyi mellett alig par napot tOlthetett: a ban életét vesztette
egy vadaszaton. Bethlenben azonban ez a rovid egylitt toltott ido is
mély emléket hagyott, eszményei megtestesit6jét, legnagyobb
magyar példaképét ismerte meg benne. sBethlen Gabortdl fogva
maig sem volt, s6t talan ezutin sem lesz hozzé hasonlé. Igen tudés,
vitéz, nagytanacsi, nemzetéhez buzgd, vallasban nem babonas, kép-
mutatd s tild6z6« ember volt.

Harci iskolajanak igy végeszakadt, s tudasanak ezt a fogyaté-
kossagat késGbb sem sikeriilt potolnia: Bethlen Miklés nem volt ka-
tona. A fegyverforgatasnal, vitézi életnél jobban is érdekelték a tu-
domanyok, mivészetek; most is Csdktornyarol hirtelen elhatarozas-
sal Olaszorszagha ment. Velencét, az északitaliai virosokat jarta
be, a déli, katolikus vildg azonban nem érintette meg lelkét, nem
talalt vele kozos vonast. Majd egy évi utazgatias kozben megtanult
olaszul s 1665 végén ért haza, nagy tervekkel, lelkes elhataroza-
sokkal.

ERDELY HORIZONTJA nagyon lesziikiilt, élete nagyon meg-
csendesedett azalatt, mig odajart. Rakoczi Gyorgy halala, Rédei,
Barcsai, Kemény Janos fejedelmek harcai, torok és tatar pusztitas
utin a fejedelemség néhany év alatt visszasiilyedt oda, ahol Béasta
koraban volt. Csak emberben 70.000 fot veszitett, népességének egy
tizedét. A fejedelmi székhely rommé lett, Varad, Lugos, Karinse-
bes, Jend, az orszag végvarai s veliik a medencét Gvezd gazdag ré-
szek torok kézre keriiltek, falvak szézai, egész varmegyék omlottak
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Bethlen Miklés kancelldr 393

hamuva, — mindaz, amit egy félévszazad gyiijtott, épitett, az ellen-
ség prédajava lett.

Régi erejét a béke évei sem hozhattak tobbé vissza. Apafi Mi-
haly, az Gj fejedelem, akit a torok ugy kényszeritett a trén elfogla-
lasara, nem termett vezérségre, lassi észjarasq, tehetetlen, akarat-
nélkiili ember volt. A koziigyek nem érdekelték, az uralkodast teher-
nek érezte s elkeseredését borba fojtotta: estére mér tobbnyire ré-
szeg volt. Politikai céllal, elgondolassal alig talalkozunk udvaraban,
az orszig csak teng6dott egyik naprdl a masikra. Az iigyek vezetése
a fejedelemasszonyra, az erélyes Bornemisza Annara, majd a Ré-
szekbl] szarmazott kisnemesre, rokonara, Teleki Mihalyra marad-
tak; Apafi mindent rajuk hagyott: sLassa az r, Teleki Uram, amint
Skegyelmének tetszik, Ggy menjen véghez a dolog.« A kozponti ha-
talom gyongesége ziillesztSen hatott az allamra. A vezet6 csalado-
kat nem volt ki féken tartsa: klikkekhe, partokba tomériiltek, egy-
mas ellen szovetkeztek, s perlekedve és 4skaldédva, hizelgéssel és ra-
galmazassal tortek egymas elaztatisira, a fejedelem kegyének el-
nyerésére s igy az ahitott hatalomra. Apafiban évek soran naggya
nétt hatalménak féltése, s elég volt, ha valakirGl azt suttogtak,
hogy trénjara tor: borkoézi allapotdban nem ismert kegyelmet. A
notaztatisok szdma felszokott, senki ‘sem lehetett nyugodt élete és
vagyona feldl.

Ebbe a kicsinyes, askalédé vilagha tért meg Bethlen Miklds
nagy almaival, merész terveivel. Ahogy egykor mesterét, Apacai
Janost, kit »mint atyjat« Gigy tartott mindig, s kinek példaja késébb
is sokszor jutott eszébe, — Gt is a kicsiny Erdély folemelése, a ma-
gyar vilag megjobbitasa nem hagyta nyugodni. Lelkében egy ij Er-
dély képe élt, mely hatalmas és mfivelt lesz egyszerre, s melynek a
fejedelem oldalan & lesz a legf6bb vezetOje, hiszen szarmazasanal,
miiveltségénél fogva ki lehetne erre nala méltébb. »Csiniljunk Er-
délybdl egy kis Hollandiat,« — irta Misztétfalusi Kis Miklésnak, a
nyomdasznak, almaiban tragikus osztilyos tarsanak. A még fut-
kos6 kisgyermek emlékei keveredtek benne azzal, amit az ifju Nyu-
gateurdépaban latott: Bethlen Gabor, a Rakoécziak torok szovetség-
ben németre kitimad6é hatalmas fejedelemsége képzeletben kezet
nyujtott Hollandia és Franciaorszig szellemének. Ifjii lelkesedésé-
ben mindezt egyszeriinek és megvalésithaténak gondolta; nem is-
merte az embereket, nem ismerte a viszonyokat, — keservesen kel-
lett fizetnie érte.

Elete a rendes mederben indult. Szarmazasa, miiveltsége els-
kelG helyet biztositottak szidmara a fejedelmi udvarban. Apja nyo-
mén § is egykettére udvarhelyszéki fokapitiannya lett, bekeriilt a
nagyobb fejedelmi tanacsba s igy széhoz jutott az orszigos dolgok-
ban. Meg is hazasodott; apja kiadta jussat, maga gazdajava lett.
Valésbggal belevetette magat a politikai életbe, s éveken 4t lankadat-
lan hittel, meg-megjulé munkakedvvel dolgozott. Terveket sz6tt,
szervezett, buzditott és korholt. Francia stilusban, sajat tervei sze-
rint megépitette bethlenszentmiklési kastélyat, mintegy az 4j nyu-
gati szellem hirndkéiil. Frintkezést keresett a magyarorszagi elé-
gedetlenekkel, targyalt Wesselényi nadorral, terveket kovacsolt a
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csiszar és generalisai ellen. Uj életre akarta kelteni a fejedelemség
magyar kiildetését, hogy a csaszirral valbé harchan célt szabva az
orszag elé, a lelkesedés langjaval emelje ki az embereket a tespedt-
ségbll. Felszblalt a tanacsban, vitatkozott a rendekkel az orszag-
gytlésen, — nagy terveibdl mégsem valésulhatott meg semmi sem.
A tanacsosok lehurrogtik ifjit lelkesedését, tapasztalatlansigit
megmosolyogtak. Meg sem értették, mit akar.

J6 egynéhany év keserves prébalkozasaira volt sziikség, mig
radobbent az erdélyi valosigra: a megfogyott, 1étért kiizd6 orszag
belsG tehetetlenségére, politikusainak roévidlatiasara. Fel kellett éb-
rednie almaibdl, hogy meglathassa: az uralkodd tekintélye, a feje-
delemség sllya semmivé lett, nagy megmozdulast, lendiiletet hidba
var toliikk. Telekinek, a mindenhaté miniszternek kiilpolitika-
jaban csak kovetkezetlen, szdméra érthetetlen, gyiva taktikazast
latott, a tanicsosok heszédjében Ossze-vissza, rovidlatd és onzdé meg-
alkuvast. »A szegény fejedelem erdtlensége és az uraknak ezzel az
erdtlenséggel val visszaélések,« a tanicsosok egymas elleni askal6-
dasai visszariasztottik, a tivornyakban kimeriild, szellemt&l és mii-
veltségtdl elrugaszkodott udvari élet kiilonben sem volt az & vilaga.
Nem tudott kozéjiik keveredni.

De ekkor még hitt benne, hogy egyszer maga aléd gyfirheti Sket.
Hitt kiildetésében s gy érezte, hivatisa, Isten el6tti felelGssége
nem engedik, hogy meghatraljon, meg kell mondania véleményeét.
Pedig tudhatta, hogy az udvarnil nem szeretik a székimond6 embe-
reket: Banfi Dénest, Erdély leghatalmasabb f6urat épen akkor itél-
ték halalra Telekiék galad hazugsigokkal, mert szembehelyezkedett
velitkk. Mindez nem rettenthette vissza. Isten Ugyis eleve kiszabta
sorsanak végét s §, a gyarld ember, azon nem valtoztathat, hiaba
szaladna eldle, az csak utolérné.

Kényszer{iségbl megalkuszik a sorssal, beldtja, ebben a lég-
korben, ilyen viszonyok kozétt nem gondolhat tervei valdravalta-
sara. De még fiatal, még nem hagyja magit. Szembefordul a par-
tokkal és klikkekkel, az udvar politikai rovidlatasival. Ahogy ké-
s6bb maga mondotta: mi mast tehetett volna, amikor »a haza amint
igazan megaldztatva maradott vala is, teljességgel folfordula.«

A MEGOLDHATATLAN BELSG PROBLEMAK mellé azonban ha-
marosan még stlyosabb kiilsé kérdések csatlakoztak a fejedelemség
szomszédsigiban, Magyarorszagon, A torskon mar a vasvari béke
engedékenysége sem segitett, hanyatlisa tobbé nem volt feltarthato.
A Habshurg-csaszar hatalma egyre erdsodott, s az elkeseredett ma-
gyarsig probalkozasa Wesselényi vezetésével, hogy sorsinak inté-
zését a maga kezébe vegye, csak liriigyet szolgiltatott a kirdlysag
teljes elnyomasara. Felfiiggesztették az alkotmanyt, megsz{int a val-
lasszabadsag, az orszagot elozonlotte az idegen katonasag: a ma-
gyarnak hallgass volt a neve. Megindultak a kivégzések, birtokelkob-
zasok, fellobbant a protestansok elleni hajsza s a nemesség elleni
irtéhadjaratot méltén egészitette ki a zsoldosok garazdalkodisa a
falvak népén.
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A nemzeti élet lehetGsége is megsziint. Pallost fliggesztettek a
magyarsag legjobbjainak feje f6lé, s egyre nagyobbra nétt a bujdo-
sok szdma, kik mindeniiket elvesztve menekiiltek otthonukbdl s
&rva, elnyomorodott életitket csak a csaszir elleni langolé bosszil
taplalta. Segitséget kérS szavuk Erdélybe is elhallatszott s Teleki
melléjiitk allt. Hiszen a fejedelemség 1étjogat egy félévszazadon ke-
resztill az adta meg, hogy fegyverrel is megvédte a magyar szabad-
sagot. De hova lett eddigre a nagy fejedelmek erds, hatalmas or-
szaga. A tehetetlen, belsd bajokkal kiizd§ allam magit sem véd-
hette, hogyan tudta volna a csiszart térdre kényszeriteni. Teleki
mégis megprébilta. Francia biztatasra kardot rantott, hadai feldul-
tak észak-keleti Magyarorszagot, de ennél tébbre nem jutott, csiifos
kudarccal vonult vissza.

Erdély nem teljesithette tobbé magyar hivatasat, méltatlanna
valt a nagy kiildetésre, mit Bocskai formaba ontdtt, majd Bethlen
Gabor valosagra valtott, s az erdélyi vezetdrétegek egyre jobban
megtagadtak apaik emlékét. Teleki hadjaratanak kudarca utédn az
6nz6 hangok kerekednek feliil: Erdély ettdl kezdve csak magéaval
torodik. A fejedelemség Oncéluvd lesz a nemzet szemében, 1étéhez
gorcsdsen ragaszkodnak., Lip6ét magyarorszagi uralma rémként iili
meg a lelkeket: senki sem kételkedik benne, rajuk is ugyanaz a
sors varna a csaszar jogara alatt. Féltik Onkormanyzati életiiket, al-
kotméany- és vallasszabadsigukat, féltik a maguk egyéni érvényesii-
1ését, orszagintézd jeleniiket.

A fejedelemség Onallésagat mindenaron biztositani kell: ebben
valamennyien egyetértettek, de a kovetend$ fitra vonatkozéan meg-
oszlott véleményiik. A talnyomé tGbbség Teleki Mihallyal az élén
az évtizedes hagyomany folytatasat, a tordkbarat, németellenes po-
litika fenntartiasat javallotta, s csak kevesen voltak, kik Béldi Pal,
a hatalmas székely tr, meg Bethlen Mikldés koré csoportosulva esz-
telenségnek vélték az orszag sorsat tovabbra is a torokhoz kétni. A
rendek z6me nem vette észre az eurépai erfk nagy eltolédisat, a
pogany hatalméinak végzetes gyodngiilését. Az 8si hagyomanyokba
belerdgzddve, vakon mentek a régi fiton, s Bethlen Miklos korabbi
németellenességét egybevetve mostani partillasival, viselkedésében
nem a jozan ész felismerését lattdk meg, a realis politikai allasfog-
lalast, — arulast, koponyegforgatist szimatoltak viselkedésében, s
egyesek jo tiriigynek vélték, hogy eltegyék az utbdl. Az askaléda-
sok, ragalmak kitjultak, Teleki is a snémet part« ellen fordult s
Béldit meg Bethlen Mikl6st Apafi elleni lazadas, dsszeeskitvés vadja-
val bortonbe vetették. »Mellérantanak a vadban, — irja késobb
Bethlen — azt mondvan, én vagyok Béldinek esze, pennija, kardja,
mindene.« Fiatalsiga megmenti ugyan az életét, — Teleki nem tar-
totta 6t vetélytarsnak, hiszen egy nemzedékkel volt mégétte, — de
egy esztendeig raboskodik s szabadulasakor silyos feltételeket kell
magéira véllalnia.

Igazsigtalan rabsiga, ha meg nem is torte, elkedvetlenitette,
megnovelte elkeseredését. Felesége hosszas betegsége, majd haléla,
kisgyermekeinek egymésutan valé pusztulésa csak stlyosbitotta a
raszakadt sorsot, s a korabban vilagi hatalomrél, dics6ségrél almo-
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dozé lelkes, tiizes ifji magéba fordult, téprengd, elmélyeds, mindent
szazszor is megfontoldé 6vatos férfivé lett. Mind tébbet gondolkozik
a vallds dolgain, — mély hite vezette 4t a megprébéltatis siilyos
napjain is — s lassankint egyetlen vigaszava, éromévé a Szentiras
lesz. Istenhez menekiil a kitaszitottsidg, reménytelenség kozepette s
éveken 4t egyhaza az egyetlen hely, hol szabadon munkalkodhatik,
jotékonykodhat, épithet.

A politikai életts]l nem hiazédik vissza, de régi hevességét hidba
keresnénk mar. Lelkében még él régi vagya, hogy »a bardolatlan,
tudatlan magyar nemzetet mind politikai, mind az tkondémiai dol-
gokban reformalja, excolalja«, — de foldi dicsGségrdl, orszigveze-
tésérbl egyre kevéshbé abrandozik. A »vilagi becsiilet« helyett &
mar csak »az Ur tisztességes dicséretének reménységét« keresi.

Apafi Erdélyorszaganak sikeriilt egyik legnagyobb fia szirny-
tollait megmetszenie, s ha nem is zuhant le a magasbol, lendiilete
lelassudott, életereje pedig egyre morzsolddott eredmény nélkiil.

ERDELY PEDIG megmaradt a torok oldalan. A nagyvezér pa-
rancsdra Apafi még Bécs ostromahoz is elindult hadaival 1683-ban,
Teleki csak kés6n jott ra, a csaszarvaros felmentése utan, hogy
rossz oldalra allt. De hatirozni még mindig nem mert, semmit sem
csinalt, veszteg iilt, s elszalasztotta a pillanatot. Pedig nagy szolga-
latot tehetett volna a csiszari csapatoknak, és mindenekel6tt a ma-
gyarsagnak, ha beleveti magit a pogéinyellenes kiizdelembe. Val6-
saggal hatiba keriilhetett volna a torok csapatoknak és két tliz ko-
zott azokra gyors és biztos pusztulds vart volna. De Bethlen Mik-
lésnak s a »német part¢-nak nem volt szava, a tobbiek pedig még
mindig nem akartik meglitni, hogy a félhold ledldozéban van.

Az egész Furdpahdl egybesereglett csapatok kozben megkezd-
ték gysdzelmes hadjaratukat Magyarorszigon. 1684-ben mar Budat
ostromoltak. Tokoli északmagyarorszagi fejedelemsége Gsszeomlott,
a bujdosok csatlakoztak a csasziri hadakhoz, s Erdély itt maradt
egyediil, tehetetleniil, pénz és hadsereg nélkiil, kiszolgaltatva a sors
kényére, kegyére.

1685-ben Dunod generalis a csaszar nevében targyaldsokat kez-
dett Apafival, méltanyolva a fejedelemség onallosagit, a kisérlet
azonban nem vezetett eredményre. Erdély vezetG politikusai nem
akartak immar Bocskai szavaira emlékezni, hogy a fejedelemség-
nek csak addig van joga onallé léthez, mig Magyarorszag teriilete
torsk megszallas alatt van, nem kivantak Magyarorszaggal semmi-
lyen kapcesolatba keriilni s a valé helyzetet annyira félreismerték,
hogy azt hitték, a csiszirral szemben Sk vannak feliil, a feltételeket
6k diktalhatjak. Megkototték magukat, allaspontjuktél nem tagi-
tottak.

Pedig még meglett volna a lehetGség Erdély kiilon életének biz-
togitasara. Bécsben nem voltak tisztaban a fejedelemség bels6 viszo-
nyaival, ¢ tisztelettel viseltettek Bethlen Gabor egykori allama
irant. A Dunod targyalasai utan Bécsbe utazott Haller Istvannak
gikeriilt is a helyzethez képest kedvezd diplomaban blztositani Er-
dély kiilonallasat, alkotméanyat, Apafi székét, — de a rendek ezt sem
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fogadtik el. Nem tudtik elviselni, hogy Kolozsvarra és Désre német
Orség szilljon és hogy a csaszariakkal régi ellenségiik, Csaki Istvan
is visszatérjen. A tanicsban viharos jelenetek kozben tettek hitet
fiiggetlenségiik mellett, amelybdl egy jottanyit sem engednek, — s
vilagért sem hitték volna el, hogy ostoba makacssagukkal éppen az
ellenkezét érik el.

»En latvan szdrnyli tudatlansigukat, elkeseredve mondam, fé-
lek én, nem akarunk tisztességes vazallusok lenni, de bizony rabok,
jobbagyok lesziink« — emlékezett ezekre a napokra késdbb Bethlen
Miklés, — de véleményével magira maradt. Hidba magyarazta,
hogy ez az utols6 lehet6ség Erdély killon 1étének megmentésére,
hogy legénykedésiikkel csak maguk alatt vagjak a fit, mert se ha-
talmuk, se katonajuk nines, — nem hallgattak ra.

Jéslata aztin nagyon hamar igazolddott: 1687-ben Lotharin-
giai Karoly herceg hadai téli szilldsra méar Erdélybe htizodtak. Nem
kértek ra engedélyt, a fejedelemség pedig nem is gondolhatott ra,
hogy megakadilyozza: Erdély mardl holnapra a csaszar hatalma
ala keriilt. Bezzeg kellett volna mostan a halleri diploma, kedves lett
volna Bethlen Miklés tanacsa, ~— de tobbé nem volt kivel egyez-
kedni. A hangulat a fennhéjazé legénykedésbdl egyszerre fejvesz-
tett, ijedt aldzkodasss fajult, a rendeken kétségbeesés lett urra. »J6
volna most ha hadunk, jé generilisaink és officéink volnanak, —
kesergett Bethlen Miklés maga elé idézve a mult nagy mulasztasait
— mindenik hatalmas szomszéd becsiillene most minket, nem fognanak
bé, mint az 6krot, nem tartananak favagd-tSkének, bizony félek én,
maholnap fizetiink mi a nekiink parancsold idegen hadnak, mint a
mi parancsolatinkt6l fiiggd olyan szolgaknak fizettiink volna. Bi-
zony reank esik amaz régi mondas: nec pacem ferre, nec bellum
gerere scimus.«

Pedig Lotharingiai Karoly ellen még nem lehetett panaszuk, a
fejedelemség belst életével nem sokat toér6dott. Utana azonban Gijabb
és Gijabb generalisok jottek, kiskiralynak képzelték magukat s Er-
déllyel meghdditott tartomanyként bantak, 1688-ban az eperjesi vé-
rengzéseirdl kozismert Caraffa generalis érkezett meg csészari biz-
tosként. A korrupt kozallapotok, csGisz6-maszé féurak és askalédod
klikkek hamarosan elétartik a fejedelemség »nincstelenségét és
hogy Erdély nem diplomara, nem fejedelem, tanics és orszag ne-
vekre, hanem jaromra mélt6 és alkalmatos.« Egybehivatta az or-
sziggylilést és kimondotta: »Erdély visszatér Magyarorszaghoz,
melytdl az irigy sors és némelyek gonoszsaga egykor elszakitotta.«

Ettdl kezdve a tragédia gyorsan haladt elore. 1690-ben meghalt
Apafi Mihaly, s a torok megprobalta maga mellé allitani a fejede-
lemséget. Alig néhany hét mulva T6koli Imre torok segitséggel be-
tort az orszégba. Zernyestnél leverte az egyesiilt erdélyi és csaszari
sereget, — a csataban az Oreg Teleki Mihaly is ottmaradt. A zsol-
doshadak pusztulasan elkeseredett orszdg szabaditoként fogadta;
az orszaggylilés torvényt hozott, hogy »az német nemzetet és annak
birodalmiat ejuraljuk in perpetuum, sub anathemate« — politikai
tehetetlenségiikben azt hitték, ezzel mindent meg is oldottak. De
Tokoli néhény hét alatt kiszorult Erdélybé! Badeni Lajos hadai
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el6l — s a fejedelemség visszakeriilt Lipét hiiségére. A csdszariak
bizalmatlansiga immar teljessé valt a magyarsig irant. A generali-
sok nyiltan becstelennek, gazembernek szidalmazzik a tanicsura-
kat, szemiikbe vagjak, hogy elarultak szavukat, hogy torok partiak,
hogy lazadasukkal eljatszottak Erdély minden jogat.

Bethlen Miklés aggodalma valéra valt. Ogy latszott ittt Er-
dély végdraja.

TELEKI HALALA UTAN nincsen tobhé valamirevald politikusa
Erdélynek Bethlen Mikléson kiviil; a vezetés akarva-akaratlanul
raszall. Negyvennyole éves koriban, sok megprobaltatis, szenvedés
utan beteljesiilt ifjikora nagy vagya: kezébe vehette az orszig sor-
sanak intézését. Huszonot évig kellett varnia, mig ezt elérhette, hu-
szon6t éven keresztiil hattérbe szoritottak olyanok mogott, akik sem
tudasban, sem latékérben nem léphettek nyomaba. Hallgatnia kel-
lett, amikor tudta, hogy neki van igaza, tehetetleniil nézte, hogyan
vezetik az orszagot a biztos romlisba. Most pedig, amikor mir min-
den mindegy, amikor az orszig Osszeomlott s hosszi évek kétséghe-
esése, tehetetlensége felérolték az 8 energiajat is, vilagi terveit el-
dobta és nyugalomra vagyik, odaallitja a sors a romokhoz: épitsd
f6l djra. A magyar tehetségek annyiszor megismétléds tragédija
ez: igazsigukat, képességiiket csak akkor fedezik fel, amikor mér
késo.

Régi terveinek megvaldsulasa helyett ideérkezett, Almainak ke-
leti Hollandiajabdl egy megnyomorodott, kiszolgaltatott tartomany
élére, mely oriil, ha mardl holnapra eltengetheti életét. Bethlen Mik-
16s nagysagit mi sem mutatja jobban, minthogy vallalta ennek az
Allamnak a vezetését, — pedig de konnyii lett volna kitérnie eléle.
»Feltettem magamban, — frja Onéletirasaban — hogy a hazanak
agens oratora lészek, valamig egy falat kenyerem lészen és hitelem
lészen Bécsben.«

A csészarvarosban megbecsiilték 8t nagy miiveltségéért, széles
latokoréért, realis itéleteiért, s hajlottak szavara. Erdélyt meg kell
elégiteni, — mondta nekik — mert kiilonben 6rék tiizfészek marad
a Birodalom hatdban. A fejedelemség utolsé szaz évét nem lehet
kitordlni az erdélyick emlékezetébll: nyugalom csak akkor lesz, ha
meghagyjak Onallésagat, régi szokasait, torvényeit. Hosszas tar-
gyaldsokban sikeriilt igazival meggy6znie az udvart s Lip6t csa-
szar 1690 végén nagy diploméajaban elismeri Erdély kiilonallasat.
Meghagyja a vallasok szabadsigét, a harom nemzet, az orszag-
gylilés eddigi jogszokasait. Nem idegenkedik a fejedelmi esaladtol
sem, de Apafi fidnak nagykoriusagaig elhalasztja a trénkérdés ren-
dezését, s az orszag kormanyzasit az orszaggyiiléstdl valasztott gu-
berniumra bizza. A varakban német Grség marad, német parancs-
nok vezetése alatt, de a kozigazgatasba nincsen joguk beleszodlni.

A diploma rosszabb a hallerinél, megszerzése mégis amannal
sokkal nagyobb diploméaciai gy6zelem volt: az elbukott, tehetetlen
orszagot az egy Bethlen Miklosnak sikeriilt szabadsigra, dnkor-
manyzatra, leveglre juttatnia. JelentOsége elsé pillanatra nyilvan-
val6: szdzadokra kihatd érvénnyel rendezte Erdély jogallasat,
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1848-ig megszabta életét. Bethlen Miklés allamférfiai tehetségének
pedig hatalmas emléket allitott: mit teremthetett volna, ha korab-
ban kezébe adjak a vezetést.

AZ ERDBELYI UDVAR korrupt szellemét, furainak rosszindu-
latat, politikai és miiveltséghbeli fogyatékossagait azonban semmi-
féle diplomaval nem lehetett orvosolni. Az askalédisok, személyi
ellentétek tovabbra sem csillapultak, s igen sokan rovidlatdé egyeni
érdekbdl még most is ellene szegiiltek a nyugati irdnyzatnak. Beth-
len Miklés Oszinte béKkiils érzéseivel megnyerhette Bécs bizalmat,
de nem nyerhette meg sajat honfitarsaiét. Ott fénn becsiilték ké-
pességeit, Erdélyben meg éppen azért haragudtak ri, mert tobb
volt legtobbjiiknél, folottiik allt és nem csatlakozott egyik part-
hoz sem. :

Gubernatorrd sem valasztottdk meg, csak kancellarra tették,
s f6lé korményzonak a huszonnyolcéves, tehetetlen Banfi Gyorgyot
valasztottak, ki mellett ap6sanak, Bethlen Gergelynek, a generalis-
nak atyafisiga diktalt és érvényesiilt. A Banfi-Bethlen Gergely
klikk tolta elétérbe Apor Istvant is, s Bethlen Miklés élete legkese-
riibb perceit ettfl kezdve az elleniik vivott alland6 harcban toltétte.
Apor a protestantizmusnak volt eskiidt ellensége, Banfi pedig tel-
jesen rokonsiga érdekeit nézte, az orszag jovGjével alig gondolt.
A kancellar akarata ellen elvétették Bethlen Gergely masik lanyat
a kiskord fejedelemmel, s ez a hizassag nemcsak Apafinak keriilt
tronjaba (a csaszar halalaig Bécsben internéltatta), de nem lévén
Osszhangban a Diploma szerz8inek céljaival, megfosztotta Erdélyt’
uralkodbhazatol, a teljes beolvasztas egyik legnagyobb akadalyatol.

Az, hogy ekkor fel nem bhorult a megegyezés, egyediil Bethlen
Miklés érdeme volt. Ahogy valdjdban minden targyalas a csasza-
riakkal, minden diploméaciai munka és annak felelGssége tovabbra is
az § vallaira nehezedett. Kezét 1épten-nyomon megko6totték, mégis
minden bajért &t okoltak. Megtortént, hogy a gubernator még a csa-
szari hadak parancsnokival is Osszefogott ellene, s ¢ mindenkitdl
elhagyatva kellett, hogy felvegye a harcot nemecsak a csaszari on-
kény, de az orszig kormanyzdja ellen is. Ragalmazéi, ellenségei ellen
senkit6l sem nyerhetett elégtételt, s Erdély megment§jének szé-
gyenszemre g csaszar oltalma ald kellett menekiilnie sajat honfi-
tarsai, a magyarok goromba timadisai eldl.

Egyideig »a felséges udvar igen kegyelmesen és csendesen bant
Erdéllyel és az 0j diplomat igyekezte megtartani.« De aztan latva a
felborult vildgot, a generdlisok egyre nagyobb szbval léptek £fol.
1693-ban Babutin generalis érkezett a fejedelemséghe, — Erdély
szomord emlékei egy évtizeden at az § nevéhez f{iz6dnek.

Francia szédrmazasi volt a generalis, »de Francidbdl a pariz-
nasig és gyilkossag flizte ki, Bécsben a tisztességtelen hazassag és
kerités promovealta mindenre« — most pedig fogyatékos erkolesi
érzékével, magyargyiiloletével és kultfiratlanségival raszabaditot-
tak a fejedelemségre. O maga szabott torvényt, jogot, a gubernium-
nak csak iizeneteket kiildott, hogy »lgy viseljék magukat, & bizony
akarmelyikiiknek eliitteti a fejét.« »Bizony irtéztunk hivataljatol,
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beszédjétsl, izenetétél — irta Bethlen Miklés. — Ha lehetett volna
a papiroson és széval menykovet, pestist, bacillust hanyt volna.«
Sohajtottunk, sirtunk, nydgtiink, irja maskor, de nem volt mit tenni,
tlirni kellett az orszig érdekében.

Rabutin kertelés nélkiil Erdély megalazasara tort, de mindunta-
lan a kancellarba iitkozott, ki néha még a gubernitort is sorompoba
allitotta ellene. »Mind te dolgod ez, — férmedt rj ilyenkor tajtékzo
diihvel a generilis — te a tobbit orranal fogva hordozod; mind bo-
londoknak, csutakoknak, tSkéknek tartod.« Bethlen azonban nem
birhatta a harcot. Ellenei egyre élesebben tamadtik, még Rabutin-
nal is bevadoltak, hogy zsarnokoskodik, maga akar parancsolni, s a
Diploma feldontésén jartatja eszét, a csaszarral valo szép békesség
megrontisan, »sokat vitat, disputal, mindent egyediil akar igaz-
gatni.« Sikeriilt is annyira befeketiteniok, hogy a generilis irt a
csaszarnak, adjon engedélyt elfogatiasira, »mert T6koli Imre sem
nagyobb ellensége Ofelségének, mint Bethlen Miklos.« Utkdzd volt
két ellenség kozott: s mindkét oldalrdl csak iitést kaphatott. Az er-
délyi féurak jorésze egyéni érdekeinek biztositisira mar Rabutin-
hoz jart kézes6kra s ha baj volt, a kancellarral takaréztak. Ahogy
a generalis meg is mondta neki egyszer: »Mindenik az udvarnak
hizelkedik és tevéled menti magit; te nyomod a zsikot, tekered a
sajtot, tiéd 1észen a malota, &vék 1észen a must.«

Valdban, nagy ellensége, Rabutin tisztan latta sorsat: neki ju-
tott a tusakodas, a munka, a megprébaltatis, de faradozasanak
gyiimélesét masok élvezték.

A VILAG KORULOTTE egyre rosszabbodott, a dolgok intézésé-
ben szava egyre kisebbedett. A csaszari katonasagot megzabolazni
nem volt térvény. Szinte a Gubernium szemelattara feldultik Enye-
det, az 8 kedves kollégiumat, melynek javara annyit adakozott, — s
O tehetetlen volt. »Professzort, papot, deadkot mind levigtak, — ke-
sereg — kit bizony mint egy gyermek gy megsirattamc.

Lassan belefarad az allandd, eredménytelen harcba, kedvét, re-
ményét veszti. A keseri jelen, a vigasztalan jovd egyre jobban a
multba forditja, gyermekkora élményeihez, s eltiinddve Erdély nem-
rég még nagy és hatalmas voltan, a megszépitdé messzeségen at az
Onalld fejedelemség emléke hajtja varazsa ala. Most, amikor Erdély
mar tehetetlen, amikor a végromlas szélén jar, a nagy fejedelmek
visszajard, kodos emléke kisérti lelkét, s elfeledkezve a Magyar-
orszagért vivott hosszii harcokrél, Bocskai, Bethlen tanitasairol, az
oncélf, csak sajatmagaért €16 fejedelemség eszménye mellett tesz
hitet.

Kozben Rakdczi Ferenc Keletmagyarorszigon kibontja a folke-
lés zaszlajat, Bethlen Miklés azonban errdl mar alig vesz tudomast.
Nem bizik a kurucok fegyverében, &, aki egy életen at mindig tusa-
kodott, mar nem latja értelmét a fegyveres ellenallasnak. A magyar-
orszagiakban kiilonben sem bizik. A fejedelemség multjanak képe
az erdélyi ember magasabbrendiiségérdl beszél neki, s a transsyl-
vanizmus ekkor érlelddé gondolatanak egyik legelsé megfogalmaz6-
java avatja. Rakécezira, nem erdélyire, nem bizza fejedelemségét.
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A nyugati, tengerparti nagy nemzetek jutnak ekkor az eszébe,
akiket még ifjan egy életre a szivébe zirt. Azok segithetnének Er-
délyen, ha akarninak; és vén fejjel nekiiil, hogy megirja ropiratat:
»Olajagat viseld N6é galambja, avagy a magyarorszagi és erdélyi
gyulladasnak eloltisira és a németekkel, magyarokkal, erdélyiek-
kel, torokokkel, olahokkal és moldvaiakkal valo 6rokos és tokéletes
békesség megszerzésére készitett korsé viz.« Tudja, hogy a csasza-
riak el6tt mar eddig is ecsak hajszalon fiiggétt az élete, hogy vigyaz-
nia kellene magara: de valami belsé erd kényszeriti, hogy elmondja,
ami a szivét nyomja. Ahogy irta: »Nem nyugodhattam sem éjjel,
sem nappal, mig el nem készitém.«

A ropiratban — melyet a holland kovethez akart eljuttatni —
mir egészen az 6nalldé Erdély mellett tor landzsat. »T6bb hiromszaz
esztendejénél, midta Magyarorszagon, Magyarorszag felett a napke-
leti és napnyugoti impériumok kozott fegyverkezés vagyon, de mégis
a dolog el nem igazodott; ég mint a Mobzes csipkebokra, de meg
nem emésztethetik; sem napkelet egészen el nem foglalhatta, sem
napnyugot egészen meg nem tarthatta. Valaki ezért az histéridkban
bolcs vagy, lasd meg a két impériumok koézott az Istennek hatart
vetd ujjait, és nézd mintegy titkérben, Magyarorszigban és Erdély-
ben.« Hosszas hiboruk utan nem ok nélkiil adta a régiek bolcsessége
torok partfogasa ald Erdélyt, hanem mivel lattdk, hogy masként
nem oltalmazhatjak életét, lattak, hogy »ez magyar nemzetnek el-
osztisa olyan volna, mint egy a két birodalom koziben Istentsl on-
nén magatodl épitett torony, hogy mind a két birodalmat és a ma-
gyar nemzetet szabadsagaban, mellyel a maga kiraly alatt soha jol
€lni nem tudott, a kett6nek egymas kozt val6 ellenkezési kozott za-
bolaban tartana. Es gy az egész keresztyénségnek, kivaltképen
peniglen a magyar nemzetnek javara valé az, hogy soha Magyar-
orszigot s Erdélyt egyiitt senki is, akar torék, akir német, akar
magyar legyen, ne birhassa.«

Sziikség van tehat az 6nallé fejedelemségre, de ez az Uj Erdély
tohbé ne a szultan, hanem a csaszir parancsara hallgasson. Valame-
lyik német protestins fejedelmi csaladbdl kellene uralkodét valasz-
tania, elvehetné valamelyik Habsburg kisasszonyt s igy rokonsighba
keriilve a csaszarral, nyilvan nem vétene a koteles hliségben. Nem
fordulna szembe a birodalom érdekeivel, de Erdélyt mégis megtar-
tana fiiggetlennek és 6nallonak, torvényei, szokasai, a harom nemzet
tovabbra is élhetné a maga megszokott életét.

Hosszan fejtegeti az orszag életlehetGségeit, jellemezve a ren-
dek fiiggetlenségi hangulatat, s az irdsba minden elkeseredését, min-
den szeretetét belednti. Az iras azonban nem éri el a holland kéve-
tet: Rabutin kezébe keriil. Ez pedig nem hagyhatta megtorlatianul
a kormanyzésa csO0djérdl szold szavakat, s mivel igazolva latja
Bethlen elleni régi gyanujat, elfogatja &6t. Az erdélyi rendek or-
szaggyiilése szolgalelkiien haldlraitéli érdekeik egyetlen $z6sz016jat,
a csaszir kegyelme azonban életfogytiglani borténre valtoztatja
ftéletiiket.

Szebenben 8rzik éveken 4it, egy kis szobdba bezirva, semmi ké-
nyelmet, a legkisebb mozgast sem engedélyezve torédott testének.
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Agya fejénél és 1abanal éjjel is egy-egy strizsa 6rkoédik, hogy meg
ne szokhessék, s orankint hangos »abgelGst« kidltassal valtjak egy-
mast. »Nem téntaval, hanem az én feleségem, gyermekem és magam
kényhullatasommal kellene az én és az 8 szenvedéseiket leirni,« —
mondja visszaemlékezéseiben. Kicsinyes rosszindulattal keseritik
meg minden percét. »Azt is tiltottak, hogy a koényvolvasiasban az ab-
lak felé arccal ne forduljak, hogy a durva, rossz, apré iivegtanyé-
ron altal ne nézzek.«

1708-ban végre hosszi utazassal Bécsbe viszik. Oregedd, csen-
des ember mar, nem kell téle félni s a csaszar kegye enyhit bérto-
nének szigoran. Cselédséget tarthat, s megengedik, hogy sténta, pa-
piros, pésta és minden iras, izenet, levél jovése-menése szabados le-
gyen.« De ablakara vasracsot szerelnek és hazit nem hagyhatja el.
Politik4dval sem foglalkozhatik, ezt azonban mir nem nagyon banja.
Ami faj neki, hogy prédikatort nem engednek hozza s bar sokszor
kérte, nem vehet Grvacsorat.

Lelkébdl kihullott minden, ami valaha is vilagi dicsGségre, foldi
sikerekre sarkalta, életét is csak azért veti papirra, hogy gyermekei
lassak az igazsagot, ha apjukat ragalmazni a vilag hal6 poraiban.
A vilag véleményével kiilonben nem toérédik mér, csak onmaga és
Isten eldtt akar tisztan allani. Ahogy hosszii mondatokban réjja so-
rait kiizdelmekben gazdag, mégis eredménytelen életérdl, fidhoz in-
tézett szavaiban a »vilagi becsiilet hidbanvaldésagardl és veszedelmes
voltardl« gondolkozik, amelyik eltereli az ember figyelmét az igazi
utrol. Az ember lelke »valosagos halhatatlansagat« csak a vallas ad-
hatja meg, nem ugyan a szemlél6dd, visszahlz6do, de az igazsagot
batran vallalé, hitvallé élet, mely nem var dicsGséget, nem akar ju-
talmat, mert kotelességét teljesiti.

Elvonultatja szeme eldtt életének sorat, Erdély forrd perceit, s
az dregkor nyugodt filozdfidja nagy példava alakitja az egészet. Be-
vilagit a mult minden rejtekébe, okulasra és tanulsdgul feltarva
az események okat, rugéjat. Az erdélyi torténet hajtéerejét keresi,
s agy Véli, rd is talal az emberi 1élek legmélyén: kipusztult az az
igazi éltet§ valldsossig, a becsiilet torényét alig koveti valaki, az
emberek 6nzék, nem é&reznek felelGsséget senkiért és semmiért.
IjesztGen alacsony a miiveltség, a lelkiismeretlenek akarmit elhitet-
hetnek az orszaggyliléssel, s aki csak akarja, kihasznalja az altala-
nos tudatlansagot. Jolesé biiszkeséggel allapitja meg, hogy 6 min-
dig teljesitette koitelességét. sMert, aki tisztét agy fzi, hogy osztan
abban hibizik, micsoda orcaval, micsoda lelkiismerettel mentheti
magat? hiszem, az orcajara vetheti minden: miért allottal belé, ha
embere nem voltal.« O batran odaill az Isten itélGszéke elé is, az 6
orcaja nem fog pirulni.

Apicai jut eszébe, aki kotelességének aldozatja volt, akarcsak
6. De Apacaival méasként rendelkezett az Ur, kivette Ot »ebbél az
ostoba, halddatlan magyar vilagbol, mely Ored méltatlan volt«, neki
pedig a hosszli tusakodast rendelte, az ostobakkal, 6nzékkel valé
orokos, eredménytelen harcot.

Eszébe jut Gjra, hany tervét géancsoltik el, hanyszor fogtak
meg a kezét munka koézben, de mar nem haragszik senkire. Ki tud-
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hatja, az Urnak mi szandéka volt veliik és vele, ki tudhatja, miért
kellett mindennek igy torténnie. Az itélkezés Gigy érzi, nem az & fel-
adata, akik megérdemlik, bizonyara elnyerik majd mélté biinteté-
siiket. Ha a Fo6ldon nem, majd a halal utan; az 6rok biré nem hagy-
hatja bosszulatlan rémséges sok gonoszsagukat, amivel megnyomo-
ritottak azt a szegény orszagot. Mert sha egy karmazsin vagy kor-
dovany bdrt vennél, s oly emberhez vinnéd, aki vagy teljességgel
nem csizmadia, vagy remek altal céhben fel nem szabadittatott
rossz tanuldcska csak, de masként magat j6 mesternek allitja, s el-
vesztegetné a bdrodet: megperlenéd, meg is nyernéd. Veszessen el
egy bolond tirannus fejedelem egy orszigot, gazoljon Oszve min-
dent egy érdemetlen nagy pap, papa, cardindl, érsek, szaz s tébb
hamis térvényt tegyen a bolond bird: senki nem perli meg, mert az
urasignak nincs remeke, céhmestere, hanem csak az Isten.«

Hatralévé napjaiban 6 is erre késziil mar, az Isten el§tti szam-
adisra. A magyarorszagi, erdélyi hirek el-eljutnak hozza, hall a
kuruc harcokrél, Rakocezi sikereirdl, majd a majtényi fegyverletétel-
r6l, de mindez mar nem zavarja meg lelkének nyugalmat. Kiildetését
befejezte, a harcot mar megharcolta, s csaladjiatol tavol, békés oreg-
ségben éri utél a halil 74 éves koraban 1716 oktéberében.

Sirjanal alig alltak paran, Erdély mar régen elfeledte. A torté-
nelem pedig csak lassan és késve szolgaltatott igazsagot neki, félén-
ken emlékezve emberi és allamférfini nagysagara. Mintha csak iga-
zolni akarta volna Bethlen Miklds Onéletirisinak keseri szavait:
»Az urasignak nincs remeke, céhmestere, hanem csak az Isten.«

BENDA KALMAN
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A MAGYAR SZELLEM UTJA
A TRIANONI ERDELYBEN

AZ ELMULT KET RVTIZEDRE ma mar onkénteleniil is mint tor-
ténelmi, lezart korszakra gondolunk vissza. Oroksége azonban minden
idegszalunkban tovabbreszket s meghatarozza szellemi magatarta-
sunkat, toményitett valtozataban pedig mint silyos, €16 valoésig
kisért tovabb az 11j hatarokon til, a kettészakitott Erdély déli fe-
1ében. Kozelmultunknak ez a sajitos kettGssége hatirozza meg a
visszaidézésnek, szamadisnak mikéntjét is: elég kozel van még,
hogy hatéerejét és tanulsagait égetGen idGszeriieknek érezziik, vi-
szont a torténelmi eseményeknek elég mély szakadékja valaszt mar
el tGle, hogy ne csak egyének mindennapi kiizdelmeit, erényeit és
fogyatkozasait szemléljiik benne tavlattalan ziirzavarban, hanem
megprobaljuk kihimozni beléle azt, ami igazdn és idStalléan torté-
nelmi jelentOségl: az erdélyi magyar nemzetkozOsség szellemi
Odysseidjat. Annal vonzébb s egyben siirget8bb ez a feladat, minél
tébb oldalrél emlegetik, s6t szamadoltatjak azt a bizonyos erdélyi
szellemet s minél inkabb szaporodik az egymaést kiegészits, de néha
egymasnak ellentmondd visszatekintések szama.

Nem célunk itt bibliografiai teljességben felsorolni azokat a
konyveket, cikkeket, eladasokat, megnyilatkozasokat, melyek a ma-
guk moédjan mind ezt a valsaigos és termékenységében ma még Os-
erdei ziirzavarnak latszé két évtizedet idézik, mindGssze harom igen
jellemz8, a kisebbségi erdélyi magyar élet harom kiilonboz6 sikjat
megvilagité konyvvel kapcsolatban* szeretnék a kor szellemtorté-
neti erfvonalait felvazolni, ahogy azok a visszaemlékezés kiilon-
b6z8 sugartdrést prizmain keresztiil mindinkabb szemlélhetdvé val-
nak. Az emlitett hirom koényv 6nként kinalkozott erre a célra, mert
kolesondsen kiegészitik egymast. Miké és Ligeti a kisebbségi élet
két élharcos csapatinak, a politikusoknak és az iréknak kiizdelmeit
adjik el6, Tusa a mindennek alapot és értelmet ad6 tarsadalmi hat-
teret domboritja ki. Ha csak e konyvek birdlatara akarnank szo-
ritkozni, kiemelhetnk Mik6 példas targyilagossagat, vitaba szall-
hatnidnk Ligeti alanyibb hangt, lendiiletes miivének értékeléseivel
és itéleteivel, allast foglalhatnank azokkal a politikai és miivelGdési
eszményekkel kapcesolatban, melyek Tusa rovidebb lélekzetii és elvi
sikon mozgd, gondolatindité irasanak lényegét teszik, de fontosabb-
nak latjuk ezittal megkisérelni egységes képbe foglalasat annak a
gondolat- és eseményszdvevénynek, melyet irdink kiilénbozéképpen
értelmeznek.

A hirom konyv elolvagidsa utan tisztan &ll eldttiink a valasz-
tési kényszer: vagy emberek, vagy eszmék torténetét kell megirni,

* Miké I'mre: Huszonkét év. Az erdélyl magyarség politikal térténete 1918.
december 1-t61 1940, augusztus 30-ig. Budapest, »Studium«, 1941, 326 1. — Lid-
geti BErné: Stly alatt a pdlma. Egy nemzedék szellemi élete 22 esztendS kisebb-
ségi sorsban, Kvar, Fraternitas, év nélkiil. 216 1. — Tusa Gdbor dr.: Harcunk
Erdélyben magyarsigunkért. Husz év jellemrajza. Kvdr, Minerva, 1942, 96 1
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a kettot egyiitt me még aligha lehet. Nincs talan egyetlen szerep-
16je az elmult hisz évnek, akinek életmiivében és eszmevilagiban
ne fonédninak Ossze szinte szétvilaszthatatlanul azok a kiilénb6z8
eredet{i és célu vilagszemléleti iradnyok, melyeknek egyiitthatisa
els§ pillantasra olyan tarka és ziirzavaros benyomast ad a korrdl.
Kétségtelen, hogy azt a két oldalt, mely mir az elsd években felso-
rakozott egymas ellen, hogy az erdélyi magyar szellem aagy belso
haborGjat megvivja, megkisérelhetjiik a habortel6tti Magyarorszag
politikai életének jobb- és baloldalaval azonositani, de ha kozelebb-
rol megvizsgaljuk az egyes személyek szellemi vegyképét, igen sok-
rél nem tudjuk eldonteni, vajjon az figynevezett jobb- vagy balol-
dalhoz tartozott-e s kérdésessé valik az is, hogy vajjon mindenki
azon az oldalon allott-e, ahova meggy06zddése valéban hajtotta? Az
élet és a szellem gyakran galadul megtréféljdk egymast s ezt tudo-
masul kell venniink, mikor az erdélyi magyarsig szellemi palyijat
elemezziik. Ma még tialsokat tudunk a szereplokrdl ahhoz, hogy a
lényegest kétségkiviil tudhassuk roéluk, ezért tehat jobb lemondani
a nevekrdl s megmaradni a meztelen eszmék kiizdelmének és ala-
kulasanak vazolasanal, amire buzdité példat nyujt Tusa irdsa is.
Ha tehat egyesek ingadozasaitol és a jobb- és baloldal eszme-
kincsét minGségben és mennyiséghen meghalad6 szellemi gazdag-
sagatdl eltekintiink, meg kell maradnunk amellett, hegy skezdetben
vala« Erdélyben két polarizdlé hatasii szellemi magatartds: a mil-
leniumi Magyarorszadg életét zékkend nélkiil folytatni akard »quieta
non movere« allaspont s egy masik, amelyik kozvetleniil 1918 okto-
beréhez akarta kapcsolni az erdélyi fejlodést. Az els6 a magyar po-
litikai és tarsadalmi hagyoményok ezeréves tekintélyére, a masik
a népszovetségi Burdpa kozhangulatara, a vilAgdemokracia és a hu-
manizmus igézd jelszavaira épitett. Az els6 években meglehetdsen
hangos kiizdelem tombolt a két tabor kozott, fleg azért, mert az
egyik magatartasbdl természetszeriileg a politikai passzivizmus, a
masikbdl pedig az aktivizmus kovetkezett. Az erdélyi magyar poli-
tikai élet kialakuldsa soran a jobboldal kétségbevonhatatlan fo-
lénybe keriilt s ezaltal megmenekiilt az erdélyi magyarsag attol,
hogy egy esetleges aktiv bekapcsolédas kovetkeztében sorsat a ro-
man »politicianizmus« haborgé tengerére dobja. Magyar-roman vi-
szonylatban politikai és tarsadalmi sikon mindvégig a merev elzar-
kozas és a kétségbeesett védekezés maradt a magyar magatartas,
mely kovetkezetességben és elszintsagban semmivel sem maradt
mogotte a Bach-korszakbeli passziv rezisztencianak. Visszatekintve,
ma is ecsodalkoznunk kell azon, hogy milyen szinte légmentes elszi-
geteltségben élt egymas mellett két évtizeden keresztiill magyarsag
és romansag, mert azok a szdrvanyos és kényszeredett »kozeledési«
kisérletek, melyek magyar oldalon gyakran sok johiszemii optimiz-
mussal és hasznalni akarissal, a tlsé oldalon azonban mindig pil-
lanatnyi propagandisztikus haszni gesztusok mohé kikényszerité-
sével jartak, csak alkalmi kirandulasok wvoltak, a kezdeményezd
egyéni felelGsségére és a magyar kozOsség ellegezett rosszalasitol
kisérve. Politikai sikon egyenesen nemzetarulas vadjat hozta ma-
gival az ilyen kisérletezés; aranylag kevesebb veszéllyel s ezért tébb
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latszateredménnyel folyt az irodalmi életben, de — mondhatni —
éppen olyan csekély sikerrel, ami a lelki kozeledést illeti.

Az erdélyi magyarsag politikai harecat tehat a jobboldal vezette
s ennek megfelelden Onvédelmi harc volt, melynek f@céljat az Gsi
intézmények lehet6 megtartasa képezte. Halatlan, mert negativ sze-
repre karhoztatta magat ezzel az erdélyi magyar politikai vezetés,
hiszen kitiizott feladatat az ellenséges légkdrben csak részben tudta
végrehajtani, de tévedés lenne ezt a harcot, melynek allomasait tor-
ténetirdi targyilagossaggal kiséri végig Miko, egyszerfien a falra-
hanyt borsd esetével azonositani. A kisebbségi élet mélté folytata-
sdhoz elsGsorban kemény gerinc kell, makacs hajthatatlansag s ezt
jelentette hlisz éven keresztill az erdélyi magyar politika, mely tu-
lajdonképpen még olyankor is a passzivitas allaspontjan allott, mi-
kor roman partokkal vilasztisi megegyezéseket kstott. Nem kételezte
magit semmire s nem szallitott a roman propagandanak értékesit-
heté hiiségnyilatkozatokat. Nem sodorta a magyarsagot irredenta
talzdsokkal tragikus kalandokba sem; egy fékeit vesztett, fejetlen
politikai élet kozepette azt az épitd O6nuralmat és jozansagot képvi-
selte, melyet az ezeréves magyar allamrendezési elvnek legértékesebb
orokségeként hozott magival a magyarsag a kisebbségi életbe. Brt-
het§ tehat, ha ezt a nagy erkolesi vivmanyt, a kifelé néz6 arcvonal
torhetetlenségét nagy erdfeszitéssel fenntartd politika minden olyan
torekvést, mely a nemzettesten belill hevesebb és nagyobbarinyi
tarsadalmi rétegeltolédist idézett volna eld, f6losleges és a szilard-
sagot veszélyeztet6 eréprobanak tartott. Vallalta tehat a baloldalial
szemben a tarsadalmi reakcié vadjat, csakhogy a nemzetellenesség
blinébe ne essék. A baloldal a tarsadalom széles rétegeinek az er-
délyi magyar kozéletben vald tevlleges szerephezjuttatasaért, a tar-
sadalmi erék megszervezéséért s a magyarsignak Roménia politi-
kai, gazdasagi és szellemi életébe valé aktiv bekapcsolasaért kiiz-
dott; ennek fejében elszantan vallalta volna 'a latszélagos alkal-
mazkodis 6diumat is. Nem vallalta azonban a magyar tarsadalom,
talan azért sem, mert a baloldal vezeté koreiben tevékenykeds »ok-
téberi emberek« irant élénk bizalmatlansagot érzett, melyet a tria-
noni Magyarorszaggal rdvidesen Ujra felvett szellemi kapesolatok
erételjesen taplaltak.

Végzetes dilemma volt ez, mely elé az erdélyi magyarsigot £6-
ként személyi kérdések allitottak: valami sajatos latisi zavar foly-
tan kbézmeggysz6déssé fajult az a vélemény, hogy az erdélyi magyar
tarsadalom belsé megszervezése, a tomegeknek a magyar kozéletbe
valé bevondsa veszélyezteti a romanokkal szemben fennallé arc-
vonal szilardsagat. Nem sajatos erdélyi biin ez, voltak évek Csonka-
magyarorszagon is, mikor a »szociilis« és a »nemzetic eszmék egy-
mast kizarni latszottak. A baloldaliak, oktébristdk és nem akiob-
ristak egyarant, a politikdbdl kiszorulvan, az irodalom fellegvaraba
vonultak vissza. Ahogy a politika elhallgattatta a magukat végleg
hozzakot6knek radikalisabb hangjait, Ggy az irodalomban a huma-
nista demokracia kisérelt meg hegeméniat szerezni és jelszavai a
transzilvanizmusnak, az erdélyi magyar irék hitvallasanak sajatos
politikai mellékizt adtak.
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Ma mar nem kétséges, hogy ezt az eszményt nem szabad a po-
litikai és vilagnézeti programmok mértékével mérni. Mig az erdélyi
magyar jobboldal nézetei kialakult, szinte pontokba foglalhat6 rend-
szert alkottak, addig a transzilvinizmus szinte minden megfogal-
maz6janil méis és més alapgondolatokat mutat, volt idd, mikor
egyik fél a konzervativizmussal, a masik a radikilizmussal azono-
sitotta. Ebbdl a szempontb6l igaza van Ligetinek, mikor azt mondja,
hogy a transzilvanizmus egy nép életérzése. Ami mindenkinél k&-
z6s benne, az elsGsorban az erdélyi magyarsig és az erdélyi £5ld
orok egyméishozkostottségének eleven tudata s az az olthatatlan
vagy, hogy az élet ezen a f6ldon a mi elképzeléstink szerint rendez-
tessék be. Aki a nemzeti, faji oldalat hangsilyozta a kérdésnek, a
magyar adottsdgokat akarta érvényesiteni, aki a keresztény sze-
retetet akarta iranyité elvként alkalmazni, a nyugati keresztény
kultira magyarra vilt eszmevilagit akarta uralomra juttatni, aki
humanizmusrél és demokraciardl almodozott, sohasem gondolt arra,
hogy a romén aldemokricia fogja Erdély békéjét megvaldsitani. Ha
volt a multban az erdélyi népek szadmara »modus vivendi¢, az min-
dig a magyarsag alkotisa volt s akik az immanens erdélyi szelle-
met idézték, tudatosan és Ontudatlanul ezt a magyar veretli szelle-
miséget lattdk maguk elétt. Ebben allott a transzilvinizmus poli-
tikai tragédidja. A rominsig hazugsagnak litta, mert a mindent
elontd regati kozszellemben ilyen gondolatok nem verhettek gyd-
keret, a magyarsag egyrésze bolond, Snmagarol valé lemondast szi-
matolt koriilotte s ez érthetd olyan korszakban, mikor az »erdélyi
testvérnép« a magyarsig torkat szorongatta. A testi-lelki kifosz-
tatis éveiben egymasért hozandé &ldozatokrdl, az otromba meg-
alaztatis napjaiban fenkolt humanizmusr6l beszélni valéban kiils-
ndsen hangzott. S a transzilvanizmusnak mégis igaza volt. Nem
akkor, amikor aktualis demokrata és humanista jelszavakkal csalo-
gatta a romansagot az egy akolba, hanem akkor, mikor szilardan
hitte, hogy az erdélyi géniuszt, a népek egyiittélését rendezd elvet
egyediil 2 magyarsag képes inspirélni. Az els§ trianoni‘ években
ugy latszott, hogy Csonkamagyarorszig nem jelenti azt az anyagi,
erkolesi és szellemi erdt, hogy ezt az »erdélyi«, valdjaban azonban
snagymagyar«, szentistvani elgondolast méltdképpen képviselje; Er-
dély ezért megalkotta a maga szentistvani gondolatat a transzilva-
nizmusbhan. Egyfogantatasti gondolat ez azzal a régi erdélyi ontu-
dattal, hogy az erdélyi magyar a legmagyarabb magyar. Erdély
magyarabb akart lenni az anyaorszignal és szentistvanibb is, innen
azok a hangok, melyek tévesen a sschizma« vadjat idézték fel a tran-
szilvanizmus ellen.

Nem érthetjilk meg az elmult hisz év erdélyi szellemiségét, ha
nem szimolunk azzal, hogy ez a kor szellemtorténetileg minden vo-
nalon kimeriti a romantika ismérvét. A sziik valésigok és a hatar-
talan ambicidk mardosé vegletei kozé vetett erdélyl magyar szel-
lem romantikus lendiilettel igyekezett ezeket a végleteket 6nmaga-
ban kiegyeztetni: anyagi kicsinységét szellemi nagységgal akarta
karp6tolni s a békés gyiittélés hirdetésével példit akart mutatni a

marakod6 emberiségnek. Az aranyok Oriasi kiilonbsége miatt ez

Erdelyi Magyar Adatbank



408 Makkai Ldsz16

nem sikeriilhetett, de mégsem maradt ez a nagy vallalkozas komi-
kus vergel6dés, mert ha az emberiségnek nem is, de a magyarsag-
nak példat mutatott.

A baloldalnak az irodalomba valé bevonulasa irastudéi szem-
ponthél kétségteleniil erdtobbletet jelentett s eszméi, ha azokat a
maguk iddi megkotottségében szerencsére nem is vettiik at, termé-
kenyitd hatdssal voltak. De tehertételt is jelentett, mert a transzil-
vanizmust megkisérelte idGi politikai dramlatokhoz kapesolni s ez-
zel azt érte el, hogy az erdélyi magyar tarsadalom olyan ir6it sem
akarta szivébe fogadni, akik pedig eszményeikben kozelebb alltak
hozza, mint az igazi baloldalhoz, melynek »gyanis« térekvéseiben
nem bizott; a magyarorszagi irodalmi élet viszont, mely akkor tel-
jesen a baloldal eszmekorében élt, csalhatatlan Osztonnel vonako-
dott ezeket az saldestruktiv« erdélyieket magaéinak vallani, akik
igy a magyar irodalom klikkharcaiban két szék kozt a pad ala es-
tek. Még az a forréd fogadtatds, melyben késb6bb a csonkaorszig
kozénsége az erdélyi irodalmat részesitette s mely nem magyaréz-
hat6 egyediil egy tigyes lizletember gatlasmentes reklamhadjaraté-
val, sem tudta a pesti irodalmarok fanyar hangulatat feloldani.

Ami igazin termékeny és (1j volt az elmult husz év szellemisé-
gében, az kétségkiviill sem a bal, sem a jobb oldal teremtménye,
hanem annak a »kozép«-nek a bal- és jobboldali merevségek ellen
folytatott harcaban sziiletett meg, amelyiket a kortarsak annak
idején lelkesen konyveltek hol bal-, hol jobboldalinak. A transzil-
vanizmus alapvet8 életérzése, a hazai folddel és a torténelmi mult-
tal vald osszeforrottsig s az ezeréves magyar rendezbeszme idOsze-
riiségének gyakran csak ontudatlan keresése; a székely irodalom-
ban kibontakoz6 fajszeretet; a torténelmi egyhazak Gj életre ébre-
dése Altal fellangold pozitiv kereszténység s a mindezekbdl kovet-
kez6 tarsadalmi elgondolas: az osztilymentes magyarsig csak torz
el6képekben vagy sehogysem éltek a jobb- és baloldali eszmevilag-
ban, ezt az erdélyi magyarsag életosztone izzadta ki magébdl, mint
a fenyd a gyantat. Akik el8szdr elgondoltak, leirtak, megprébaltak
megvalodsitani, mint egyének, talan tobb-kevesebb joggal besorol-
haték egyik vagy masik taborba, de maga az erdélyi magyar szel-
lemiség, ahogy az az elGbb felsorolt nehany eszményben ma el6ttiink
all, kétségteleniil a kozosség alkotasa, mint a népdal. Kisajatitani
nem lehet s aki tdmadja, az egész erdélyi magyarsigot, huszéves
kiizdelmének létértelmét tdmadja meg benne,

Nem érdeme, nem is vétke, hanem egyszerlien természeti funk-
ciéja az erdélyi fiatal nemzedéknek, mikor ezt az eszmevilagot, meg-
tisztitva jobb- és baloldali sallangjaitdl, a magaéva tette s megpro-
balta megvalésitani. A Hitel nemzedékének jelentkezése torténelmi
pillanat volt, nem egyesek korszakos meglatisai miatt, hanem azért,
mert benne kapcsolodott Ossze az addig nagyrészt Onalléan fejlo-
dott erdélyi szellem a csonkahaza megujulé szellemiségével. Evek-
kel a felszabadulds el8tt Erdély mar »hazatérte, az ifjusig hatiro-
kon keresztiil kezet nyujtott egymasnak. »A Hitel-csoport — irja
Ligeti, egyes viszonylatokban helyteleniil és nem minden ellenszenv
nélkiil, de sokban talalé meglatissal — mar nem hitt a demokracia
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csalhatatlansagéban, nem hitt az erdélyi szellem immanens voltaban
sem..., til volt mar Szabd Dezsd, Szekfid Gyula elvein is, szemléle-
tének goécaba bevitte a faji gondolatot, a kollektivitas j megfogal-
mazasaval kisérletezett, mindezt kitarté tervszeriiséggel, mint aki
sejti a jovot és a felszabadult Erdélyt ellenillas nélkiil kivinja be-
illeszteni az 4j eurdpai egyiittes csillagképletébe«. Valéban, az uj
nemzedék nem hitt mir a demokricia csibigéiben, melybdl nemecsak
a roman aldemokracia abranditotta ki, hanem melynek anyagelvii-
ségével szemben €16 példaként litta maga el6tt apiit, akik »szo-
cialis« érvényesiilésiikért nem voltak hajlandék felaldozni a dragabb
snemzetit« s épen ezért nem hathattak ra mar a kommunizmus jel-
szavai sem, melyek pedig a nagy vilagvalsag idején silyos zavaro-
kat okoztak az ifjusag lelki életében. De nem vallotta ez a nemzedék
humanistinak sem magat, mert az egyhazak orok forrasahoz vissza-
tér§ pozitiv vallasossiga megtanitotta arra, hogy az embert ne be-
csiilje tal. Az a faji gondolat, melyet szemléletének gdcaba bevitt, a
székely irék langolo testvérszeretete volt, Adynak a »fajtam sorsac
felett érzett aggodasa s nem divatos elméletek majmolasa. A kollek-
tivitis uj megfogalmazisa alatt az osztilytalan magyar tarsadal-
mat értette és érti, melynek vezetGit a szolgilat keresztény és csa-
14di érzése koti a vezetettekhez s mikor allitélag nem hisz az imma-
nens erdélyi szellemben, hisz rendiiletleniil az 6rok magyar szellem-
ben Erdélyben, mely egyediil tudja az ottlaké népek életét mara-
dandé érvénnyel berendezni. A magyar szellemtSrténeti iskola en-
nek a nemzedéknek szeme elé szinte foldontiali fényben rajzolta oda
a kozépkori magyar birodalmat, s ebben az Gjrateremtésre méltod ke-
rethen oldédnak fel a transzilvinizmus elkeriilhetetlen belsé ellent-
mondéasai is. Az erdélyi fiatalsdg tudja és vallja Tusaval egyiitt,
hogy allam csak egy nép szellemét hordozhatja magéaban, de azt is,
hogy az az allam, mely a magyar nemzet szellemét hordozza, az
egyedilli életforma a Karpatmedence nem-magyar népei szimira is.
Akik erre tanitottik az erdélyi ifjasagot — és hal’ Istennek vol-
tak sokan — azoknak nem fog artani a kortirsi visszaemlékezések
egyéni értékelési modja, de akiknek eszményei nem illenek bele ebbe
a képbe, el fognak mulni, minden személyes értékiik ellenére is.
Nem lithatjuk tehit Ligetivel az erdélyi magyar kisebbségi élet
utolsé éveiben a hanyatlads korat, ellenkezlleg ezekben az években
érlelddtek ki azok a nagy eszmények, melyeket Erdély — amint Tusa
felsorolja ket — az uj Magyarorszag épitéséhez téglakként hordoz
szeretettel és szolgalni akarissal. A »nem lehet« és sahogy lehet«
kétségbeesett felkialtasai nem ellentétei, hanem ikertestvérei egy-
masnak, ezekben ébredt az erdélyi magyarsig arra, hogy neki egye-
diili helye a szellemi és fizikai Magyarorszig hatarain beliil van s
ettdl kezdve élete késziilédés a nagy hazatérésre. A Népkozosség
nagy tarsadalomszervezé munkaja, mely a fiatalsdg osztalyellenté-
teket félretevl »Vésarhelyi Taladlkozé«-janak szellemében gybkere-
zik, mar ennek a meguJult erdélyiségnek els6 munkavallalé,sa volt,
példamutatis az (ij magyar haz megépitéséhez.
MAKKAI LASZLO
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MAGYAR TORVENY — MAGYAR LELEK

TORVENY ES LELEK nem 4llanak olyan messze egymastol,
mint elsd pillanatra vélndk. A torvény, altaldban a jog, rendesen
valami magasztos, folottiink 4ll6 hatalomnak tiinik rel elSttiink,
mely beleszél életiink leghels6bb iigyeibe is, de lelki szempontokra
nem néz. Mert altalanos rendezésre torekszik, kegyetlenséggel va-
doljuk. Pedig ha a jog nem is viselheti kiilon-kiilon mindnyajunk
gondjat, mégis a mienk, nagy Osszefiiggéseiben jellemzd a nem-
zetre, amelynek életét rendezi. Jellemz8k elsGsorban eredeti intéz-
ményei, de sajatos az is, hogy mit vesz az idegenbfl: legalabb is
egy kor arcara élénk fényt vet az, milyen intézményeket, elveket
becsiilt legtGbbre més nemzetek jogalkotasdnak termésébfl. A tor-
vényben tehit a nemzet lelke nyilatkozik meg, ha az egész nemzet
alkotja. a jogot, vagy ha olyanok vesznek részt megalkotasaban,
akik hiven képviselik az Gsszesség gondolkozasat. Ha viszont kevés-
szamu, esetleg idegen érdekii, mfiveltségli, vagy idegen fajtaju ki-
valtsagos kezébe kerill a szabalyok megalkotésa, a torvény idegen
lelket tiikroztet vissza.

Ilyen értelemben felvethetjiik a magyar joggal szemben is a
kérdést: magyar érdekeket szolgilsz-e? a mi miiveltségiinkbdl sar-
jadtal-e? a mi lelkiinkbsl szarmazol-e? Fel kell ezt vetniink azért,
mert az utolsdé sziz évben mintha nem &llana fenn IElek és tor-
vény kozott az a szerves kapcesolat, amely a magyar multban fenn-
Allott. Marpedig a torvény nem kozombis hatalom, hanem koz-
jogunk szerint a nemzet akaratanak kifejezése, torténetiink szerint
a nemzeti miivelddés szerves része. Minél tSbb teriiletét tolti el
nemzeti életiinknek a sajatos magyar szellem, annil erGsebben Orzi
meg az orszig egyéniségét a fajok nagy versenyében.

REGEN NEM VALTAK EL EGYMASTOL OLYAN ELESEN tor-
vény és lélek, mint manapsag. Hiszen a torvény egyeduralma nem
olyan régi keletd nalunk: ma is a torvény és a torvényerejii szokis
szerint kell a birénak itélnie, de a szokasjog mindjobban a birdi
gyakorlattal olvad Ossze. Ha a régi magyar jog meg akarta volna
fogalmazni ezt a tételt, a szokis és a szokaserejli torvény kove-
tését rendelte volna. Mai differencialt életiinkben mar szinte lehe-
tetlen elképzelni, milyen volt a k{zépkori ember joga. A szokas
nemcsak egyenrangli volt a térvénnyel, de azon messze feliilemel-
kedett; a szokast nemcsak a kisszamu kirdlyi birédsdgok jelentet-
ték ki, hanem nagy vonasaiban a nemzeti kdztudatban éit, részle-
teiben a virmegyék, varosi és foldesiri székek gyakorlata alaki-
totta. Konny{ megérteni, miért volt a szokasnak olyan nagy sze-
repe: a szokas szitkségképpen mindig helyenként fejlddik ki, az or-
szigos szok4s is szdmtalan helyi szokasbol tevédik dssze. A. koz-
lekedés, a végrehajtis, a kikényszerités kezdetlegesebb fokan a kéz-
ponti kéz nehezebben jutott el a vidékre, a mai Osszpontositasrol
még almodni sem lehetett. A helyi {igyek nem valami atgondolt elv
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alapjan, hanem a viszonyoknak megfelelGen, természetesen keriil-
tek a helyi hatdésagok, a helyi birésagok elé.

Nem hidnyoztak persze a tételes jog nagy alkotisai sem. Szent
Istvan, Nagy Lajos, Matyas kiraly nagy szempontok szerint, tuda-
tosan is alakitotta a magyar jog intézményeit. Tudjuk, hogy a ja-
vitis érdekében idegen gondolatokat is plantaltak a magyar rend-
szerbe, de hiszen az életképes jogélet beolvasztja és atformalja a
neki megfelel§ szabalyokat, s az 6 torvényeikkel is igy tortént. Az
uralkodd é&letéhez és személyes tekintélyéhez kotott torvényeken
diadalmaskodott a sokszor emberemlékezetet meghaladd, vagy a
koriilmények nyoméisa alatt rovid évek alatt keletkezett szokas.

Ennek a szokasjognak a tekintélye sem volt valami csekély.
Hazénkban és Kkiilf¢ldon szamtalanszor hivatkoztak ra, de erejére
legjellemz&bb, hogy Werbdezy Istvan »Magyarorszag szokasjoganak
harmaskonyve« cimmel terjeszti javaslatat a kiraly és rendek elé,
s a magyar jogot Osszefoglalé nagy miivében a szokas cime alatt
sokszor oldalakon at kévetkeznek az idézett torvények. A szokas-
jogi fejlédés adta meg a magyar jog folylonossdgdt.

Barhogyan vélekedjiink is a szokisjog lényegérsl, abban sze-
repe van mindenképpen azok meggybzidésének, akikre a szokas
vonatkozik, olyan mértékben, hogy ezek az esetek nagyrészében a
szokasjogi szabalyt kovessék is. EbbSl az kovetkezik, hogy amikor
a nemzeti jogéletben a szokis az uralkodd, jog és lélek kozt a kap-
csolat sokkal szorosabb, mint a térvény egyeduralma idején. Innen
van a kozépkor szizadaiban kialakult régi magyar jogunk nemzeti
jellege: a maga egészében nem tudjuk mas nemzetek jogrendsze-
reihez hasonlitani, sem idegen intézmények alapjan megérteni. A
hasonlésag rengeteg, a kozbs gytkereket szinte mar tapintani lehet,
s az intézmény mégis egészen mas, fejlédése mar a mi koriilmé-
nyeinkhez igazodott. Jog és lélek kapesolata akkor sem szakadt
meg, amikor az idegen uralkoddhaz alatt a torvényalkotas gyakori-
saga és kiterjedése megniévekedett a szokasjog rovasara, akiresak
Eurdpa egyéb allamaiban. A szokas a helyi birsigok, a rendek
kezében 16v8 orszigos vandorbirdskodas, a torékjarta helyek min-
den fels§ iranyitds nélkiil alakult szerveinek gyakorlatiban habori-
tatlanul élt tovabb. Az orszaggyfiléseken most mar nem az orszag
régi szokasira, hanem a régi torvényekre hivatkoztak a kirallyal
és tanacsosaival szemben, még hozza év és cikkely tomeges idézé-
sével, ami a bécsicket nem kevéssé bosszantotta; de a magyar ma-
ganjog folytonossagat a Mohdcs elStti allapotokkal mégis Wer-
b6ezy Hirmaskdnyve tartotta meg, és a szokasjog, amelynek kife-
jezdje akart lenni.

Amikor a »t6rokdilas, németjaras« utan az orszag jogszolgil-
tatasat j alapokra fektették, a magyar szokisjog Gj virdgzasat
lehetett varni. Fels6birésdgaink gyakorlatinak kiemelkedd emléke,
a Planum Tabulare cimii ddéntvénygyiijtemény mutatja, hogy ha-
bord és elnyomatds nem pusztitotta ki a magyar jogl gondolatot.
De az intézmények maguk megérezték az id6 muldsat: a felvilago-
sodas és nyoman a magyar reformkor mar a haladas jegyében for-
dult szembe azokkal a tébb szazados jogelvekkel, amelyek az atydk
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Magyarorszagit megtartottik az idegen tilerSvel szemben. Nekiink
nem adatott meg a fokozatos fejlesztés lehetdsége; harcolnunk kel-
lett, amikor szerencsésebb nemzetek békésen kereshették az uj
sziikségletek 0j Gtjait. Legjobb szellemeink vezetésével legnagyobb
nemzeti mozgalmunk torvényhozasa végzett helyre nem hozhaté
pusztitast régi jogunk testében. Az Gsiség, urbériség és a kiralyi
adoményrendszer eltorlése korszeriiekké, de é16 multunk egy nagy
darabjaval szegényebbekké tett minket.

MI LETT VOLNA, ha az osztrik elnyomas nem fojtja el csira-
jaban az j magyar jog kibontakozasat? Az ilyen kérdések soha-
sem vezetnek realis feleletekhez. A magyar birdsdgok mar nem egy-
szer megbirkéztak megvaltozott id6k, megujitott jogtételek nyaj-
totta feladatokkal, bizonyara most is hivek maradtak volna az eld-
dok hagyomanyaihoz. De ami lehetGség lett volna a forradalmi je-
lentségii torvények hézagainak kitoltésére, a méltanytalansigok
elsimitisara, azt nemzeti reményeink gyiszos meghiusuliasa végleg
elzirta elGttiink. Az 1852. évi Osiségi nyiltparancs — bar para-
doxonnak hangzik — csak befejezte a magyar orsziggyiilés miivét,
Igy lett a korszeriisitésbfl szarmazé szakadas a folytonossig és
nemzeti jelleg szempontjab6l nézve magyar jogunk katasztréfija.

De még konnyebben megérthetjiik a reformok lazaban égd, na-
pok alatt évszizadok munkajit elvégezni akard orszaggyiilés siet-
ségét a régi eltakaritdsidban, mint azt a kissé homalyos magatar-
tast, amelyet az Orszagbiréi Ertekezlet (1861) tanusitott a régi ma-
gyar jog é€s a rank kényszeritett osztrak polgari torvénykonyv pe-
rében. Mai gondolkozasunk szerint természetes lett volna az oktro-
jalt Gjat nem 1létezének tekintve felvenni a folytonossig fonalat
ott, ahol megszakadt. Az értekezlet ellenben kdzvetit allaspontra
helyezkedett. Tagjai allhattak nem jogi befolyasok alatt, gondol-
hattak a haladisra, amelyet a szerencsésebb viszonyok kozt €&l
orokos tartomanyok joga szamukra képviselhetett (telekkonyv, koz-
jegyzlség, stb.), mindenesetre az itéletet meghoztak és ezzel —
mint Vladiar Gabor irja — utat nyitottak annak a befolyasnak,
mely a kvetkez§ évtizedekben kiforgatta a még megmaradt ma-
gyar jogot is sarkaibdl, hogy a Maganjogi Toérvénykonyv els6 ja-
vaglataban tetSpontra jusson.

Talan a kozvetlentil megelz6 korral szemben minden idében mu-
tatkozd ellenérzésnek tfinnék fel, ha szerintlink igazsigos itéletet
kellene mondanunk azokrél az »allambolesekréle, akik igy akartak
haladasunk igijaba fogni a kiilfsld legkivalobb elméit, hogy a nagy
faradsiggal késziilt idegen javaslatokat jobb-rosszabb forditis ft-
jan atiiltették a magyar jogrendszerbe. Nem egy torvényiink valo-
ban igy is jott létre. A maginjog legnemzetibb részében, az orok-
lési jogban csak Grosschmid fellépése héritotta el a teljes tabula
rasat. A kiilfold ilyen meghoditdsa — kialtott fel — nem urasag,
hanem szolgasag, s6t valosdgosabb, mint a politikai és pénziigyi
fliggés, mert Onkéntes! sForditmanyokat« csak a kiilf6ld ért meg,
ctt is magyarazzadk azokat birésigai. »A hazai igazsignak ulti-
mum foruma tényleg oda koltézik. Tényleg idegen torvény alatt all
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az orszag. Az évezred 6ta 6nallé magyar jognak pedig, minden ele-
gicus képzel6dés nélkiil, utolsé oéraja iitott. Irodalom? tudomany?
milyet fakaszthat az a térvény, mely maga élve hirdeti: fordits, ne
gondolkozzal ?«

A XIX. szazad mérlege a jogtorténetben is kétoldali. Szamos
olyan reformot, térvényt, intézmeényt valdsitott meg, melyeket a
rendi korszak évszazadai nem voltak képesek clérni. Alkotmanyunk
legtébb forrisa az 1848-as térvényhozas; a mai magéinjogé és biin-
tetGjogé az alkotmanyos kor jogfejlesztése. Viszont a folytonossag
és nemzeti jelleg elhalvanyodott, a fordité médszer uralkodott. De
minek koszénhetd az eddigi iranytol valé hirtelen elhajlis? Néze-
tiink szerint a kornyezet és az értelmi szerzék személye felelts a
jogtorténetiinkben példatlan torésért. A régi magyar jogot az or-
szag minden részébdl Osszesereglett kovetek alkottak orszaggyiilé-
sen, vandorbiraskodast folytaté uralkodék, nagybirak, itélomeste-
rek jelentették ki mandatumaikban, itéleteikben, a néppel kodzvet-
leniil érintkez8 féldesurak és megyei hatdsigok alakitottak székei-
ken. A jogszolgaltatds szinhelye az egész orszag, alapja az tjkor
folyaman WerbGezy Harmaskonyve, mely maga is hasonléan létre-
jott itéletekre tamaszkodik, kornyezete a nemesek kisebb vagy na-
gyobb kore, akiknél a magyar jog tudasa elengedhetetlen kovetel-
mény. A szabadsagharc utini id6kben a fdvaros jelentSsége tiil-
nyomoé lesz, a f6varos lakossiga pedig megmagyarosodott német,
szlav vagy zsido. A nemesség, amelyet a nemzeti becsiilet védpajzsa
nem védett meg a jobbagyfelszabaditast kdvet6 anyagi romlastol,
nemecsak jogaibdl, de birtokaibél is kiforgatva hattérbe szorul a
magyarsagtdl lényegiikben még idegen elemek mogstt. De ne alta-
lanositsunk konnyelmiien: azok a magyar emberek, akiket a kapi-
talizmus fénykoranak szédiilete elragadott, semmivel sem voltak
jobbak olyanokndl, akiknek vérében nem is élhetett egy Osi jog ata-
visztikus emléke, Mas részrdl oroklési jogunkat éppen Grosschmid
Béni mentette meg a teljes egyenlSsitéstdl, a Kollonich 6ta idegen
joggal atjart biintet6jogunkat Csemegi (Nasch) Karoly helyezte
idéall6 j alapra. Itt esak azt akarjuk hangstlyozni, hogy az a kor-
nyezet, az a levegd, amelyben az 0j magyar jog alkotdi dolgoztak,
nem volt mar alkalmas arra, hogy beléjiikk oltsa az Gsi felfogis el-
veit, vagy felébressze a szunnyadd populus WerbSczyanus tettre-
készségét. Csodilhatjuk-e, hogy amikor gazdasag, irodalom, sajtd,
kozélet kezdett a miénktdl ijesztGen eltéré abrazatot olteni, a jog
sem maradt meg olyannak, mint azel6tt volt?

Alljunk meg itt: a jelen szazad jogfejlodésérdl még nem va-
gyunk hivatva birdlatot mondani. Ha a mai jog alakité tényezdit
kutatjuk, egyik tényezbnek az el6bbiek szerint a régi alapoktdl val6
tudatos vagy Osztonszerdi elszakadést kell latnunk; a magyar jog
telitését idegen elemekkel, a magyar élet vezetinek hasonlé elval-
tozasa kovetkeztében. Ez a torténeti hattér ugyancsak befolyasolja
a mai kérdések megoldasat: a mult megtagadisa maga is multta
lett s a parévtizedes intézményeket a hivatlanok sokszor mint &si
alkotmanyunk alapjait védelmezik. A mai magyar jog masik ténye-
z6je a felmeriilo szitkségletek tomege és sokfélesége. Farrongd ko-
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runkat valamikor taldn egy 1j rend elSkészit8jének fogjak tartani.
Mindenesetre azok a nagy politikai, gazdasagi és tirsadalmi revo-
lucidk, amelyek a XX. szazadban foldrésziinkdn és orszagunkon 4t-
viharzottak, minden méas korszaknal rohamosabban valtoztattik
meg a fenndllé jogintézményeket.

A SOK UJ TORVENY, rendelet, birdi itéletekben megnyilatkozé
jogelv lattara ismét fel kell tenniink eredeti kérdésiinket: merre ve-
zet a magyar jog Utja? Anélkiil, hogy a mai jogfejlesztésrdl itéle-
tet kivinna mondani — azt még ma nem is teheti — Snkénteleniil
is aggalyai timadnak a torténeti szemszoghdl vizsgalédd jogéisz-
nak. Hiszen a kiilfldi nemzetek életében megtalaljuk a jogalkotas
valsagait, nekik is vannak meglepetésszeriien felmerilld nehézsé-
geik, rajtuk is atjar a forradalmak levegdje: de mintha akar a tor-
téneti folytonossag, akar a jelenben erételjesen érvényesiils nemzeti
szellem biztositand ilyenkor is az allandésag, az egység bizonyos
mértékét. Az angol birtokjog példiaul sok mélyrehaté valtozason
ment at az utobbi évtizedekben, de egész intézmények Atalakitisa
sem torte meg a XII. szazadi kiralyi birésagok 6ta allandban fej-
16d6 Common Law most mar megvaltozhatatlanul angol jellegét. A
francia jog a nagy forradalom gondolatvilagan épiilg 6t nagy kédex
kereteiben fejlédik: a szakadast egy eszme alapjan tértént épits-
munka kovette s koveti talan majd most is. Ugyanezt tigyelhetjiik
meg napjainkban a német jogban, amely tudatosan utasitja vissza
a megel6z6 kor alkotasait, hogy minden jogintézményt harmoni-
kusan, a nemzeti szocidlista vilagnézet alapjan épitsen fel. Figyel-
jik meg: vagy a mult szdmlalatlan nemzedékeinek egymaéasra épi-
tett érzésvilagaval, vagy a jelen nemzedéket lelkesité gondolatkor-
rel mindegyik rendszer kapecsolatban van. Hova fejlodik azonban a
magyar jog, amelynek — tudtunkkal — sem torténeti folytonos-
saga a régi jogrenddel, sem szerves Osszefiiggése a mai generaci6-
ban uralkodé eszmékkel nincsen.

Napjainkban orszaghatirok tiinnek el a térképrSl, nemzetek
emelkednek fel és hanyatlanak le. A nemzethalal vizidéja ismét ki-
sért, tarstalansagunkban minden eszkozt meg kell hat ragadnunk,
amellyel allami és faji kiilonallasunkat erdsithetjiik. A magyar jo-
gisz nagy biiszkesége, hogy a Karpitok medencéjében sohasem
voltak szamottevd Kkiilon jogteriiletek, s még az orszag szétdarabo-
lasdban is Osszetartd erdként miikodott a Hirmaskdnyv. Legtjab-
ban sem megvetendd tényezdje virtualis teriileti egységiinknek, hogy
az utédallamok jogalkotasa nem tudta még teljesen kiszoritani a
magyar maganjogot. De kell-e masra hivatkoznunk, mint a magyar
alkotmany sokszor csak a Corpus Jurisban meglevd, 14bbal tiport
elveinek erejére a nemzeti kiizdelmek soran, hogy belassuk, meny-
nyire nagy jelentGsége van a jognak a nemzet életében, a szorosan
vett jogi vonatkozasokon til is? Egy nép joga életének kerete, ame-
lyet hossz( id6re alkot maganak. A multtal és a jelennel él6 ssze-
fiiggésben 1évé jogrendszer talélhet politikai és tarsadalmi megraz-
kodtatasokat is, a régi intézményektsl elvagott, csak mindennapi
sziikségleteket szolgalé jogot az elnyomd egy rendelete hatalyon
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kiviil helyezheti. Ha Grosschmid azt mondhatta a »fordité torvény-
csinalasi rendszerrfl«: »Zetyogunk serpenydjébGl van kidobva a
suly, amit igy a jovendd kezébdl kivesziink¢, ezt a létjogot joggal
lathatjuk veszélyeztetve akkor is, ha jogalkotisunk a hagyomanyo-
kat csak alkalmi intencidinak megtamasztisira hasznalja fel, egyéb-
ként pedig sem ezekkel, sem valamilyen atfogé nemzeti gondolattal
nincs Osszefiiggésben.

Ezek szerint talan nem talzds azt allitani, hogy jogunk 6n-
allésaganak és ezzel fajtank fennmaradisanak biztositéka csak
a jogalkotdsban és jogfejlesztésben érvényesiils fudatos magyar
irdnyzat lehet. Vagyis »proprium ius« megvalésitisira kell to-
rekedniink.

Latszolag joggal érhet az ellenvetés, hogy a nemzeti jelleg
szempontja csak nagyon hatul kévetkezhetik a jogalkotisban. Els6
a szabaly gyakorlatilag megfelel6 volta; azutin az egyéni érdekek
minél kisebb sérelme, a korszellemhez alkalmazkodis, az érvényesi-
tés lehetosége jonnek tekintetbe. Ha mar magasabb eszményre van
szitkség, minden jogszabaly végelemzésben az igazsagossdg megko-
zelitésére kell, hogy torjon: emellett a sajatsagok keresése csak kii-
16nckodés, vagy antikvarius szenvedély. De mi mégis inkabb valljuk
Grosschmiddel: » A ius proprium, ez épigy mint altaldban a nem-
zeti 1étel, az er6khéz képes hol hifl Abrand, hol valésithat6 torekvés,
de mindenkor sziikséges nemzeti aspiratio. Nem a kiiloncség, nem
az Onalléskodas, de az, hogy e haza f6ldjébdl, a haza legében, a nem-
zeti gondolat melegébdl és e haza értelmén, s ne csupan a fordito
pennajan keresztiil csirazzék, ndjjon és fejlédjék ki az a torvény,
amely az orokjogban elevenek és holtak felett itélni hivatva van.
Nem csupan azért, hogy mar csak a teremté miikédése villamfolya-
matol is a nemzet legyen nagyobb, de meért a jog is csak igy lehet
nagyobh.« Vannak viszont részei a jognak, amelyekben a kiilf6ldet
shatramaradis terhe alatt kovetni kell¢, mert a miivelt nemzetek a
korszellem parancsa alatt allanak.

Ezek 2 szavak évtizedekkel ezelGtt hangzottak el. Azéta az em-
beri haladasba vetett bizalom er6sen megrendiilt. Ma mar nem ijeszt
a hitramaradis arnya, s ami a legfontosabb: a korszellem mar nem
a nemzetkozi egységet, hanem a nemzeti kiilonallast parancsolja.
TGl a mult szazadban a szabadelviiséggel egyiitt uralkodd nemszeti
elven, ma méar a faj sajatsdgainak szorgalmas kutatisa folyik még
jogi vonatkozisban is, mint azt még latni fogjuk. A koriillmények
ez egyszer szerencsés alakulasa folytan az az elv, amitdl olyan na-
gyon eltértiink, most mint az id6 szava hangzik fel szdmunkra: a
ius proprium kultusza ez egyszer nem a kiilf6ld utdnzasara késztet,
hanem sajat értékeinkre iranyitja tekintetiinket. Most mar nem
esak arrdl van sz6, hogy a sajit jogrendszer olyan tulsilyt ad vala-
mely nemzetnek, amellyel a nagy versenyben elonyokre szamithat,
s hasonlé csoportosulasokat legyGzve politikai kozépponta valhatik.
Nemecsak dunavolgyi hivatasunkrél van szé, amelyben Szent Istvan-
koronijénak misztikus gondolata még ha.talmas segiténk lehet.
Egyszerﬁen arrdl van szd, hogy a népek versenyeben sa]atmagun
kat csak Ggy erdsithetjlik meg, csak gy tarthatjuk Ossze az amigyis
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centmfugahs ercket, esak ugy tehetjitk jogunkat valdban a magyar
élet keretévé, ha nemzeti sagatsagaunkat tudatosan megorlzzuk s6t
ha lehetséges, azokat megilletd és elvesztett helyiikre iktatjuk vissza.

MIK AZ UTJAI ennek a jogi meguijhodasnak ? Szinte természe-
tesnek tiinik fel e16tti‘mk, hogy ha mai rendszeriink elszakadt a mult
hagyoméanyaitél és elhajolt a széles néprétegek életétsl, akkor ennek
a két erének a miikodésével kell azokhoz visszavezetni, A proprium
ius utJal tehat: a jogtorténet és a jogi néphagyoméany.

A régi jogszabalyok nemecsak koruk felfogisinak tiikrdzSi, ha-
nem mindig egy adott helyzet megoldasai is. A jogalkoténak sok-
szor keservesen kellett megkiizdenie az ellentétes érdekek, szerzett
kivaltsigok nehézségeivel és minden megnyilatkozisa egyattal va-
lasz is volt egy akkor bizonyara fontos vagy éppen égetd kérdésre.
S azt még modernségiink biiszke Ontudata sem felejtetheti veliink,
hogy voltaképen nines Gj probléma, csak a probléménak van Gj és
Uj arca. Kiilonosen tarsadalmi szabalyozasnal, amilyen a jog is, az
alaphelyzetekben mennyi hasonlésag mutatkozik évszézadok kiilénb-
ségei mellett is! Szerzési vagy, csaladi Onzés, tdrsadalmi osztalyok
tulzott kivaltsagai, feltorekvo rétegek nemesak korunk sajatossagai.
Még olyan kiiionleges problémara is, mint a zsidékérdés, mennyi
megoldasi kisérletet lehetne idézni a magyar jogtdrténetbSl. De a
magénéiet jelenségei sem mutatnak olyan eltérést a multt6l, mint
gondolndk. Nem szélunk itt természetesen olyan vivmanyokroél,
amelyekrdl azel6tt jogszabély nem is lehetett, példaul légjogot nem
alkothatunk régi magyar mintara. De az 8siség mélyén nyugvé alap-
elv, a »vérség Otalma«, mint Frank mondotta, bizony fiiggetlen ko-
roktdl és orszégoktél. Azokbdl a kisérletekbol, amelyeket egy hosz-
szabb jogfejlédés nyujt nekiink, sokkal tébb tanulsagot vonhatunk
le, mint azt régi jogszabalyaink 6don nyelve és nehézkes kifejezései
sejtetik.

Minden népek hasonlé tanulsigai kozill azért nydlunk most
mar a mieink felé, mert azokat a kisérleteket, amelyekbsl szérmaz-
nak, ezen a £6ldon a mi Oseink végezték el. Ebben a valaszthsban
semmi része nincs az érzelemnek. Nem szorul kiiléndsebb bizonyi-
tisra, hogy egy fizikai kisérletre milyen hatisa van a h8mérséklet-
nek, a hasznalt anyagok tulajdonségainak: ugyanigy a tarsadalom
testén végzett kisérletezésnek is ezer és ezer helyi tenyezoje van.
Egy kisérleti eredmény lehet tokéletes Izlandban, de azért még nem
biztos, hogy nilunk nem végzddnék ugyanaz a probilkozis teljes
kudarccal. A kolozsvari toltéttkaposzta, roviden, a magyarnak or-
vossag, a szasznak halal: vannak jogintézmények is, amelyek atiilte-
tése a magyar fajt teszi nyomorultta. Ha tehat egy jogszabaly eset-
leg mar tobbszor is bevalt a magyar £5ldon, régisége ellenére is jo
hasznat vehetJuk Az élet sokszor a mi faJtank b6rén igazolta a
foldrajzi €s néprajzi tényez6k hatasat a jogalkotisra és fOleg a jog-
szabilyok érvényesiilésére.

Csak egy pelda a mai magyar élet legégetGbb problémaja a
toldkérdés. Nem is egy évszazad szabad forgalma megtanitott arra,
hogy nem minden haladés, ami annak latszik: a magyar f6ld nem
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keriilhet akérki kezébe. Amikor arra téreksziink, hogy az tijonnan
teremtendd gazdasigok alatt valahogyan megrogzitsiikk a foldet,
taldn még j6 hasznit vehetjiik az Gsiség valamikor sokat tdmadott
intézményének. Amennyire 4dtka mai féldbirtokmegoszlasunknak a
hitbizomany gyotkeréig idegen intézménye, annyira segithetne bizo-
nyos mérsékelt megkotottség a csalidd és esetleg a kozség javara.
Ne felejtsiik azt sem, hogy a szomszédos gazdik, s6t az egész jobbagy-
kozség kozos gazdilkodasdnak formait is kitermelte 3 mi régi jo-
gunk, s ezekbGl a jogkozosségekbdl még sokat tanulhatunk akkor,
amikor a tllsdgos elapréozas elleni védekezésrdl van sz6. Az sem ter-
méketlen gondolata régi jogunknak, hogy a birtok a szent koronatol
szdrmazik és arra is szall vissza a csaldd kihal4sa esetén. Az 0j tele-
peseket fajfenntartd és nemzetvédelmi kotelezettségekkel kellene a
szent koronahoz kapcsolnunk, mint arra a vitézi birtokoknal kezde-
ményezés is tortént. Ennek az intézménynek aldasos miikodése bi-
zonysag arra, hogy a régi jogi felfogis oltédga milyen jé6 gyiimol-
csot teremhet a nemzet fajan.

Ha azonban a jogtorténettSl ennyit varunk, nem szabad azt
tgy elhanyagolnunk, mint a multban tértént. Ennek a nemzeti
targynak a miivelése nemzeti kotelesség. Mégpedig kétarci mivolta,
a jogi és torléneti szemlélet kapesolatanal és Allandd fesziiltségénél
fogva kettfs irdnyban kell a jogtOrténetet kialakitanunk. A torté-
neti szemléletnek fel kell dolgozni a fejlédés menetét, 4ltaldban és
egyes intézményekben egyarant. Az 4ltaldnos torténelemmel kap-
csolatban szolgalhatja ez a szorosan vett »jogtorténeleme, a nemszet
magamegismerését. De emellett a jogi szemléletet kell munkéba
allitani azzal a céllal, hogy régi jogunk szabalyait ne torténelmi
egymasutinban, hanem dogmatikusan, mint szabilyrendszert tarja
fel. Ez a srégi magyar jog« névvel illetheté tudomanyag, amelynek
oktatisat mar Grosschmid siirgette, mai szemmel hatolna le az el§t-
tiink jart nemzedékek jogi gondolkozdsianak mély kincsestaraba,
hogy az egyes korok kiilonbségének elhomalyositisa nélkiil a mai
jogalkoténak is Gtmutatist nyujtson. Itt elsGsorban a veliink koze-
lebbi érintkezésben 4ll6 elmult szizadok megismerésére volna sziik-
ség. lgy elengedhetetlen a XVIIL. szizad magyar birdinak dontvé-
nyeit, a Planum Tabularét végre mai szemmel feldolgozni, hogy az
1848 elotti idGvel a folytonossagot legalabb a judikaturan keresztiil
felvehessiik. Hogy ebbdl a gylijteménybdl mit lehet kibanyaszni, azt
a Fejezetek szerzdje méar megmutatta.

Hiszen épen a mai joggyakorlat a tanunk, hogy a szél fordul.
Hivatott ismerdje, Vladar Gabor mondotta, hogy a kiralyi karia
fijabb dontvényeiben mind gyakrabban tér vissza régi jogunknak
hamisitatlan forrisaihoz, s az Gsiség, nota infidelitatis régi magyar
elvei szerint fejleszti tovibb a fennall intézményeket. A maganjogi
torvénykdnyv javaslatinak ijabb formija pedig elfordul a réginek
m4solé metédusaitdl &s mindjobban erre a gyakorlatra tdmaszkodik.
De varhatjuk-e birainktél, hogy terhes hivatali kotelességitk mellett
maguk meriiljenek bele az oklevelek és térvények belathatatlan tGme-
geibe ? Iit a jogtdrténészeknek van nagy nemrzeti hivatisuk, de erre
csak akkor talalhatninak kell szAmi lelkes munkatarsat, ha a régi
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magyar jog dogmatikus alapon a jogtudori szigorlatok térgyai kozé
tartoznék. S ez biztositand csak a jogaszképzés kell§ nemzeti alap-
jait, 4gy, hogy az egyetemekrdl kikeriild fiatal nemzedék méar
magyar jogi kategoridkban gondolkozzék s igy ontudatlanul is at-
formaljon minden idegenb8l jov6 impulzust. Tulajdonképen a magyar
Jogtudoméany skondicionalasa« a legfontosabb teendénk, ezt pedig
gyakorlat és tudomany a jogaszneveléstdl varja. Ezt épen illetékes
helyrdl hailottuk nemrégiben, mikor Vladir Gabor igy fogalmazta
meg az igazsagszolgaltatas igényeit a jogaszképzéssel szemben:
»Csak akkor varhatjuk birainktol jogunknak konzervativ iranya s
a magyar jogfejlédésnek megfeleld tovabbépitését, hogyha mar az
Alma Mater emldin szivjak magukba a nemzeti intézmeények szere-
tetét és azt a meggy6z6dést, hogy idegen népek kozé ékelt kis nem-
zeinek el kell tlinnie, ha nem A&polja azt, ami kornyezetétdl elva-
lasztja.«

A MAGYAR JOG MEGUJHODASANAK mésik Gtmutatdja a ma-
gyar jogi néphagyomany. Szokatlan és merész dolog a tételes jog
mellett vagy az ellen fennalls, esak a helyi szokasjogban €15 rend-
szernek példaként feldllitisa. Hiszen a szabalyoknak, szokésoknak
és jelképeknek ez a nagyrészt még ismeretlen témege nincs irdsba
foglalva, nem egységes, de nem is nyilvanos; csak faradsigos kuta-
tassal lehet nyomara bukkanni s akkor is bizonytalansdgaval sok-
szor csaldédast okoz. Mégis ugy vélem, hogy ezt a hagyomanyt meg-
ismerni nemzeti kotelességiink. S ha a jog része a nemzet életének,
a jogintézmények pedig miiveltségének termékei, a mas teriiletek
eredményeinek intését nekiink sem szabad elhanyagolnunk. Az iro-
dalomban méar szdz éve addig nem is Almodott viragzast idézett el§
a népkoltészet és a népnyelv behatolédsa arra a teriiletre, amelyet
addig csak dedkos, németes, francids iskolfk kdvetfi miiveitek, Az
érzelmes idegen dallamokban, keleties ciginymuzsikiban elposva-
nyosodott magyar ének és zene megijhodott, mikor miivelsi vissza-
tértek az 8si dallamoknak a nép ajkan €16 kifogyhatatlan kincses-
tardhoz. A mfivészet, viselet, tdne, szinjaték most kezdi felfedezni
a néphagyominyt s ma még be sem lathatd fejlédés Gtjan indult el
ezzel. Mi bizonyitja, hogy népiink éppen csak a jog terén nem képes
eredeti alkotisra? Epen az ellenkez8jét olvashatjuk jogtorténetiink
lapjain. Gyoérify Istvan a magyar miivelgdéspolitika biblidjit hagyta
rank »A néphagyomany és a nemzeti miivel6dés« cimii munkajiban,
végrendeletiil. A magyar életnek nines olyan teriilete, amelyben ne
kellene tenniink valamit, hogy athassuk magyar lélekkel a t6le sok-
szor elpartolt kultiira termékeit. A jognak itt azért kell elGkeld
helyet elfoglalnia, mert népiink életének alakitisdban hatalmas része
van. S ha visszatér a f6ldhoz, hogy er6t meritsen belGle, bizonyara
jobban meg fogja ismerni igazi feladatait is.

Azt mondom tehat, hogy a nép ajkirdl gylijisitk Sssze leendd
tételes jogunk szabélyait? Koréntsem. De f£élt8 gonddal kell Ossze-
gylijteniink a magvar jogi multnak minden olyan emiékét, amely a
nép lelkéhen és tetteiben idGtallénak bizonyult, s minden olyan meg-
oldést, amelyet maga az élet, nem pedig a biirokracia alakitott ki.
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Egyszdval a magyar jog lelkiismeretes mfivel§jének meg kell ismer-
nie a nép jogi gondolkozisat, hogy elveket szlirjon le belble a jog-
tudomany miveléséhez; hogy ne legyen a jog idegen éppen azoktél,
akik sziméara alkotjik, hogy ne tartsik {ri huncutsagnak, amelybgl
csak a fiskalis gazdagodik.

A gyakorlati jogész nem ok nélkiil kovetel tliink példakat.
Ahogyan az imént ramutattunk multunk néhiny egészséges és fel-
hasznilandé gondolatara, ugy a néphagyomanyb6l csak feliiletes
béngészés alapjin is tobb alakitd elvet emelhetiink ki, Lévai tanul-
manyatamon legjobban a paraszt oOréklési rendszerben a munka
meghecsiilésének mindenek felett all6 elve kapott meg. Aki a bir-
tokban évekig dolgozik megoregedett sziilei mellett, annak elsGbb-
ségi igényét, nagyobb részesedését szé nélkiil ismerik el korabban
kihdzasodott, mesterséget tanult testvérei. Hasonlé gondolat a lea-
nyok kisebb aranyh részesedése is, amelyet a birtokelaprézas meg-
gatlasira gyiimolesoztethetnénk tételes jogunkban. Ma az a helyzet,
hogy iigyvédek és kozjegyzdk »vilagositjak fel« a parasztlanyt, hogy
neki is éppen snnyi joga van az Orokségre, mint évtizeddel tibb
munkara visszatekint® fitestvérének. De érvényesithetn8k a kozés
hasznalatnak, a kozos erdG-, legelGgazdilkodasnak aproélékosan
kialakult elveit is a kollektiv gazdalkodas stirgetvé valt bevezeté-
sénél. A magyar és székely kaldkat a tételes jog timogatasaval a
magyar szolidaritis hatalmas lenditSkerekévé tehetnék. A hagyo-
ményos szervezeteknek, a falunak és a tizednek felélesztésével el-
érhetn6k a kozigazgatas ttjan amigyis nehezen megktzelithet§ célt,
hogy hazankban ne legyen magyar testvér, aki gondozas, ellatas, se-
gitség nélkiil marad.

AZT MONDOTTUK, hogy a jogtorténet és a jogi néphagyomany
megismerése kozelebb vezet benniinket & magyarabb jog eszméjéhez.
A nemzeti jog gondolata csak 1861 6ta kisért, miéta az Orszagbirdi
Ertekezlet részben meghagyta hatalyiban az idegen osztrak jogot.
Elkeseredett eszmeharcok tolytak a nemzeti jog véddi és a minden-
4ron valé haladas hivei kozott. Ekkor irta Grosschmid, hogy »a ré-
main és angolon kiviil alig van még egy allamisdg, mely annyira
nemzeties és a nemzeti jellemmel annyira bensdleg egybeforrt s
oly jellegzetesen kidomborodé kéz- és magénjogi intézményvilagot
volna képes felmutatni, mint a mi 48 el6tti allamrendszeriink...
Ezt Ogy is lehet kifejezni, hogy a régi magyar allam- és intézmény-
alkot4s az intézményi individualitis — proprium ius — bizonyos
fokat tiikrdzi vissza, mindt nem akirmely nemzet képes felmutatni.«

Mégsem volna hidbavalébb véillalkozés, mint a magyar jogot
egy fejlédési fokon megéllitani, vagy méginkabb visszavinni egy
régebbi stidiuméiba a nemzeti, népi jog cimén. Régi jogunk egyik
legnagyobb tamadéja, Széchenyi Istvan talaléan irta: »A 11-s 14-dik
szazad torvényei elégtelenck és hibisak voltak a 17-dik szézad sziik-
ségeire s igy a 17-dik szdzadiak elégtelenek s hibasak a 19-dik sza-
zadéira, gy mint minden bizonnyal mai napokban — habéir a bol-
csesség serlegét legutolsd cseppig kiiiritndk is — nem fogunk hazénk
javara s diszére mindent olly jézanon elintézhetni, hogy azon ut6ink
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koronkint s fokonkint hatartalanul ne javithatninak még... Ki azt
llitja: 8 szlzadon fénylik keresztiil alkotmanyunk mozdulatlan, nem
végzé iskolai philosophiajat s nézze felébredése végett torvényksny-
veinket!«

Akit tehat a smi a magyar« kérdése nyugtalanit a jogra és
alkotményra nézve, az Orok értékek megtartisanak és a korszerii
valtoztatasnak 6rld kévei kozott vergGdik. Ravasz Laszld talaldan
mondotta, hogy az irodalomban és miivészetben nincs olyan vonis,
amelyet mérovesszdiil alkalmazva meg lehetne mondani: ez az alko-
tds magyar, ez nem magyar. A gordg szellem Gtjat sem lehetett
adott korszakban lezarni, s ezzel megmereviteni a jov6 fejlddését:
»a gordg szellem ezentll ezt meg ezt a mintat kbteles kovetni, kii-
le a gbrog szellem, nem zarddott le Justinianussal sem«. Ugyanigy
vagyunk a magyar joggal. Nem mondhatjuk ki, hogy a magyar jog-
nak szentistvaninak, nagylajosinak, matyasinak vagy werbfczianus-
nak kell lennie. Nem szabhat normét a jog szabad fejlédésének sem
a jogtdrténet, sem a jogi néphagyomany.

Utépia tehat a magyarabb jog eszméje? Korantsem. De meg-
valdsitasat jogon kiviili tényez6kben kell keresniink. Az atvett intéz-
mények és szabalyok akkor vilnak magyarokki, ha illenek a minden-
kori magyar tarsadalom Allapotdhoz és a mindenkori magyar ész-
jarés elveihez. S ma minden gondolkoz6 ember érzi, latja, hogy
naprol-napra jobban kialakul az (i magyar tarsadalom, formélédik
az igazi magyar kozvélemény. Talan azt mondhatnék: minél jobban
kirekesztjiik a befurakodott idegeneket, anndl jobban megértjiik
egymist. Ebben a nagy kozis élményben csak azok nem részesek,
akik szandékosan bedugjik szemiiket és fiilitket az 1j vilag el6tt. A
magyar élet kérdéseire ma mair minden gondolkozé magyar . csak
egyféle valaszt adhat; jol tudjuk, mi az a vélasz. Tenniink, alkot-
nunk kell, mint alkottak Szent Istvan, Nagy Lajos, Matyas és Wer-
b8ezy. A magyarabb jogot is ez az i magyar gondolatrendszer
fogja megteremteni, s ez egészen més lesz, mint barmelyik régi jog-
rendiink, de mégis magyar lesz, mint Szent Istvané, Lajosé és Ma-
tyasé. Ebben a nagy alkotdsban munkat kér, mint szerény segito-
tars, a jogtorténet és a jogi néphagyomany.

BONIS GYORGY

Jegyzet. Tanulményunkban szémos alkalommal idéztiik a magyar ma-
ginjog nagymesterét, Grosschmid Bénit. A fordité torvénycsindlds kritikdjat
ldsd a Magénjogi tanulmianyok I. kotetében (Az 6rokdstdési torvénytervezet-
rél, 1882——3), 550. kk. 1., a hazai igazsig ultimum foruménak idézete 554. 1,
létjogunk féltése 556. 1., 8 jus proprium kisérletérdl szolé idézet 552. L, a hatra-
maradds terhe: Magénjogi tanulményok I. (Oroklott és szerzett vagyon,
1877—9) 153. 1., a fajsulytdbblet: Magédnjogi elfaddsok (Jogszabdlytan, Buda-
pest, 1905) 40. 1, a vérség 6talménak mai érvénye: Magénjogi tanulményok I.
112. 1., a régi magyarjog oktatdsa: Magdnjogi eldaddsok 49—50. 1, a magyar
proprium ius idézete u. o. 39. 1. — A régi magyar fejlddés szokésjogi jellegére
1asd t6lem: TOrvény €s szokds a Hermaskdényvben (Kolozsvir, 1941, Acta Ju-
ridico-Politica 2.) — A mult szdzad megitéléséhez ldsd Vécsey Tamds: Szé-
chenyl €8 a magyar moganjog. (Budapest, 1895.); Toth Lérinc: Az Oslségl s
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egyéb birtokviszonyokat rendezé 1851...-ki legf. nyiltparancs ismertetése és
magyarfzata. (Pest, 1853); Sz2ladits Kdroly: A magyar magénjog jellegvalto-
z&sai az utolsé sz4z év alatt (1840—1940), Ilés-Emlékkonyv (Budapest, 1942),
486. kk, 1., és Viaddr Gdbor: A jog elhajlisa az élettsl, Magyar Jogi Szemle,
1938. 83—84. 1. A jogi oktatdsra vonatkozd nézete: Milyen legyen a jog tani-
tésa az egyetemen az igazsigszolgdltatds szempontjabdl? Magyar Jogi Szemle,
1837. 87. 1. A joggyakorlat visszahajldsira ugyancsak t¢le: A hatdlyos jogsza-
bélyok Osszegylijtése. Magyar Jogdszegyleti Rrtekezések 1933, 296, 307, 308 1.
— A jogi néphagyomény hazai irodalma: Mattyasovszky Miklés: Torzsorokiési
jog és torzsoroklési szokds (Budapest, 1904); Tagdnyi Kdroly: A hazai é16 jog-
szokdsok gylijtésérél (Budapest, 1919); Bruckner Gydzé: A magyar jogtorté-
netirds folklore-isztikus hidnyai. (Miskole, 1926); Szendrey AXos cikkei az
Ethnographia 1936. és 1937. évfolyamaiban, és ugyancsak tdle: A kizigazgatas
népi szervei (Budapest, 1919); Papp Ldszl6: Népi jogszokésaink (Ethnographia,
1939. évf.); Kiskunhalas népi jogélete (Budapest, 1941), és Magyarabb jog felé
(Bartha Miklés TArsasig kiadv. VI. Budapest, 1942); Bdnis Gyirgy: Magyar
jogi néphagyomény (Magyar Szemle, 1989. jfinfus) és Fgyke és jogszokis a
Garamvilgyén (Térsadalomtudomény, 1941. 3. sz.) — A véitozé alkotmsanyok~
rél Széchenyi a Hitel befejezésében irt (Bzekfih Gyula: A mai Széchenyi, Bu-
dapest, é. n. 166—167. 1.); Ravaesz Lds216 szavait 14sd A magyarsig c. cikké-
ben (Mi & magyar? Budapest, 1939.) 32. 1.
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SZASZ IRO
ERDELY TORTENELMEROL

A NEMZETI GONDOLAT erételjes ujjasziiletése korunk egyik
legfébb jellemvonasa. A kisebb és nagyobb népi kozosségekben egy-
arant feltér az Osszetartozis tudata. Az egyes népeket egybefoné
tavolabbi szilak természetesen eziltal meglazultak, a bels6 vonzas
viszont megsokszorozddott. Az igy kialakult egységek nem elégsze-
nek meg a jelen allapot egyszerti tudomasvételével és tovabbi szi-
larditasaval, hanem eszméikhez és eredményeikhez 2 multban is
alapot keresnek. A tudomany és lelkesedés szamtalan gyodkérszala-
val firjék be magukat a torténelem mélységeibe, ahol mindenhez
hozzatapadnak, ami jelenlegi nemzeti tudatuk igazolasiul szolgal.
Az emberek ma jobban érzik, mint valaha, hogy a torténelem élet
és valésag; nemcsak megtanulni valé tantargy, hanem liiktetd foly-
tonossag: a mult beledramlik a jelenbe és iranyt mutat a jovének.
Az id6 e harmas, azelGtt élesen elhatarolt Kkiterjedése igy valik
egyetlen hatalmas mozgassa, melynek pillanatai, évei és szazadai
ugy gordiilnek egymasbol, mint a folyok tovahémpélygé hullamai.
A torténelem tehit életiink egyik legkomolyabb, legidGszer{ibb té-
nyezdje lett: olyan alap, melyre 0gyszdlvin minden tevékenység
épiil, mely mindent magyaraz, megértet és szentesit. A nemzeti on-
tudat e nagyszabasi kiszélesedése nemcsak a nagyokat ragadta
magdval, hanem a kisebbeket is. A politikai hatarok esetlegessé
valtak s helyettiik igen gyakran a lélek hatarai alakultak ki, hol
sziikitve, hol blvitve az allam kiterjedését. FEziltal az allamon
beliil erékeresztez8dések alltak el, a vonzas és taszitas, igenlés és
tagadas legkiilonb6zibb mértékii és iranyq kiizdelmei. A fesziiltség
természetesen annal ersebb, minél tobb magit 6nallénak tarté nép-
csoport €l egy-egy allam keretén beliil. Innen magyarazhaté, hogy
az imént vazolt rendkiviil érdekes ég jellemz8 folyamat taldn sehol
nem jelenik meg oly szines valtozatossaggal, mint éppen a Karpa-
tok medencéjében. Hazank foldrajzi, gazdasagi, miiveltségi és tor-
téneti egységének eszményi érvényesiilését nemzetiségeink Ontuda-
tanak megizmosodisa bizonyos mértékig keresztezi. Mi ezt a jelen-
séget azon a sikon kivinjuk vizsgilni, ahol a szellem és gyakorlat
egybeforranak: a torténelmi tudat sikjan. A varhat6é eredmény igen
érdekesnek igérkezik, mivel kutatidsunk targya: az erdélyi szaszsag
éppen az a népcsoportunk, mely nemzetiségeink koézétt kezdettdl
fogva a legpregninsabb o&ntudattal rendelkezett. Zillich Helnrich
Erdélyrdl szolé 0j kényve! az elébb jellemzett dinamikus torténet-
szemléletnek kit{ind és tanulsdgos példaja annak minden erényével
és hibajaval. Benne az erdélyi szaszok torténete ragyogé stilussal

* Zillich Heinrich: Siebenbiirgen und seine Wehrbauten. Leipzlg, 1941.
{,,Die blauen Biicher* cimili sorozatbhan.)
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elevenedik meg. Nem lesz érdektelen e torténetszemlélet érvényesii-
lését végigkisérni Zillich miivében és e szemléletbdl foly6 tételeit
a magyar torténeti allasponttal Osszevetni.

Zillich konyvén két alapvetd gondolat huzédik végig. Szerinte
a Karpatok medencéje minden szemponthdl szorosan Osszetartozik
a Német Birodalommal, annak mintegy virudvara. Erdély pedig
ennek az eldtérnek messze Kelet felé kiugrd bastyaja, melynek fa-
lan a sziszok 4llnak &Ort s benne 6k teremtik és tartjak fenn a
nyugati szellemet és miiveltséget. Ez a két tétel voltaképpen a bi-
rodalmi és a népcsoporti szemléletbdl fakad és valami egészen cso-
dilatos moédon keveredik egymaéssal. Ugyanakkor példaul, middn
hangoztatja, hogy a Karpatok tavoli zigaba elGretolt szészsag faj-
testvéreivel allandd egységet alkotott s ennek az egységnek hata-
rozott formabadntését kivanja, ugyanakkor legmerevebben all szem-
ben minden olyan, akir német részrgl is kiindulé kisérlettel, mely
a szisz »universitas« zartsaganak megbontisait jelenti. A birodalmi
gondolat szakadatlan hangoztatisa nem akadalyozza meg Zillichet
abban, hogy IL. Jézsef éppen birodalmi szemléletb&l fakadd kozigaz-
gatdsi (jitasait élesen el ne itélje (81.). A csaszir az orszagot
Erdéllyel egyiitt a megyék és kivaltsagos teriiletek teljes figyelmen
kivill hagyasival keriiletekre osztotta. Ez az intézkedés az egysé-
ges birodalmi kormanyzis szempontjabél lehetett barmilyen {idvos,
a szaszok Gsi jogait sértette, egységiiket veszélyeztette, tehat fenn-
tartas nélkiil elitélték. A nagy- és kisnémet gondolat igy bogozé-
dik 6ssze Zillich szemléletében. Ezzel kapcsolatban még egy jellemzd
részletre hivjuk fel a figyelmet. Mikor a mult szizad 60-as éveinek
porosz-osztrak Osszelitk6zésérdl beszél, ezt irja: sPoroszorszig az
ellenségeskedések tartama alatt felvette az érintkezést a magyar
-emigransokkal; magyar onkéntesek Klapka vezérletével az § olda-
lara allottak. S6t Bismarck hajland6 volt a magyar alkotméanyter-
vezetet a békeszerzédéshen biztositani. A kisnémet gondolat gyd-
zott; Ausztria annyira meggyengiilt, hogy egész Magyarorszigot
kénytelen volt a magyaroknak 4tadni« (88). Bismarck mint a kis-
német gondolat képviseldje egészen meglepSen hat. Ezt az itéletet
pedig az a tény magyarizza, hogy az 1867-es kiegyezés kovetkez-
tében a szaszok végleg elvesztették évszazados kivaltsdgaikat. A
nagy latészog igy zsugorodik Ossze, mikor a sziszsig részérdekei
azt megkivinjak.

Zillich szemléletének még egy lényeges vondsat kell kiemel-
niink: a mai gondolkodasnak kovetkezetes és felt{inG visszavetité-
8ét a multba. Bar ez a jelenség szinte minden korban és minden
torténetirénal, ha sokkal enyhébb formaban is, de megismétlddhe-
tik, mégis a dinamikus torténeti felfoghsra els8sorban jellemz3.
‘Mondhatnék, természetes kovetkezménye a jelen és mult szoros tar-
talmi egybeforrasztasinak. A XII. szazadi sz&sz telepeseket igy jel-
lemzi: »Barmi is késztette Oket a koOltozésre, mindegyikitk tudta,
hogy Eurépa elsd népéhez tartozik. Ezt a meg nem mfivelt keleti
orszaggal (t. i. Magyarorszaggal) vald talalkozas els§ pillanatiban
kettdz6tt erdvel érezték. Nem is lehetett méasként, mint hogy a tele-
‘pesek német otthonuk, szokasrendjiilk és miiveltségiik, valamint
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Magyarorszag lakéi kozétt fenndllé ellentét fényénél azonnal felis-
merjék azt az értéket, amely miatt a eralynak (IL Gézanak) Oket.
oly tavolrél kellett behivnia, hogy a vadont viragzé talajji vara-
zsoljak, amire a magyar nép nem volt képes« (18). Nohsg az erdélyi
gzaszok Ontudata valéban mélyen gyokerezik, mégis e nagyon is
mai iz{i megallapitisok a XII. és XIII. szazadi emberre semmikép-
pen nem alkalmazhatéok. Mas helyen a frankfurti parlament elja-
rasan csodélkozik, hogy a szabadsigharc magyarjaiban elvbarato-
kat latott és snem tudta felfogni, hogy a felkelés a németség és a
keleti német hatalmi helyzet ellen iranyul« (87). A 40-es évek
Eurépajanak szabadsag iranti rajongasaba Zillich nem tudja ma-
gat beleélni s rossz néven veszi, hogy akkor nem gy gondolkoztak
az emberek, mint most.,

Irénk eldadisanak modszere is igen érdekes. A torténés folya-
man mindig csak azokat a mozzanatokat emeli ki, melyek szemlé-
letét alatimasztjak. Adatai altalaban helytalloak, de mivel egész:
sor lényeges dologrdl sz sem esik, az elénk rajzol6dd kép teljesen
eqyoldaluvd valik. Ennek az a kdvetkezménye, hogy aki példaul a
magyar torténelemmel nines tisztdban, a konyv elolvasisa utén
halvany fogalmat sem kap arrdl, hogy a Karpatok medencéjében a
magyarok is jatszottak valamiféle aktiv szerepet. Kiralyaink egye-
diili érdeme a szdsz értékek felismerésében és erejének gyarapita--
saban allott. A magyarsig tevékenysége pedig kizardlag a nyugati
kultira jobb-rosszabb atvételében meriilt ki. Erdély mindent a sza-
szoknak koészonhet, akik az erdélyi Ontudatnak és miiveltségnek
egyeditli letéteményesei. Az, hogy a magyaroknak a honfoglalas 6fa
barmikor lehettek Onallo célkitiizései vagy lehetett sajat hivatas-
tudatuk, minderre a kdnyvben a leghalvanyabb célzas sem torténik.
A magyarsig torténeti szerepét a kovetkezSképpen &allapitja meg:
»A magyar allam léte mindig a Birodalomra tdmaszkodott ... Egy,
a német kozponttdl teljesen elvalasztott Magyarorszig hoditoknak
mint késSbb a torokoknek, esett aldozatul. Felszabaditasra ismét
csak a Birodalom volt képes. Ebben a viszonylatban fejezédik ki a.
Dunamedencének, mint a Birodalom er&djének jelentSsége s ebben
rejlik egyszersmind a magyarok belsG fiiggGségének magyarizatac
(14). Az adatok egy szempontbdl térténé csoportositisa és az eldre
felallitott elméletbe bele nem illdk tokéletes mellGzése természet-
szeriien vezet erre az eredményre.

Most pedig roviden tekintsiik at a Zillich rajzolta magyar és
erdélyi torténeti fejlodést. Részletekre nem terjeszkedhetiink ki.
Csak a fGbb mozzanatok kiemelésére toreksziink.

ERDELY HONFOGLALAS ELOTTI TORTENETET VIZSGALVA
Zillich arra az eredményre jut, hogy a bérces haza a Kr. e, VL. sza-
. zadt6l kezdve rovid megszakitasokkal german torzsek szallasa volt.
El6bb a bastarnok, majd koriilbelill haromszizados dak és rémai
uralom utdn nyugati goétok és gepiddk telepedtek meg benne. A
hunok és avarok betorése csak rovid ideig tartdé kozjaték. Felting,
hogy a dikoroman elmélettel kdnyviink hatarozottan szembeszill
s a magyar kutatis érveivel utasitja vissza (11—12). Allasfoglala--
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sanak magyarizata nagyon egyszerii: el6adisianak torekvése vili-
gosan arra iranyul, hogy Erdélyben a german folytonossagot bizo-
nyitsa. Ennek megfelelGen tokéletesen megfeledkezik a szkitik és
keltik jelentds és hosszii szereplésérdl. A hiinokrdl azt allitja, hogy
semmiféle szellemi nyomot nem hagytak maguk utin s a honfogla-
last szinte kozvetlenill megel6z6 haromszazados avar birodalomrél
is alig hallunk valamit.2 Kétségtelen, hogy ¥rdély és Magyarorszag
teriiletén a magyarok megtelepedése el6tt jelentSs szerepet jatszot-
tak a killonbdz6 german torzsek. A folytonossig feltételezésére
azonban semmi alapunk nincs. Hazank teriilete, kiilondsen a nép-
vandorlas koraban, népek orszagitja volt, melyek folyton valtottak
és minden faji egyiivétartozas ellenére alland6an martik egymast
(pl. longobardok, gepidik). Hogy az itt megforduld, kiilonbdz6 ger-
man torzsek kozott valami eszmei koz8sség lett volna, teljesen valé-
szin(itlen. Egyesek legfeljebb a hanyatlé rémai birodalom 6roko-
seinek tekintették magukat, mint példaul a katalaunumi mezén At-
tila ellen kiizdé germanok. Abban az idSben csak egyetlen hataro-
zott Ontudat volt: a rémai birodalomé, mely még hanyatlisaban is
csodalattal és tisztelettel toltGtte el a barbirokat. Természetes,
hogy a german mfiveltség nyomokat hagyott Erdélyben, de annak
allandésaga mégsem mutathaté ki. A népvandorlis viharai ide-oda
korbicsoltak a torzseket még Nyugateurépaban is. Ez a csepp-
folyés 4llapot a Karpatok medencéjében csak egyszer-egyszer szi-
lardult meg, hogy rovid idd multidn Gjabb hullim elsdpérje az el8z8
népeket és eredményeiket. Ilyen korillmények koézott bajos felté-
telezni Erdélyben german folytonossagot. Arra, hogy a XII. szazad
kozepén betelepilld szaszok itt germanokat biztosan nem talathat-
tak, kétségtelen bizonyitékot nyujtanak a helynevek, melyek kozott
germin eredetiit hidba keresiink. Kniezsa Istvan kutatasai vilago-
san taniskodnak arrdl, hogy a X. és XI. szdzadban Erdélybe nyo-
mulé magyarok csak szlav és tordk telepiiléseket talaltak, azokat
is szétszértan.$ Ha a germin folytonossag és Zillich altal hangoz-
tatott foldmiivelé kultGra allanddsaga fennallna, elképzelhetetlen,
hogy ez a helynevekben semmiféle nyomot ne hagyott volna. De
irbnk maga is ellentmondasba keveredik e kérdést illetden, midén
a szaszok betelepedése el6tti Erdélyt »a bizonytalansag teriileté-
nek« nevezi (15). Mar pedig méasfél évezredes german kultiraval
atitatott vidékrdl ezt talan mégsem lehetne allitani.

Ezzel régton attérhetiink a szaszok betelepiilésének kérdésére.
II. Gézanak e lépését a szasz torténetszemlélet majdnem egyonte-
tlien gy magyarazza, hogy a telepesek behivasinak kettds célja
volt: egyrészt a svadon« termévé tétele, masrészt a honvédelem
komoly megszervezése a Karpatok délkeleti konySkhajlatiban. A
kiralyok ezenkiviil a magas kultGraji szasz varosokban az.egyre

2 Roska Mdrton: Erdély 8skora. Erdély és a népvéndorlisok kora. Meg-
jelent az Aszialos Mikiés szerkesztéséhen kozzétett , A torténeti Erdély cimii
kiadvianyban. Budapest, 1936, 73—125., 151—158. 1.

% Kniezsa Istvdn: Magyarorszig népei a XI. szdzadban. Szent Istvén-
Emlékkényv. Budapest, 1938. II. kotet, 356—472. . U. a.: Erdély foéldrajzl
nevei. , Erdély c¢. kiadvdny. Budapest, 1940, 71-—77. L
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hatalmasodé nemességgel szemben erds tamasztékot taldltak. Zil-
lich emellett nyomatékosan hangsilyozza, hogy az erdélyi magyar
nemességnek »a kitarté kultirilis munkira hidnyzott a képessége.
Ezt csak szabad és alkoté emberek tudtak megvalésitani: parasztok,
kézmiivesek és varoslakék, akiknek az egyéni és kozosségi életr6l
tisztabb fogalmaik voltak« (15). E felfogis szerint tehat végered-
ményben Xrdély gazdasigi, honvédelmi és miiveltségi kérdéseit
csakis a sziszok tudtik megoldani s az 6 iltaluk mutatott példat
utanoztik Ggy-ahogy a magyarok és romanok. Hatalmas folényii-
ket a szasz falu telepiilési formai, valamint a haz beosztdsa is bizo-
nyitja, amennyiben benniik gyokerezik az erdélyi falu- és haz-
tipus (23).

Ezek az 4llitasok az Gjabb kutatasok fényénél némi médosi-
tasra szorulnak. MindenekelStt a szadszok betelepiilése nem egy-
szerre, hanem lassankint tortént s valdsziniileg a XIII. szézad els6
feléig elhiiz6dott. Eredetileg csak a nagyszebeni, Gijegyhazi és nagy-
sinki dékansigok egy részét szallottik meg s csak az 1200-as évek
folyamin terjeszkedtek tovabb. Arra, hogy a mai szasz foldnek
jelentds része azok bevandorlasa elGtt magyar telepiilés volt, csat-
tands bizonyiték az a tény, hogy a székelyek egy része éppen Sebes,
Orbé és Kézd vidékérdl koltozott 1200 korill a mai Haromszékbe.t
Erre a gyepil kitolasa és a hatirnak a Kirpatok gerincén térténs
végleges megszilarditisa adott okot. Ezutin léptek az & helyiikre
a szaszok. A magyar varmegyei szervezet korai meglétére pedig a
hatalmas kiterjedésti Fehér varmegye vall, melynek szigetszerii
részei a késdbbi szdsz telepiilések kozott tovabbra is megtartottak
Osszetartozasukat iranyité kozpontjukkal. A szaszok tehat nem
valami dserdbbe telepedtek, hanem nagyobbrészt olyan teriiletekre,
melyeken a magyarsig legalabb is méasfél szdzad 6ta életlehetdséget
teremtett. Az erdélyi honvédelem a gyepiirendszer és hatardri szol-
galat alapos megszervezése révén a sziszok betelepiilésekor mar
régen megoldottnak volt tekinthet.> Ami pedig a szdsz miiveltsé-
get illeti, hangstilyoznunk kell, hogy hiba lenne a kézépkorvégi ma-
gas varosi szinvonal meglétét mar a betelepiilés idejében feltéte-
lezni, A szdsz virosok megerdsodésének ideje a magyar varosokéval
esik egybe s IV. Béla, valamint az Anjouk, Zsigmond és Matyas
varosfejlesztd politikijaval fiiggenek ©ssze. Mindezzel nem akar-
juk tagadni a szdszok gazdasagi, hadi és miiveltségi érdemeit, csak
arra szeretnénk ramutatni, hogy ezek nem kizardlagosak. Ha a ma-
gyar fejlédés mindezen szempontokbdl sokat koszénhet a szédszok-
nak, ligy ez forditva is all. Az erdélyi falu- és haztipusnak a szisz
példabdl vald levezetése nyilvanvaléan tiilzas. Errdl barki meggyd-
zddhetik, aki akir egyméis mellett 16v§ magyar és szisz falut va-
laha is latott.

A V. 6. Gyoirffy Gyorgy: A székelyek eredete és telepiiléslik torténete.
Megjelent a Mdlyusz Elemér szerkesztésében kvzzétett ,Erdély és népei” cimii
kladvinyban. Budapest, 1941. 35—86. 1.
a1 "10 V. 8. Maksai Ferenc: A szé&szsig megteleplilése. ,Erdély és népel*.

—105. 1.
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A német lovagrendnek 1211-ben tortént betelepitését és 14 évi
barcasagi tartézkodasat Zillich hangstlyozottan kiemeli. Sajnalja,
hogy a rendet II. Endre eliizte. »Aki a rend oriasi poroszorszagi
eredményeit szem eldtt tartja, konnyen elképzelheti, micsoda fej-
16dés indult volna meg Erdélyben, ha sikeriilt volna ott libat tar-
tésan megvetnie. E ténynek egyenesen Aaltalanos eurdpai hatasa
lett volna. Szilardabban, mint valaha, német kézbe siklott volna
Délkelet-Eurdpa, sét talin a Dunamedencét torok beiitések soha
nem érték volna« (20—21). Hasonld élénk képzeletre vallé koltoi
talzést sokhelyt taldlhatunk kényvében. Ilyen az is, hogy a tatar-
jirds utin csak a németek értették meg a varépités és varoserddi-
tés sziikségességét. Pedig tudjuk, hogy IV. Béla kezdeményezésére
a kirdlyi birtokokon orszigszerte folyt a varépités. Ebbe a mun-
kéiba a f6nemesség is belekapesolédott. Ugyszélvan minden magyar-
orszagi var eredete legalabb a XIII. szazadra megy vissza, ha nem
éppen tovabbra.

A sok vidékrdl lassankint betelepiilt german csoportokat egy-
séges néppé a magyar Kirdlyi akarat forrasztotta Ossze. Ennek ki-
fejez6je a szamukra 1224-ben kibocsatoit hires Andreanum. Kira-
lyaink az adott kivaltsigokat mindig tiszteletben tartottik. Az An-
jouk, Zsigmond és a Hunyadiak varosfejleszt8 politikaja hatéko-
nyan segitette a szasz telepeket. A XIV. szizad folyaman indult
meg erdteljesebben a kimondottan varosi élet. Nagy Lajos biro-
dalma valoban sokat kdszonhet a varosok gazdasagi és mfiveltségi
izmosoddsanak. Ez a lendiilet éppen a kiraly politikai éleslatasinak
kovetkezménye s ezért a kozponti hatalom kezdeményezésének leg-
alabb annyit koszénhet, mint a kialakulé varosi polgarsag buzgé-
saganak. Mir csak emiatt is teljesen elhibazott az a nézet, hogy a
XIV. szazadi Magyarorszag hatalma kizardlag a varosokon nyu-
godott volna. Ezzel kapcsolatban Zillich konyvébdl egészen meg-
lepd dolgokat vehetiink tudomisul. Mindenekel6tt nyomatékosan
rimutat Magyarorszig lakosainak erdsen vegyes fajisagara. A ma-
gyar nemesség és jobbagysig futdlagos emlitése mellett rendkiviil
jelentds német szabadparaszt réteget allapit meg. Hazink Anjou-
kori szines tarsadalmi rétegzddésének e konnyed leegyszeriisitése
utin a varosokrdl a kovetkezdket olvashatjuk: »A varosok szinte
kivétel nélkiill németek voltak. Ezaltal a magasabb életszinvonal
az iparral, kereskedelemmel és iskolaval egyiitt a németség alkoté
erejébd! fejlodstt ki, valamint az altaluk nevelt nemesség vékony
rétegébdl. Ok épitették ki az allamot (!!), 6k alltak mindeniitt a
szellem és ara Gtjain. S mivel ez nemcsak Magyarorszagon, hanem
minden keleteurdpai 4allamban igy tortént, az 6 kozremiikodésiik
nélkiill nem allhatott fenn megalapozott és fejlédésképes kiralyi
politika. Ok voltak a titkos német birodalom (!!), amelyre tamasz-
kodva Nagy Lajos Magyarorszagot uralkodisa idejére hatalma-
sabbi tette, mint valaha« (28). Tudjuk, hogy a XIV, szazadi Ma-
gyarorszig Eurdpa akkor talan legrendezettebb allama volt, mely
a kozponti hatalom Osszetartd ereje és a tarsadalom szervezettsége
folytan példatlanul allott Eurdpa egykorti, bizony meglehetdsen
zavaros viszonyai kozott, A gazdasagi és kultaralis fellendiilés, va-
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lamint a varosok megerdstdése a magyar hatalmi politikinak ko-
vetkezménye s eredményeinek csak egy része$ Hazinkban a varosi
polgirsag soha megkdzelitGleg sem emelkedett olyan jelentdségre,
mint Nyugateurdpaban. Rendként is csak a XV. szizad elejétl
kezdve szerepel. Az allam ragyogé hatalma mar csak azért sem in-
dulhatott ki belgliik. Hiszen a virosok a kozponti hatalom fiigg-
vényei voltak és korintsem forditva.

Még néhany sz6t hazdnk varosainak kizardlagos német volta-
rol. Bar a németség varosaink kialakitasiban kétségkiviil jelentls
szerepet jatszott, a szdsz varosok kivételével minden magyarorszagi
varosban jelentékeny magyar réteg lakott. Alfsldi, dunantili és szé-
kely varosaink a kiilonleges magyar fejlédésnek tanulsagos példait
nyujtjik. Az, hogy nem alakultak tisztdn nyugati médra, még ta-
volrdl sem jelenti, hogy nem lehet ket varosoknak tartani. De ha-
tarozott adatokat is felhozhatunk. Igy példaul Brassé megalapit6i
magyarok voltak. Ok épitették a pogany szentély £61é a XI. szhzad-
ban a Szt. Lénard-templomot.” Kolozsvart pedig éppen most tartak
fel a Zapolya-utciban a nagykiterjedésti honfoglalaskori temetdt.®
A fGtéren XI. szézadi temetkezést leletre bukkantak. Egy Mika
Sandor altal Parisban felfedezett XIII. szizadi kézirat igy emléke-
zik meg Kolozsvar tatarjaraskori pusztulasarol: »Egy varban, me-
lyet Clusa-nak neveztek, végtelen sokasagili magyar esett el.« Kii-
16nben Kolozsvar alaprajzénak kettGssége is vilagosan mutatja a
varos kettos eredetét. A legrégibb dvari telepiilés szabalytalan, ter-
mészethez igazodd szerkezetével szemben az 1ij kdzpontot jelentd
fotér szabalyossaga teljes mértékben megfelel a tervszerii, friss né-
met telepiilésnek, mely a tatiarjaras utan indulhatott meg.? Telje-
sen téves tehat Zillich beallitdsa, mid6én azon kesereg, hogy Kolozs-
var a régi szisz elvekhez hiitlen lett, mivel befogadta a magya-
rokat (41). Az igazsag az, hogy a négy évszdzados magyar multra
visszatekintdé Kolozsvar falai kozé telepedtek be németek, kik csak
a XIV. szazad végére tettek szert nagy hatalomra. A magyarsag
XV. szazadi elfretorése azonban véglegesen biztositotta Kolozsvar
magyar jellegét. A nemrég megindult telepiiléstorténeti tanulma-
nyok sok mas virosunk magyar eredetére is kétségtelen bizonyité-
kokat kutattak fel. Kideriilt, hogy a Szepesség varosainak és falvai-
nak legnagyobb része eredetileg a magyar gyepiirendszer telepii-
lései voltak s ott a szepesi szaszok csak a tatarjaras kovetkeztében
megritkult vagy elnéptelenedett helységeket széllottak meg a XITI.
szazad kozepe tajan. Legnagyobb varosaik, Locse és Késmark is
eredetileg magyar telepiilések.’? Valészinii, hogy az erdélyi sziszok

¢ V. 8. Héman—Szekf#f: Magyar torténet. 3. kiad. II. kitet. Budapest,
1936. 149—263. 1.

? K. Scbestyén Jézsef: A cenk-hegyi Brassovia-vir temploma. Kolozsvar,
1940. (Erdélyl Tudoményos Fiizetek. 121, sz.)

8 Kovdcs Istudn: A Zdpolya-utcai honfoglaldskori temetd. Kozlemények az
Erdélyl Mizeum Rrem- é3 Régiségtdrdbl. 1942. I, 85—118, 1.

¢ Baldzs Bva: Kolozs megye kialakuldsa., Budapest, 1938, 50—53. 1.

1* Fekete Nagy Antal: A Szepesség teriileti és tarsadalmi kialakuldsa.
Budapest, 1934. 181—184., 215—219. 1. A szepességi teleplilések képét rendkiviii
meggydzden szemlélteti a kdtet végéhez csatolt térkép.

Erdelyi Magyar Adatbank



8zdsz ir6 Erdély torténelmérdl 429

XIII. szézadi erds elérenyomuldsa a szepesi viszonyokhoz hasonléan
folyt le. Tanulsdgos példakkal szolgal az Alf6ld és a hegyvidék ia-
lalkozasi savja is. Nagyvarad, Szatmarnémeti, Nagyszollés magja
vitathatatlanul magyar.it Az eddigi kutatisok egybehangzé eored-
ményeit az orszag tSbbi részén végzendd vizsgilodisok bizonyira
csak erdsiteni fogjak.

ZSIGMOND URALKODASATOL KEZDVE mind jobban elGtérbe
lép a fenyegetd torok veszedelem. Erdély elSretolt bastya jellege
valdban ekkor alakult ki. A szazados harcra jol fel kellett késziilni.
Az erdélyi erddrendszer természetszeriileg kivalt a szasz és székely
teriileten épiilt fel. A Hunyadiak koraban az orszig egész népessége
kivette részét a kiizdelemben. A XV. szazad hadi eseményeit a ma~
gyar tamadé szellem jellemzi. A haborik siilyat elsGsorban a hare-
edzett magyarsdg viselte. Erre nemcsak katonai erényei, hanem
kétségtelen szambeli f6lénye is predesztinalta (az orsziag lakossa-
ganak mintegy 75—77%-a magyar). Zillich minderr6l megfeledke-
zik. Ugy tesz, mintha legalabb is Erdély védelme kizardlag a sza-
szokra harult volna. A kiizdelemben »a fasilily természetesen azokon
nyugodott, akik elegendé eszkozzel rendelkeztek arra, hogy ilyen
belathatatlan megprobaltatisban is megalljak helyiiket. Ezek a né-
metek voltak, a virak, megerositett falusi templomok és varosok
urai« (34). Természetes, hogy a szaszok is kivették a maguk 1é-
szét a torok elleni harcokban, de hogy &6k lettek volna a derékhad,
azt mar lélekszamuk sem tette lehet6vé.lz Polgari életformajuk is
inkabb a békés magatartisra volt alkalmas, mint a katonaskodasra.
A szészok valoban féleg védekezésre rendezkedtek be, amint ezt
nagyszabasit erdditéseik bizonyitjak. A tdmadd harcmodortdl a ma-
gyarokkal ellentétben idegenkedtek. A kereskedd és iparoselem in-
kabb pénzzel jarult hozzi a kozbés veszedelem elharitisihoz, mint
vérrel. Falvaik védelmét éppen katonai célbdl betelepitett széke~
lyekre és roménokra biztak. Maguk legszivesebben vAaraikba és
erddjeikbe zarkoéztak. Fppen ez a magatartis magyarazza a toro-
kok gyakori és alapos szaszfoldi pusztitasait. Mindezek alapjan lét-
ségtelen, hogy a torgk elleni kiizdelem fdmozgat6ja csakis a ma-
gyarsig lehetett. Még csak annyit szeretnénk a mondottakhoz hoz-
zaflzni, hogy a magyarok az egész déli hataron varrendszert szer-
veztek, melybe a sajitos megoldast székely templomerddok is bele-
tartoztak. A szisz erdditések a maguk egyéni és a magyart6l kony-
nyen megkiilonboztetheté megjelenésiikkel az orszdg védGovezeté-
nek csak szerves részét alkottak, de tavolrél sem az egyetlen védo-
dvezetet. :

A XVI, szézad végveszélybe sodorta a kozépkori magyar biro-
dalmat. A torok hatalom kiterjedése, a vallasi villongésok, a belst

1 Jagké Zsigmond: Bihar megye a tor0k pusztitds elStt. Budapest, 1940.
379—380. 1. Maksai Ferenc: A kozépkori Szatméir megye. Budapest, 1940.
67—72. 1. 8zabd Istvén: Ugocsa megye. Budapest, 1937. 419. 1.

12 A gzAszok szima a kizépkor végén 70--80.000 szemben a 3 mlilliés
magyarsiggal. V. 6. Mdlyusz Elemér: A magyarsig €3 a nemzetiségek Mohéics
elott. Magyar Mfivelédéstsrténet. . kot. Budapest, €. n. 107—124, 1.
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egyenetlenkedések végzetes csapassal torték derékba a Matyas ko-
raban fejlédni kezdd, tijkori magyar &llamot, A mohicsi vész utani
kettSs kiralyvalasztas betetGzte a bajt. Az orszag felfordult alla-
potadban minden esetlegessé valt. A politikai tajékozédas is a pilla-
natnyi helyzettdl fliggott. Bar irdnk a szaszsigot az egyetlen Euro-
pat védo, sziklaszilard bastyaként tiinteti fel, melynél »mar akkor
a lét minden teriiletét fedte a népiség« (53), a valésag az, hogy a
szaszok époly tajékozatlanul alltak a viharban, mint a magyarok,
s6t a vilsagokkal kiizdd s az azokban 1jjasziiletd egész Eurdpa is.
El6szor Zapolyahoz csatlakoztak, majd Ferdinandhoz pértoltak. A
Frater Gyorgy szervezése nyoman életre kelt Erdélyt ¢k is helye-
selték, de roviddel utina a csaszari seregek utan ahitoztak, bar
Castaldo és kés6bb Basta gardzdalkodasa nyoman keservesen kel-
lett éreznibk a HMabsburg hatalom beavatkozasanak kovetkez-
ményeit.

Rendkiviil érdekes megfigyelni, mennyire nem érti Zillich az
erdélyi fejedelemség torténeti hivatasat és tényleges szerepét, Rog-
ton a tordai egyezség utin igy jellemzi a harom népet: »Az 4j &l-
lamalakulat sajatos alkotmannyal rendelkezett; a nemesség, mint
addig, szabadon parancsolt a megyéknek és azok Jobbagysaganak
mialatt az ottlévs, eléggé jelentéktelen varosoknak bizonyos jogo-
kat biztositott; a székelyek maguk 1rany1tottak szabad paraszti,
sajat nemesi rétegiik alial csakbamar igen korlatozott életiiket, ezt
a primitiv vidéki kozosséget; a szdszok uralkodtak a magas miivelt-
ségli Kiralyféldon és tulajdonaikonc (60—61). A szasz vezetd-
szerepet még inkdbb kidomboritja egy masik merész kijelentése.
Megallapitja, hogy a Birodalomtol Erdélyt a pogany elvagta s —
bar az ozman tenger mindenfeldl koriilolelte — még sem kebelezte
be. A torokok ezt soha komolyan meg sem kisérelték. Megeléged-
tek azzal, hogy csekély (!) évi adét kaptak €s nem merték a he-
gyek altal koszoriuzott erddot ténylegesen meghdditani, hiszen eb-
ben az esetben — efeldl biztosak voltak — a végnélkiili harcokban
a német varakba és varosokba tort volna foguk« (61). Kétségtelen,
hogy a torbknek nem volt sziiksége Erdély elfoglalasara, mert mint
hilhéres tartoményat helyzeténél és hatalmanal fogva allanddan a
legszigorGbban ellenérizhette. Valahanyszor Erdély nem az 6 szdja
ize szerint cselekedett, keservesen kellett érte szenvednie. Ha a
szultdn nem foglalta el a kicsi bastyat, az elsGsorban a fejedelmek
politikai érzékének volt koszonhetd, A szaszoktdl vald félelem eb-
ben igazidn semmiféle szerepet nem jatszott.

Az erdélyi fejedelemség kialakitisaban és életében a szaszok-
nak tulajdonitott vezetés teljesen 1égbsl kapott. Irénk, gy latszik,
maga sem akarta e kort bGvebben targyalni s megelégedett a meg-
lehetGsen rovid és szintelen leirassal. A fejedelmeket Bethlen Ga-
bor és I. Rakdczi Gyorgy kivételével nagyon leszélja. Boeskai ural-
-kodasat példaul jelentéktelennek mindsiti. A hibakat fennen han-
goztatja, de hogy Erdélynek magyar kiildetése miben allt, hogyan
felelt meg ennek éppen a magyarsig kozremiikodésével, mit jelen-
tett a hihetetlen nehéz politikai és gazdasigi viszonyok kozstt Beth-
len és Rakoéczi koranak konszolidalt allapota és aranylag nagy
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cselekvOképessége!s, minderr6l semmif sem hallunk. Ehelyett a
magyarok térok-baratsagarél beszél és csodilkozik azon, hogy nem
siettek egyesiilni a Habsburg-birodalommal. A szdszsagrol viszont
megtudjuk, hogy e teriileten 8k a nyugati gondolat egyetlen hordo-
261 s a torok egyetlen engesztelhetetlen ellenségei. Zillich e részben
_keveri legfeltiinébben a kis- és nagynémet szemléletet, mikor az
erdélyi fejedelemséget kizardlag a Birodalom nagy és a sziszsag
kis 1at6szogébdl itéli meg. Eszébe sem jut, hogy az altaldnos és
sajatos helyi viszonyokat is tanulmanyozza. A szasz varosok falain
tal az elsd, amit meglat: Bécs. Afolott, ami a ketté kozé esik, elszall
tekintete.

Konyviink talalé megallapitisa szerint Magyarorszag a Habs-
burg-birodalom varudvaranak szerepét jatszotta. Ez az elnevezés
féleg a toérék idGkben véres valosdggd valt. Bécs hazinkat gyepii-
elvének tekintette, melynek kotelessége volt az ellenséget allandéan
lekotni és feltartani. A segitség rendesen csak addig a feltétleniil
sziikséges mértékig jutott ki, hogy a meggyengiilt és ezer bajjal
kiizkGd6 orszdg ennek a feladatinak még éppen képes legyen meg-
felelni. A Birodalom kiilonésen a harmincéves és a francia habora-
ban Nyugat felé volt lekotve, A Kelettel csak akkor tor6dstt, mikor
erre a koriilmények rakényszeritették. Ennek a magatartasnak
beszédes bizonysaga a fényes szentgotthardi gydzelem utan kotott,
szégyenletes vasvari béke (1664). A megvert toroksk ekkor kebe-
lezték be a legnagyobb magyar teriiletet. Birodalmuk hatira Nagy-
kanizsan, Ersekijvaron tulcsapott. Nem csoda, ha ennek hatasa
alatt a magyarok bizalma a csiszari segitségben megrendiilt s a
Wesselényi-féle Osszeeskilvés utan jo félszazadon at hosszabb-rovi-
debb megszakitasokkal fellaingolt a kuruc-labanc habora. Lipétot
csak Bées 1683-i ostroma és diadalmas felszabaditasas utidn tudta
XI. Ince papa és Sobiesky Janos nagy nehezen ravenni arra, hogy
a meggyengiilt félholddal komolyan szembeszalljon. Masfél évtize-
des gydzelmes hadjarat, melyben a magyarok is bdségesen kivették
részitket, végre kiszoritotta Magyarorszag teriiletér§l az ozmén
uralmat. A csaszari sereg azonban Ggy bant a felszabaditott teriilet-
tel, mint egy meghdditott tartoménnyal. Castaldo és Basta utdn a
szdszok ismét tapasztalhattdk a bécsi vezérek silyos baratsagat.
Brassé sorsa és 1697-i égése elég keserves lecke volt szamukra.
Maga Zillich mondja a csaszari zsoldosokrdl: »Sokan nem lathattak
benniik semmivel sem jobbat azoknil a hordaknail, melyek roviddel
azel6tt Erdélyt fosztogattak« (71). A magyarok reakecidja a Rako-
czi-szabadsagharchan robbant ki. Konyviink e nemzeti megmozdula-
sunkrél igy ir: »Ez volt az utolsé jelentékeny kisérlet arra, hogy a
Dunamedencét Nyugattdl elszakitsak. Mert eurdpai szemszoghGl
nézve ez volt a felkelés célja, bar Rakoczit késdbb magyar nemzeti
hossé kialtottak ki, tokeletesen figyelmen kivill hagyva azt, hogy
gy6zelme esetén Magyarorszag a torcknek ismét ki lett volna szol-
galtatva. Mint Ott6 csaszar idején, a magyar nép ekkor is a csaszari
kard altal mentetett meg, ezalkalommal kettSs értelemben. Egyrészt

13 Szekftt Gyula: Bethlen Gabor. Budapest, 1929,
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a toroktdl, misrészt, mint azeldtt, sajat kaotikus erdik érvényesiilé-
sétol. Ezek képviselGje, Rédkoéezi, béesi neveltetése ellenére sem volt
képes a nyugati kozosséget felfogni. Leveretése utin igen jellem-
zden Toérokorszigha menekiilt és ugyanott halt is mege (76-—77).
Rakéczi nemes, legmagasabb értelemben vett eurépai egyénisége,
céljai és erbfeszitésel annyira kozismertek, hogy ezt a furcsa jellem-
zést nem is érdemes céifolni.4 Csak annyit jegyziink meg, hogy
Rakoczi gyGzelme aligha adott volna a meggyengiilt térdk biroda-
lomnak alkalmat arra, hogy az orszidg visszafoglalisira komoly
kisérletet tehessen. A Rakéczi-szabadsdgharcba Nyugat-ellenességet
belemagyarazni csak a tények teljes nem ismerésével vagy félre-
magyarazisival lehet.

»A KETFEJU SAS URALMA. ALATT ismét visszatért a béke,
mely a Dunamedencét kiils6 ellenségtsl 1914-ig megdvta« (77). A
XVIII. és XIX. szazadot Zillich mint Magyarorszagnak a Habsburg-
birodalomba valé szoros belekapcsolédasa és az eredményes épitl
munka korit iinnepli. Nagy elismeréssel emlékezik meg a tekintélyes
szamd svab telepesekrdl, kik a magyar ugart ismét feltérték és az
elmaradott nemzetet Gjra okszerii gazdalkodasra tanitottik. Termé-
szetesen arra mar nem tér ki, hogy a svabok kivétel nélkiil olyan
6si magyar telepiilések helyére keriiltek, amelyek a torok pusztita-
sok kovetkeztében tiintek el a £6ld szinérél.

Erdekes megfigyelni, mennyire nem tetszik a szaszsignak,
midén a XVIIIL szidzadi Habsburg-uralkodék valéban birodalmi poli-
tikat {iznek. Maria Terézia, de kiilondsen II. Jozsef abszolutisztikus
torekvései a szaszok részérdl is szivés ellenallast valtanak ki.'s Pedig
a birodalmi gondolatnak éppen az a lényege, hogy az egész érdeke
elGbbrevald a részek érdekénél. E ponton ismét hatirozottan kitlinik
Zillich szemléletének kis 1atoszoge. Ezenkiviil a sziszokat az erds
katolikus szervezkedés is érzékenyen érintette. Bar a birodalmi egy-
ség Zillich felfogisa szerint helyreallt, a Kiralyfold a Habsburg-
uralom alatt tivolrdl sem toltotte be azt az eldkeld gazdasagi és
miiveltségi hivatast, mint a kdzépkor magyar kiralyai idejében.

E helyiitt még egy fontos szempontra kell roviden kitérniink.
Zillich a magyar és szasz viszony targyalasaban allandéan a mai
szemléletet vetiti vissza. Pedig a két nemzet kozott a torténelem
folyaman tavolrél sem volt olyan elzarkézas, mint ahogyan azt
konyviink alapjan feltételezniink kellene. Bar a sziszsdg a magyar
befolyast mindig tavoltartotta magatol, térekvéseik és magatarta-
suk gyakran egyezett az erdélyi magyarsagéval. Mast se kell emli-
teniink, mint a hazai protestantizmus helyzetét, mely a fejedelemség
idejében, de kiilondsen a XVIII. szazadban a szasz és magyar célokat
pairhuzamositotta. A katolikus Habsburg-torekvések a két népet
nem egyszer taliljak egy taborban. A szizados egyméasmelletti élet

1 1, Szekfti Osszefoglaligit a Rakéczi-korrdl: Héman—~8zekfé: Magyar
térténet. 3, kiad. IV. kit. Budapest, 1935. 275—314. 1.

13 Err8l a kérdésrdl igen érdekes és by adatokat taldlhatuk Marké Ilona
,JII. J6zsef 63 az erdélyli szaszok” cimii, Budapesten, 1940-ben megjelent
munkgjdban.
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is sok ponton talalt érintkezési lehetGségre. A szaszoknak imponalt
a magyar uri gondolkodas és viselkedés. Teutsch Frigyes hires mii-
vében ezt maga is elismeri, midén Kornis Mihily groéfrél, Bruken-
thal ellenfelérgl megemlékezik. Kornis jellemzése utin igy ir: , A
magyar f6nemességre a szasz guberniumi tanicsos is bizonyos tisz-
telettel tekintett. Nemecsak a gazdagsag hatott rea, hanem »a.
magyar nemzet szabad, tettetés nélkiili gondolkodasmédja is.«
Hazassag Gtjan kozéjiik keriilni kivanatos lett...* (16).

A Metternich-korszakot iréonk a német megerdsodés idejének
nevezi, »melynek csendes éveiben a magyarok szellemi csatlakozasa
a Nyugathoz befejezédott« (84). A XIX. szazad egyre hatalmasods
eszméi azonban hamarosan felkavartik a latszdlagos nyugalmat.
A magyarok uniés és nyelvi torekvései felhaboritjak Bécset és a
szaszokat egyarant. Zillich nyiltan kimondja, hogy az orszig lakos-
saganak felét is alig kitevé magyarsagnak egyaltalin nem volt joga
a maga nyelvét mais nemzetekre rierdszakolni. Jellemzd ez a fel-
fogas, mely megiitkozik azon, hogy egy nemzet a sajat orszagiban
a sajat nyelvét ohajtja vezetl szerephez juttatni, még hozzi a nem-
zetiségek nyelvének tiszteletben tartasaval. Dehat e torekvés és a
demokratikus eszmék hangoztatisa kozott fennalld sellentét egy
ujonnan dntudatra kelt nép el6tt, mely elGszor érezte magit Eurépa
szellemi aramlataiban, nem 4allhatott tisztan« (85). Eltekintve e
megallapitisok egyéb vonatkozisaitdl, kissé megleplen hat szi-
munkra az a beallitids, hogy a magyarsag csak a XIX. szazadban
Jutott az eurdpai eszmék sodraba. Zillich sajnilatosan Gsszetéveszti
szlav és roman nemzetiségeinket a magyarsaggal. Pedig még azok
eurépai kapecsolatai is mélyen belenyilnak az el6z6 szizadokba. A
magyar nemzeti allaspont a hazai németséget is magéval ragadta.
»A magyarorszagi németek szazezrei, természetesen a politikailag
élesen latod szdszok kivételével, tragikus elvakultsdgukban szintén a.
magyarok nemzeti céljait tamogattak. Ennek kovetkezménye, hogy
a tulajdonképpeni Magyarorszadg német polgarsiga rovid évtizede-
ken belill nagy részben a magyarositis aldozativa valtc« (86). E
fogalmazas is vildgosan mutatja, hogy a német polgarsag sajat
akaratabdl és meggy0zidésébSl lett a smagyarositas aldozatac.
Mindebbsl az kovetkezik, hogy az akkor szdz-szizdtven éve betele-
piilt német elem lelkét teljesen Aatitatta az a magyar kozdsség-
élmény, amely a hétszaz éve kozottiink laké szaszok szidmara idegen
ég ismeretlen maradt. Jellemz6 az a néhany sor is, mely a magyar
szabadsagharcrol szol: »A nyugateurdpai haboriuk a XVIIIL és XIX.
szazadban nem érték el a Dunamedencét, mely, bels6 zavargasoktol
megkimélve, 1848—49-ben csupan egy magyar felkelés pusztitisatol
szenvedett« (77). .

A kiegyezés utani idSk erfs megprobaltatisai ellenére is be-
vallja szerzénk, hogy a szdzadfordulé tajan a magyarok és szaszol
kozotti viszony »feltliinfen megjavult« (91). A vilaghabori kozés
kiizdelmei utin azonban nagyot fordult a kocka. A szaszok az 1918

18 Teutsch Friedrich: Geschichte der Siebenbiirger Sachsen fiir das s#ch--
gsische Volk. Hermannstadt, 1907. II. kot. 240—241. 1.
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december 1-i gyulafehérvari gy(ilés roman hatirozataiban bizva »és
az alapos valtozis felismerésében, kinyilvanitottdk Romanidhoz valé
csatlakozasukat« (94). A nyugati eszme és eurdpai ontudat szaza-
dokon at tantorithatatlan bajnokai a kényszeritd koriilmények
hatasa alatt igy illeszkedtek bele Onszantukbdl a keleti ortodoxia
altal elég kétségesen biztositott allami keretek kozé,

A romin és magyar viszonyok kozti kiilonbséget azonban ma-
guk a szaszok is érezték. Errdl Zillich konyvében is olvashatunk
néhany tanulsigos megjegyzést: »Most tehat Erdély egy olyan
fiatal allamhoz tartozott, melybGl hidnyoztak azok az alkotésra
képesitd hagyomanyok, melyek Magyarorszigot is formaltik, Faj-
dalmasan érezték a szaszok a keleti uralkodasi moédot azoknak a
hivatalnokoknak a viselkedésében, akik ro&videsen megjelentek
koriikben. Gyakran hianyos képzettségiik és tudasuk kovetkeztében,
ingadozbé jogi szemléletilk és megvesztegethetd hivatalvezetésiik
folytan a jolberendezett életbe az a balkani szellem tort be fijkori
enyhitett forméban, amely a torok id6kben mar egyszer koriilvette
Erdélyt. Amit hivatalnokok és zsandarok, politikusok és pecsenye-
szimatolok a kovetkezG két évtizedben thalkapasokban véghezvittek,
mindabbdl csiinya és biséges fejezetet lehetne Osszedllitani« (94).

A legfijabb eseményekre nem tériink ki, csupan a befejezés egy
mondatit kell még kiemelniink. Miutdn Zillich a szdszok érdemeit
és eredményeit utoljara elismétli, Erdély egymas mellett él6 népeit
igy jellemzi: sKialakulatlan, balkini életforma, feliiletes varosias-
sag néhany unalmas, torténelem és szinvonal nélkiili helységben,
régi értékes polgarsadg a német varosokban, kezdettdl fogva rend a
varakban és kozségekben... ezek mozgatjak itt az életet« (104).
Hadd idézziik feleletképpen a Besztercei Hirlap ezévi julius 25-i sza-
manak vezércikkét: »Hogy Erdélyben Kolozsvarunk és Marosvasar-
helylink is.van, hogy kisebb varosainkban is tisztes szellemi élet
pezseg, — hogy az erdélyi magyar irodalom eurdpai viszonylatban
is biiszkeségére valnék barmely népnek, — hogy pl. székely falvaink
vagy Kalotaszegiink tisztasigban, rendben, szinvonalban semmivel
sem alabbvals egyetlen nép falvainil sem és mégis izig-vérig kiilon-
b6z6k a mi szemiinkben rideg szasz falvaktdl, — errdl és ezer
hasonl6rél bizony egy szd sincs a konyvben, mely igy Erdélyrs!
beszél — Erdély nagyobb része nélkiil.«

EGY KONYVROL, mely a szaszok torténeti szerepét és hivata-
sat targyalja, természetesen nem lehet a magyar viszonyok aprd-
lékos taglalasat kivanni., A nemzeti torténetirds elsGsorban a
szébanforgd nemzetrdl ad képet. Kifogisaink ezért Zillichnek csak
a magyor torténelemben wvald tdjékozatlansdgdt illetik., A Duna-
medencében laké egyetlen nép sem feledkezhetik meg arrdl, hogy itt
allamalkotd és egységbe kovacsolé nemzet a magyar volt. Ennek a
ténynek elhallgatasa vagy elferditése nemesak a magyarsagrdl nyujt
sziikségképpen hamis képet, hanem az illetd nemzetiség értékérdl,
eredményeirdl és torténeti jelentOségeérdl is. El kell ismerniink, hogy
Zillich magatartasit sokban magyarazza egy altalanos, magyar és
szasz részrél egyarant elkGvetett hiba: az, hogy torténetirasunkban
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egymésrdl eddig nem igen vettiink tudomast. A két népnek a mult
szazad Ota fellendiilt torténettudomanyi kutatasai legnagyobbrészt
csak a sajat nemzetilk multjat vizsgaltak és az érintkezési feliilete-
ket legfeljebb csak futdlag érintették. Az (ijabb torekvések e szem-
pontbol is az elérehaladis reményével toltenek el.

Kétségtelen, hogy Zillich véleménye nem azonosithaté a német-
ség véleményével. Mégis kettGs meggondolis késztetett arra, hogy
konyvének megallapitasaival foglalkozzunk. Az elsé az, hogy a
gyonyori kiallitasa, kitéing stilusban megirt konyv a népszerii »Die
blauen Biicher« sorozatban jelent meg, tehat olesésiga és nagy
példanyszama (20.000) kovetkeztében sokak kezébe jut el, akik
tobbsége nem otthonos a Karpatmedence térténetében és kiilonleges
viszonyaiban. Ezek szamara veszedelmessé valhatik e konyv, mert
annak egyoldalusigait észre nem veszik s igy az egész magyar tor-
ténelemrd] ferde kép rogzédik lelkiikbe. A masik ok az a tisztelet és
nagyrabecsiilés, melyet mi magyarok a hazai és birodalmi németség
irant érziink. Ez a tisztelet és baratsag megengedi, s6t megkivinja
az Oszinteséget, melynek a két nép életébil minden félreértést és
nehézséget ki kell kiiszobolnie. Csak ilyen becsiiletes nyiltsiggal
kilzdhetiink igazan eredményesen és felelGsséggel a kozdsen ahitott
1tj Eurdpéért.

ENTZ GEZA
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II. RAKOCZI FERENC EMLEKEZESEI
SZABADSAGHARCANAK MEGINDULASAROL

Javaslataim nehézkes targyaldsa kozott telt el lengyelf$ldi bujdosa-
som két esztendeje.

Mig ezek igy folytak, a magyar népet zsaroltik, nyomtik és az addk
hihetetleniil névekedtek. Parancs ment, hogy a varmegyék tizenkétezer
katonét allitsanak Kki; ezeket Italidba és a Birodalomba vetették volna. Az
orszighan bdven van s6; Arat a vimokkal mégis figy felemelték, hogy a
szegény nép kénytelenséghdl sétlanul ette kenyerét. A kemény banasméd
mellett szdmtalan fajta visszaélés és sikkasztis tenyészett. A s6- é3 vAm-
hivataloknal egyre szaporitottik az Griket. Ezek olyan nagyon kegyetlen-
kedtelk, hogy a rendeletek Athigdi erdfkbe, hegyekbe rejtdztek, elannyira
féltek és riadoztak a kinzistél és biintetéstsl, irgalomra reményivk se
lehetett. SzAmukat szaporitottik munkdcsi hercegi uradalmam jobba-
gyal is..

Ennek az esztenddnek tavaszan érkeztek Lengyelorszagha elsd kiildot-
teik, megtudakolni, élek-e még: Bige LAszld nevezetli, meg egy orosz
pap. A hatérvidéken bolyongtak, mignem késza hirbSl hallottik, hogy
Brezanban vannak néhinyan magyarok. Ide indultak hat és a hosszas ke-
resés végén mégis ramakadtak.

Elmondottik, hogy a nép végsé nyomorusigba keriilt. A kétségheesés
fegyvert ad keziikbe, csak szinjam meg Allapotukat s igérjek nekik va-
Jamiféle segitséget. Hiszen az orszigban, a helyérség kivételével, csekély
szamit csaszari csapat van. A Montecuccoli ezred is mér paranecsot kapott,
indul Italidba. Csak valami Kkis segitséget kellene igérnem, akarmilyet,
a népet konnyli lenne fegyverre hivni. A nemesség bizonyara csatlakozik,
a megyék &ltal kidllitott csapatokkal egyiitt: ezek most szerte kéborolnak
az egész orszégban, hogy ne kelljen elhagyniok hazajukat és tiizhelyiiket,
mert erdszakkal vitték Sket katonidnak., Nyomban fel kellene szitani a sza-
badulas reményét, hogy a fegyverbiré emberek ne kényszeriiljenek az or-
szAg elhagyasara,

Ezt javallotta a nép. Valamennyire hebehurgyasag volt, erre hagyat-
kozni oktalansig lett volna. De teljességgel elvetnem se volt szabad, Ezért
tanacsot tartva Bercsényi groéffal, elhataroztuk, hogy bekiildjiik egy em-
beriinket, bizonyosodjék meg a hiradds valdsagéarél. Kiilonosképen ponto-
san tudakolja ki a tiszAntili nép hangulatat és titkos mozgoloédasat,

A gréfnak egy lovaszat szemeltitk ki erre a célra. Fiatalember volt,
értelmes, jotermészetli, hiiséges. Hitet kellett tennie a nép el6tt arrol,
hogy még élek, kiozel vagyok és készen Aallok segitségiikre, ha bizonysa-
gom lenne az & készségiik, engedelmességiik, kozremiikddésiik és hiisé-
giik feldl,
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A legény két hénap alatt bejarta joszagaim nagyrészét s a tiszantali
vidéket. A nép Pap Mihalyt adta mellé kisérétarsul.

Alig tudta elmondani, a szeretet és lelkesedés milyen megnyilatko-
z4saival fogadtak mindeniitt. Egyéb se kell mir, csak parancsot és zaszlo-
kat kiildeni, hogy a fejetlen sokasédg sorakozzék. Egy résziik mar ngyse
gybzte a nyomorusagot s a varakozast a késedelmez§ valtsigra: elvonult
a hegyekbe s parancsot var.

Az iigy annyira nekilendiilt s a nép hangulata oly kedvez& volt, annyi
lelkesedést mutatott, hogy gy itéltiik, cselekedniink kell, amig a lelkek
heviilnek. Néhany lobogét készitettiink s kiilddtteinket igazolasul kialt-
vanyokkal lattuk el. Bn meg Beresényi gréf irtuk ald s segitséget igér-
tilnk ezekben. Szigoruan meghagytuk, addig ne bontsanak zaszlét, mig
Ujabb parancsot nem kapnak, Ne prédaljak a nemeseket. Hadicsellel azon-
ban keritsenek kézre néhany pontot, melyet a németek rosszul Sriznek.

Sziikségesnek lattam, hogy Bercsényi gréf menjen rogton Varséba, -
ha kell, onnan Danzigha, targyaljon de Bonaec markival (Franciaorszag
képviselgjével), kozdlje vele, mit végeztiink és beszélje ra, segitse valami
nagyobb pénzdsszeggel fontos vallalkozisunkat, melynek nagy kihatésai
lehetnek.

Roriilbeliil tizentt nappal Bercsényi gréf tivozasa utdn — értesiil-
tem, hogy tébb magyar nemes érkezett Lemberghe, Féltem, hogy jottiik
hire elterjed, hat régtén Drosdovicére hivattam Cket.

Jelentették, hogy kiildétteink érkeztén s a lobogék lattira, partfoga-
som reményében az egész nép ugy fellobbant, hogy tovabb nem tartéztatta
magéat, Fegyvert fogott s egy lélekkel Ogszesereglett, hogy az idegen ja-
rom alél felszabaditsa hazajat, esaladjat.

Majos volt a fejiik, ki ujdon jott Pap Mihallyal. Vitéz, de szegény
nemesember volt, Jelentette, hogy ttbbezernyi népség, megfegyverkedvén,
a hatiron varja jottomet. Neviikben kérnek engem, ne hagyjak el ekkora
sokasagot, melyet a segedelembe vetett reménység bizodalma &sztonzitt a
végsd 1épésre. Nincsenek hijjan batorségnak, vitézségnek, hogy teljesit-
hessék, ami parancs: vezér kell csak nekik, aki parancsoljon tiiziikkel,
lelkesedésiikkel. Szémuk naprél-napra nd és tovabb tétlen nem marad-
hatnak. Ezért jott el tdrsaival, hogy elkisérjen, vagy vigye iijabb paran-
csaimat. Ime, ezt iizente kiildotteivel a nép.

Nem helyeselhettem a kifejezett parancsom ellenére kezdett zagyva
vallalatot. A lengyel orszignagyok &ltal igért segitség még késett. Pénz-
nek sziikében voltam s vajmi kevéssé biztam a reménységben, mellyel a
francia kiovet tartott. E tekintetben tehat mindenfell nehézségek mutat-
koztak. Helyzetem bizonytalan volt. Minden indulasom ellen szélt. A halo-
gatds azonban veszéllyel jart amiatt, amit a nép Aallapotirél jelentettek.

Tudtam, hogy a nép heve nem tarthat sokiig s ha az els§ tiiz lelo-
hadt, a masodik nem lobban olyan magasra. Megfontoltam: ez a nép se-
gitségembe vetett hittel kelt fel. Oktalanul cselekedett és parancsom elle-
nére. Mégis, ha szétverik — nem sajat oktalansagénak fogja tulajdonitani.
Engem vadol majd, hogy cserben hagytam sziikség idején.

Dontéttem: hivsigos dicsGség, szabadsig- és hazagzeretet, nagylelkii-
ség vezérelt s a lelkiismeret szava. Ugyem igazsagéiba és Isten oltalmaba
vetett bizalommal, kénnyek és OSlelések kozt buesiiztam baritaimtdl.
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NEHANY SZ0
A KATONAI DONTESROL

BevezetSben hangsiilyoznunk kell,
hogy a mai kor haboriija totilis
habort. Félmegoldasok — az ellen-
ség ellankasztisa, megegyezéses bé-
kére térekvés — nem vehet8k szi-
mitisba. A totilis héborit meg-
semmisitd célzattal viviuk s ehhez
a nemzet teljes erdkifejtése sziik-
séges. A megsemmisités célzatdval
vivott, abszolut haborft az ellensé-
ges haderd teljes felmorzsolasaval,
az ellenséges orszig életfontossigh
részeinek elfoglaldsaval, a lakossig
ellenillé akaratanak megtdrésével
az ellenséget harcképtelenné teszi
és a gy8z8 akarata szerint kétdtt
békét eredményez.

Ennek az elvnek at kell hatnia a
nemzet egyetemét. Meggy8zodéssé
kell vilnia, kiilsnben katonai vona-
lon megnyerhetjiik a haborit, de
gazdasagi és szellemi téren elve-
gzitjilk s 1918-hoz hasonlé mdédon
pusztulasba taszitjuk a nemzetet.

Ennek el6rebocsitisa utin is-
mertetjiik a katonai dontés forma-
jat és lényegét.

A nemzet céljai érdekében kifej-
tett tSbbé-kevésbbé hosszadalmas
békés kisérletek s rendesen mar ko-
rdbban megkezdddstt gazdasigi
héiboriis jelenségek és erdteljes
propaganda, azaz szellemi habori
utin kezdetét veszi a katonai habo-
ri. A mozgositott hader8k felvo-
nmulnak, megindulnak a hadmiivele-
tek és a csapatok megvivjak har-
caikat, iitkdzeteiket az ellenséggel.

Hogyan kell vezetniink a csatat,
hogy az ellenséget a haboras cél-
nak megfelelen megsemmisitsiik?

A B
Ha »B« megsemmisitd csatara
akarja kényszeriteni »A«-t, ast
csak Ggy érheti el, ha az ellenség

nem tudja kivonni magait csapésai
alfl. Koriil kell tehit keritenie, A

teljesen koriilzart ellenség gydzel-
mi akarata megrendill, mert rei-
jon, hogy nines menekvés. Maga a
bekerités még nem megsemmisités,
azzh valik azonban a hadvezér és a
hadsereg erkdolesi és katonai f5lé-
nye folytin., A bekeritésbdl indul
meg a tervszerli kozpontias tima-
das, amely a kdriilzart ellenséges
tomeg felszeletelésére és megsem-
misitésére vezet.

A  megsemmisités nem jelent
szitkségképpen tomegmészirlist. Ha
az ellenség, a harc reménytelensé-
gét latva, leteszi a fegyvert — a
megsemmisitést elértiik. Miivelt né-
pek héborujiban szinte elképzelhe-
tetlennek latszott, hogy a felelés
vezetSk annyira hijjival legyenek
minden emberi érzésnek és belatas-
nak és lelkiismeretfurdalis nélkill
vigyék pusztulisba a koriilzart tiz-
és szhzezres tomegeket -— mint azi
az oroszok ma teszik,

Mig a hadtorténelem klasszikus
értelemben vett megsemmisitd e¢sa-
tat 1939-ig alig tud felmutatni —
Cannae (Kr. e. 216), Sedan (1870—
71) és Tannenberg (1914) — ad-
dig a németek az uj vilaghabori-
ban egymas utin mutatjak fel a
legtokéletesebb megsemmisitd csa-
tikat. Ebben a kérdésben vitéz Ma-
gyarésy vezérdrnagy véleményét,
amelyet épp Kolozsvart megtartott
eldadiasiban fejtett ki, teljességgel’
magunkéva tehetjiilk: A multban
nem volt meg elegendd szimban &
timadénak az a  harceszkéze,
amellyel az ellenség visszavonulasat
elvighatta és a megsemmisités
egész tartaméira helyhez rogzithet-
te volna. Az 1914—18-as vilagha-
borGban is az volt a helyzet, hogy
a tamadé a kiterjedt arcvonal vala-
melyik részén elért sikert csak a
gvalogmenet sebességével tudta to-
vabb fejleszteni, mig a véddnek a
visszavonul$, vagy a siker feltar-
téztatisara szint csapatai a vona-
tok sebességével s igy idejében mo-
zoghattak,

Ma a repiildk messze hatul, az
Allamerdditések  vonalai mogott
szétromboljdk a vasutakat és uta-
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kat és ezzel a nagyszabésii ellenta-
madAsra szant ellenséges erdk csa-
patmozdulatait a gyalogmenet se-
bességére csdkkentik. Az ejt8er-
ny8stk tobb seregtestnyi er8ben
fiiggbleges A4tkaroldssal birtokba
veszik az elnyomulashoz sziikséges
legfontosabb hidakat és titcsomd-
pontokat s igy biztositjak azok sér-
tetlenségét. A pancélos seregtestek
rést térnek az er6dvonalakon és az
ejtéernydstk 4ltal biztositott hida-
kon at. Napi 120—150 kilométerrel
eléretorve az ellenség hAatiba ka-
nyarodnak, azt helyhez rogzitik és
a felmentésre sietd erdket vissza-
tartjdk. Ezek a timadé fegyver-
nemek a foldierék zdémébsl alkotott
talsaly gyors fitemii timadasaval
egylittmiikddve biztositjik azt, hogy
az arcvonal egyik részén elért siker
nagyobb sebességgel legyen fokoz-
hat6 a teljes bekeritésig és meg-
semmisftésig, mint ahogy a védé-
nek a siker meggatlisira szint csa-
patai mozognak.

Ez a mai kor megsemmisitd csa-
taja.

El6ljaréban emlitettiik, hogy a
hadicél egyik kiévetelménye az el-
lenséges orszag vitdlis teriiletének
elfoglalasa,

Ezzel a kdvetelménnyel szorosan
Osszefiigg a sGlyvonal fogalma. Az
egyes &llamok stlypontja alatt a ha-
borus gazdalkodds koézpontjait ért-
jik. TAmadasunk ezek felé iranyul
Ez az irdny a sGlyvonal.

Ez a torekvés természetes, mert
az ellenség elsgsorban a silypontok
védelmére torekszik s a dontd csa-
tat itt remélhetjiik. Maghtdl érte-
tddik, hogy az ellenség szimol a
sulyvonalon bekdvetkezd tamadas-
sal s igyekszik ellenrendszabélyait
megtenni. Ezt legkOnnyebben a
stlyvonalra viszonyitott oldalalla-
sokbélérheti el

Az oldalallisnak tagadhatatlanul
meg vannak a formai elnyei, mert
az ebbdl iranyitott timadas az el-
lenség oldalidba, hiataba vezet. Ha a
formai elény a tetterfs vezetéssel
parosul, akkor forditott arcvonall
csatira kerill a sor, ami nehéz ko-

riilmények kozétt vivott — doéntd
csata.

A bekeritéssel kapesolatban meg
kell jegyezniink, hogy aki bekerit,
annak oldala és hita érzékeny. HAt-
batamadhato és hatba is tamadjak.
A megsemmisitd gybzelem nagy
kockazattal jar, de ezt a hadvezér-
nek vallalnia kell,

A megsemmisitd csata fogalma-
hoz tartozik a kiilsd és belsé vonal
ismerete.

Két fél kiizd egymassal:

A
100,000 100.000 100.000
Nm—— — et [y
+ ¥ ¥
;’
200.000
B

»A<« szAmszeriileg f6lényben, »B¢
jobban &sszetartva, a vezetd kezé-
ben van, kigsebb Kkiterjedéshen —
»A«-nil révidebb, azaz belsé vona-
lon — miikodik.,

A kiils§ és belsd vonal elényei-
nek és hatrinyainak vitatasa koz-
ben val6saggal iskolik keletkeztek
s mindegyik a sajat nézetének he-
lyességére eskiidott. Bels§ vonalon
harcoltak a koézponti hatalmak
1914—18-ban, Szerbia 1941-ben. A
belsd vonal elénye, hogy a szétva-
lasztott, vagy kiilonalle erdket
egyenként megverheti., Hatrinya,
hogy kézpontias tamadéssal beke-
rithetik,

Ma azt kell mondanunk: az all
a belsd vonalon és az rendelkezik
a bels6 vonal eldnyeivel, aki erdit
jobb kdzlekedési halézata és hare-
eszkozei folytin - hamaribb Ossze
tudja fogni, Mindenesetre az a fél
fog gyOzni, amelynek jobb a had-
vezére és jobbak a csapatai.

Az eddigiekbdl is kidomborodik,
hogy a katonai dontést minden for-
mit6l mentesen a hadvezér lang-
esze, tetterds, kezdeményezl me-
részsége és a kivaléan képzett csa-
patok erkolesi fenns@bbsége bizto-
gitja.

Almay Béla
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A FRANCIA-ANGOL VISZONY
LUCHAIRE KONYVEBEN

A most dulé habord azt a torté-
nelmi folyamatot viszi elébbre,
amely meg-meghjuléan a Nagy Ka-
roly birodalmat szétforglcsolé ver-
duni szerzddés 6ta Furdpa politikai
és szellemi egységesitése felé halad.
Nehéz lenne ennek a folyamatnak
a torténetét megirni, mert az euro-
pai torténelem soran nem nyilva-
nulhatott meg mindig géttalanul ez
a torekvés. Amde a mai haboribodl
és annak mérhetetlen kihatdsahdl
teljes vilagossaggal bontakoznak ki
elSttiink a megvaldsulas felé halado
eurdpai egység koérvonalai.

Az egység kialakuldsinak mind-
eddig legfébb kerékkotSje Anglia
volt, hegemédniira tér6 és eszkozei-
ben nem vilogatés magatartasaval.
A szazéves habori Ota Anglidnak
legfontosabb torekvése abban me-
rillt ki, hogy megakadilyozza az
eurépai egység-tirekvések megvald-
suldsat, E cél érdekében minden
eszkozt felhasznalt: hol a fegyve-
res erdt, hol a diploméiciai fondor-
latot, hol pedig az 4llamok gazda-
sagi és tekintélyi versengését. A
Horatiusok és Curiatiusok régi tak-
tikdjaval megszerezte rivdlisai leg-
szebb és leggazdagabb gyarmatait
és Osszezlizta az V. Kéroly uralko-
dasa alatt félelmetesen megnoveke-
dett spanyol hegeméniit; halalos
csapdst mért Napoleon mar-mar
valésaggd valé eurdpai birodalmi
torekvéseire; akadalyokat gérditett
a cari Oroszorszag terjeszkedése
elé, meggitolta a francia gyarmat-
birodalom kialakuldsit s vigyazott
arra, hogy Olaszorszignak se sike-
riljon a nyugatafrikai gyarmat-
birodalom megteremtése., Az elsd
vilaghabori kirobbantésival pedig
a német terjeszkedési szandékon
kiviill az eurdpai egység-térekvések
Gjabb megnyilatkozasiat fojtotta
vérbe s e torekvések &rvényesiilé-
sét a megaldzd békediktatummal
két évtizedig késleltette. Vilgha-
talmi torekvéseit a »felszabaditas«

hangzatos cégérével alcazta s igy
idézte el6 Dunkerquet, a masodik
Compiégnet és Dakart s azt a szor-
nyili romlast, amelynek Arnyékiban
most lelkiismeret vizsgilatot tart
az eurdpai miivelédés egyik letéte-
ményese, sugalléja és hordozdja: a
francia nép.

Ennek a nagy lelkiismeretvizsga-
latnak megrendité eseménye az an-
gol-francia viszony leplezetlen és
Oszinte feltarasa. A kérdésnek mar
egész irodalma van. Kiadvanyai ko-
ziil ezuttal Luchairenek »Az ango-
lok és mi« cimii kényvét vesszitk
vizsgalat ald. (Jean Luchaire: Les
Anglais et nous. Edition du Livre
Moderne. Paris, 1941.)

Luchaire, aki Briandnak, az euré-
pai foderdciés egység gondolatvivi-
jének volt bels6 munkatérsa, meg-
rendit§ médon szédmol be kényvé-
ben arrdl a szereprdl, amelyet Ang-
lia a versaillesi békekotéstol Laval
megbuktatiasaig vitt. A francia iré
a kovetkezd, Gszintén kimondott és
rogtén torténelmileg bizonyitott té-
telre épiti kényvét: sAnglia hatal-
ma és politikija mindenkor az euré-
pai Allamok szétforgicsoltsédgara és
azok egymaskozti versengésére ala-
pozédott és erre alapszik a jelen-
ben is.« Hatarozottan Allitja: »an-
nak, hogy a balsikerii versaillesi
békeszerz3dést nem helyesitették
egy eurdpai egységesité politikat
szolgalé paktummal, egyediil Ang-
lia merev ellenkezése az oka« (23).

Rovid torténelmi visszapillantast
ad Anglia eurdpai egységellenes
mesterkedéseir6l, majd szészerint
kozli egy tanulmanyat, amely 1929-
ben jelent meg a Noé6tre Temps ci-
mii folyéiratban. Ennek a tanul-
manynak az érdekessége az, hogy
a szerz0 meglepd dleslatiassal elGre
jelzi benne, hogy mi lesz a kovet-
kezménye Anglia Eur6pa-ellenes
politikajanak., »Anglia ismerte fel
eloszér, hogy a politikai és katonai
egyeduralomnal sokkal fontosabb,
86t egyediil iidvozité a gazdasagi
egyeduralom. Aki gazdasigilag nél-
kiilozhetetlenné tudja tenni magat
a nagy emberi kbz0sség szimAra,
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azé a hatalom. London a XVII, sza-
zad Ota rendszeresen alkalmazta ezt
az elvet. Ezért nagyobbodott és
ergstdott az angol birodalom s om-
lott Ossze a spanyol s vesztette el
Franciaorszag leggazdagabb gyar-
matait. Erdeksziilte kapcsolatok ke-
letkeztek a Dominiumok és Anglia
kozott, mikozben a mesterségesen
keltett érzelmi és politikai kotelé-
kek megszakadtak Madriddal, Pa-
rissal. A XIX. szazadban Anglia
fénykorat élte. Az angolok a fold
kihasznalhaté teriileteinek legna-
gyobb részét magukéva tették. A
vilagkereskedelem hiromnegyed ré-
szét 6k tartottdk a keziikben és 8k
hiteleztek a legtdbb eurdpai allam-
nak. London volt a viliggazdasig
kézéppontja. Az 1914-es habori
alapjaban razkdédtatta meg ezt az
évazazados gazdasigi hatalmat« —
irja Luchaire.

Ezutdn vézolja az els§ vilagha-
borit déntd jelentSségii kihatasait
Anglia kdnyortelen gazdasigi hege-
ménia-politikijara. Megallapitja,
hogy Versailles utin »a gazdasagi,
tehdt a politikai tengely Londonbdl
New-Yorkbs, tolédott it, Azsia las-
sankint elharitjn magatol az eurd-
pai befolyast, Anglia pedig szembe-
talalja magat egy Gj vildggazdasagi
hatalommal, az Egyesiilt Allamok-
kal, amely méir kicsavarta az Em-
pire kezébdl a hatalom zélogat, a
tengerek feletti korlatlan uralmat«.
Es Anglia ahelyett, hogy az euré-
pai egység szolgilatiba allitotta
volna megnyirbalt tekintelyét s lat-
szolagos gy8zelmével jaré konszoli-
daltsagat, elobb aknamunkat indi-
tott a novekvd német jovatételi
igény ellen, majd behilézva Fran-
ciaorszigot a »német veszedelemc
a4lland6é hangoztatésaval, 1939 szep-
temberében, a francia nép tobbsé-
gének szavazata nélkiil, hiboriba
kergette a késziiletlen Francia-
orszagot. sMa mAr mindenki tudja
— firja Luchaire — a vichyi nem-
zetgylilés nyilatkozatabél, hogy a
héborGt nem szavaztdk meg az
1875. alkotméany eldirasa alapjan.«
Ezutin az 1939. augusztus 28-tél

szeptember 2-ig lezajlott sorsddntd
napok hiteles torténetét irja meg
Luchaire. Ebbél kitiinik, hogy La-
val, Marcel Déat és Gaston Berge-
rey mindent megprébalt, hogy
Franciaorszgot megmentse a habo-
ri borzalmaitél. Chamberlain, Ha-
lifax és az angol kormany, tovabba
Coulandre nagykdvet hajthatatlan-
sdga miatt azonban a katasztréfa
megkezd6dott. A tobbit mAr min-
den Ujsdgolvasd tudja. Ismeretes
az is, hogy az Osszeomlist kovetd
napon, amikor méir egy angol ka-
tona sem volt Franciaorszag terii-
letén, az angol kormény azt a ja-
vaslatot tette Franciaorszignak,
hogy mondja ki az egyesiilégét
Angliaval, mert igy mégs» megment-
heti magat.« Pétain azonban a Né-
metorszag felé lengetett fehér zisz-
16t valasztotta. »Elhatarozé tett
volt. Egy megvetésre mélté multtal
valbé szakitas és egy 1j jovs felé
valé elindulas jele volt ez a tehér
2z48216. Franciaorszag talan még fel
sem mérte ennek a tettnek a jelen-
téségét. De azok, akik egy tobhsza-
zados nemzeti élet utjaba beleillesz-
teni igyekszenek egy torténelmi nap
jelentOségét és értékét, azok gon-
dolkozhatnak ezen a napon. Es meg
fogjak érteni, hogy mit jelent 1940
jinius 16.«

Az utolsé »békebeli« julius 14-én,
a francidk nagy nemzeti iinnepén,
a Champs Elysées tankokt6l hem-
zseg8 s angol gardistik menetelé-
8ét0l hangos sugaratjan, a francia
és angol himnusz egybekomponilt
hangjaira vonult fel a vilaghatalmi
maffia németellenes hangulatiban
latszélag testvérré s az angolok
»6rok baratjivac kikialtott francia
hadsereg ... Majd kitért a habora s
a »baratsag« hajétorést szenvedett
a dunkerquei tengerparton s az
Amitasrdl lerantotta a leplet Com-
piégne. Azéta egy nép a jobb jven-
dé formalasan dolgozik. Felméri,
ajraértékeli multjat és 6szintén
szembenéz »6rok bardtaivale. Lu-
chaire kdnyve egy ilyen &szinte pil-
lantisbél fakadt.

Heszke Béla

Erdelyi Magyar Adatbank



442

Magyar Figyelb

HABORU ES NEPSZAPORODAS

A népmozgalom kedvez§ wvagy
kedvezéitlen alakulésa igen sok té-
nyezd fiiggvénye. Egyik legerésebb
tényezd, mely a természetes szapo-
rodas arinysziméit kétiranyfi hata-
saval cstkkenti — a sziiletési szam
fogyésat, a halalozasi szdm néve-
kedését idézi el6 — a habord. A
haborit a nemzet vagy orszag éle-
tében mindig emberanyagveszteség-
gel jar.

A veszteség nagysdga kell§ in-
tézkedések megtétele nélkiil egye-
nes ardnyban van a habori tarta-
méval és annak hevességével. Nem-
zetimk életében elhatirozé szerepe
volt éppen a folytonos hiborusko-
désnak, mely akadalyozta a nor-
malis szaporodast és elGidézte azt,
hogy aranylag sokkal kisebb meér-
tékben nétt a szimunk, mint azt
még a mohicsi vész elStti magyar-
sag szamdhoz viszonyitva is varni
lehetett volna. A mohdcsi vész
el6tti magyarsig szdma semmivel
sem volt kisebb az angolok akkori
szamAnal és ma a kiilénbség 6riasi.
Megallapitott tény, hogy ez oriasi
szfmbeli kiilénbségnek is féoka a
Nyugat és Snmagunk védelmében
viselt temérdek habori. Sdlyos tor-
ténelmi feladatunk teljesitése koz-
ben mindig Gjabb és jabb véraldo-
zatra kényszeriiltiink,

A habortt okozta emberveszte-
séggel foglalkozva, Dr. Kovdes Ala-
jos, a Magyar Statisztikai Szemle
1942. Aprilisi szamiban k&z8lt, »A
vilaghaborG és az emberanyag« ci-
mii tanulminyiban hangsilyozza,
hogy = nehezebben pdtolhatd vesz-
teséget nem annyira a harcok so-
rin elegettek és a frontmdogotti ha-
borfiban életitkket vesztett polgari
egyének idézik els, hanem inkabb
az a tény, hogy a habori miatt
csaladi koriikbdl kiragadott, a har-
cokban résztvevd katondk (a sza-
porodas szempontjibol elsdsorban
tekintetbe jové produktiv korcso-
port) révén a sziiletések ezrei és
szizezrei maradnak el.

Akik a harcok sordn életiiket
vesztik, azok jelentik a nemzet
tényleges veszteségét. E veszteség
hatisa azonban sokkal révidebb és
kisebb mérvii, mint a sziiletések el-
maradasa folytdn elSallott veszte-
ség hatdsa. A tényleges veszteség
meghbolygatja a korcsoportok és
kiilontsen a nemek k&zétti egyen-
sulyt, a produktiv férfiak koreso-
portjanak a révésara.

Igen élénken szemlélhetd ez ak-
kor, ha Magyarorszagnak az 1914
—1918. évi els6 vilagh&bord okozta
tényleges veszteségét vizsgiljuk. A
produktiv  korcsoporthoz tartozd
férfiak szima annyirs megfogyat-
kozott, hogy az addig alig érezhetd
nétébblet mértéktelentil megndve-
kedve, szamtalan mas tarsadalmi
baj okava lett,

A korcsoportokon beliili nemi
egyensily eltelédisit adja az alab-
bi tablazat:

Jutott 1000 oldalt jelzett Kkort
férfira (fiGra) né (ledny):

1910- 1920- 1930~
ben ban ban
5 évnél flatalabb 991 973 985
5—9 éves 992 998 976
10—14 éves 922 9% 973
15—19 éves 1024 1017 1018
20—24 éves 10456 1158 1018
25—29 éves 1009 1194 1011
30—-34 Gves 1022 1190 1074
3539 éves 1003 1136 1163
40—44 éves 1002 1108 1171
45—49 éves 975 1034 1125
50—b4 éves 1009 1020 1111
55—59 éves 974 983 1050
60—64 éves 1067 1045 1043
65-—69 éves 987 1022 1032
T0—1T74 éves 1063 1113 1082
15—T9 éves - 1085 1084 1098
80 évnél idtésebb 1240 1245 1282

Ha vizsgalni akarjuk most mar
azt, hogy a héabord az egyes kor-
csoportokat mennyire rostalta meg,
akkor a felvett korcsoport 1920-as
nemi aranyat az 1910-es adatoknal
a tiz évvel fiatalabb korcsoportiak
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nemi arinyahoz kell hasonlitanunk
E hasonlitds eredményeként lat-
hatd, hogy a haborti a 25-—29 éves
korcsoportot érintette leginkabb,
azokat, akik a habort kitdérésekor
1923 é&vesek voltak. Itt a nétébb-
- let ez 8sszehasonlitis szerint 170-
nel nétt 1000 férfira szédmitva, 10
év alatt,

A tényleges veszteség e hatésa
azonban még mindiz nem tekint-
heté olyan silyosnak, mint a fen-
nebb emlitett mésik, mely a szile-
tések elmaradisinak kovetkezmé-
nye. E veszteség nem lAtszik, kiil%-
nosen kezdetben nem, de csakha-
mar észreveszi a statisztika, ami-
kor a héborus évfolyamok gyer-
mekszegénysége miatt gyermekfel-

yzerelési cikkeket, jatékszert gyartd:

iizemek megszinését, iskoldk bezA-
rasit konyveli el. Sokkal érezhetSb-
ben mutatkozik e veszteség kés6bb
— mikor ez évfolyamok a produk-
tiv korosztilyba 1épnek — munkis-
hidnyban, katonahidnyban és a ha-
zasségra 1épéknek kis szimaban.

Elve sziiletéssk Haldlozasok Természetes
Allam (teriilet) szaporodés
ezer lélekre
1939 1940 1939 1940 1939 1940
Belgium 15,4 13,4 139 16,0 1,5 —26
Bulgaria 21,4 22,4 13,4 13,5 8,0 9,0
Dénia 17,8 18,4 10,1 10,5 7,7 7.9
Franclaorszig 14,6 13,3 15,3 182 —07 —49
Németalfsld 20,6 20,8 8,6 9,9 12,0 10,9 -
Németbirodalom 20,4 20,4 12.6 13,0 7.8 T4
Cseh-Morva védndkség 14,7 13,8 13,0 134 1,7 3.4
Magyarorszag 19,1 20,3 13,5 144 5,6 5,9
Norvégia 16,0 16,3 10,1 10,7 5,9 5,6
Olaszorszig 23,4 23,1 13,2 13,5 10,2 9,6
Portugidlia 26,4 25,0 15,4 16,0 11,0 9,0
Romaénia 28,8 26,3 18,7 19,2 10,1 71
Svéaic 15,2 15,2 11,8 12,0 3,4 3,2
Svédorszag 15,3 15,0 11,5 114 3,8 3,6

A fenti tiblazat még csak a ha-
borti els6 két évének eredményét
rogziti, korantsem alkalmas végle-
ges kovetkeztetések levonasira, de
szembe6tld azonnal Franciaorszag
és Belgium sziiletési ar&nyszamé-

Az els6 vilAghdbori harmadik
évében mAr majdnem minden részi-
vevd dllamban felére csikkent a
sziiletésels szdma, ami egy 15 mil-
liés és 20 ezrelékes sziletési arény-
szami népnél egy év alatt 150.000
sziiletés elmaradasat jelentette, Es
a sziiletési aranyszdm nemecsak a
habori harmadik évében esett, ha-

‘nem mAr a mésodikban is és pedig

Magyarorszigon még o felénél is
kevesebbre, Akkor még nem ren-
delkeztek az &llamok ily természetii
tapasztalatokkal és mnem is tettek
meg semmi intézkedést a jovd ge-
neracié érdekében, melynek elma-
radasa hosszi évtizedekig érezteti
hat4sat és talan sohasem poétolhatd
vesztesége marad a nemzetnek.

A most folyé haborii embervesz-
teségének felmérése még korai vol-
na, mégsem érdektelen azonban dr.
Kovics Alajos jelzett tanulméanya-
nak statisztikija alapjan megvizs-
galni az elsd két haboris év kozve-
tett hatdsat az egyes orszigok nép-
mozgalmanak tiikrében:

nak esése. Svédorszig kivételével
ugyan Eurépa-szerte altalanosan
emelkedett a halalozdsi aradny, ami
azonban a természetes szaporodas-
nak olyan feltin6 romlasit nem
okozta, mint a fenti, két allamban.
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Belgiumban a természetes szaporo-
das helyett a népesséz fogyasa 4l-
lott be és az azelott is fogyd né-
pességii Franciaorszigban 1940-ben
a népmozgalom eredményei ijesztd
mértékben negativokka valtak. Az
els6 két év eredményei alapjan
(Finnorszig, Spanyolorszig, Jugo-
szlavia, Nagybritannia és Oroszor-
szag adatai hidnyzanak), Francia-
orszagot és Belgiumot sujtotta leg-
érzékenyebben a haboril. Erdekes,
hogy a kezdeltSl fogva haboraban
4ll6 Németbirodalomban az 1940.
évi gziiletések aranyszima semmi‘
sem valtozott. Bizonyitéka ez an-
nak, hogy mindent -elkovettek, a
mult tapasztalatain okulva, a jovo
nemzedék érdekében.

A haboru tulajdonképpeni hata-
sat csak az 1941. évben éreztette,
melyre vonatkozéan dr. Kovaes
Alajos hirlapi koézlések alapjan ki-
szimitotta, hogy mig a hiboru koz-
vetett hatasaként mind Franciaor-
szaghan, mind Belgiumban a sziile-
tések aranysziménak csékkenése
33%-0s, addig a Németbirodalom-
ban csak 79%-o0s, Olaszorszagban pe-
dig csak 69%-os.

A Cseh-Morva protektoratus te-
rliletén a Németbirodalomhoz valé
csatolast kovetS évben a sziiletések
aranyszama ugréasszeriien emelke-
dett, ami méssal nem magyariz-
hatd, mint azzal, hogy az emberek-
ben megnivekedett a biztonségér-
zet, ami termékenyitd hatassal van
a sziletési ardnyszamra,

A spanyolorszagi polgarhabora
eredményei igen élénken szemlélte-
tik egyrészrdl azt, hogy milyen ka-
ros hatdssal van a habori a sziile-
tési aranyszamra, masrészrdl azt,

hogy a béke visszatérése ugyan-
olyan gyorsan és ugyanolyan mér-
tékben fejti ki Aldasos hat4sat. A
polgirhabori  harmadik  évében
Spanyolorszigban a sziiletési arany-
szim 15.4-r2 esett a normalis viszo-
nyok kozétt 24—25-6s ardnyszam-

rél; ez a franciaorszigi 33%-ot
meghaladé 38,4%-0s csOkkenést
jelent. A bels§ hiborad meg-

sz{inése utin hamarosan mutatkoz-
nak a béke kedvezd eredményei a
sziiletési szAm nodvekedése terén is,
ngy, hogy 1940-re a sziiletési arany
felemelkedik ismét, a normaAlist
megkozelitd 22,8-re.

A belsé habort vagy a habori-
ban valé leveretés sokkal inkabb
érezteti karos hatisat, mint a
gy6zelmes, az orszag hatdrain ki-
viil vivott haborld. Gydzelmes ha-
borti esetében megvan a bels§ biz-
tonsagérzet, mely szintén elhatéa-
rozd fontossagi szabilyozdja a szii-
letések aranyszamanak, erdsédik a
nemzet jovGjébe vetett hit az em-
berek lelkében és a jov6 nemzedék-
rél valé gondoskodas ¢sztokéli adott
pillanatban a harcokban részt nem
vevé produktiv korcsoportot.

A belst biztonsagérzet erfsitése
mellett, elsGrendii feladata minden
haboriat visels Aallamnak, hogy a
katonai .veszteségeknek a lehetd
miniméalisra valé csokkentésén tal-
mendleg a jovo nemzedék érdeké-
ben minden lehetd intézkedést meg-
tegyen. Az emberanyagban vald
ilyen természetli gazdilkodas a
veszteségek aranyszimanak leszo-
ritasat eredményezi és megakada-
lyozza a nemzet normalis szaporo-
dasanak feltiinébb visszaesését.

Bardat Jend
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AZ EUROPAI SORSKERDES
NEMET MEGFOGALMAZASA

AZ BLET NAGY TANITOMESTERE, a torténelem eleve és fel-
tétleniil igennel felel a kérdésre, hogy lehet-e eurépai sorsrél be-
szélni? Oly eurédpai sorsrdl, amelyben ereddinél fogva valamennyi
eurdpai nép részes. Mult, jelen és jové alkotja minden sorskérdeés
sarkpontjit. Ebbdl a szempontbél semmi sem kivankozik annyira
Onkéntelen moédon vezetd elviil, mint Burckhardt hires mondasa:
sTapasztalat itjan nem annyira okosak (a kovetkezd eshetdségre),
mint (mindenkorra) bolesek akarunk lenni.«

Megjelenési médjaéban és lényegében az eurépai emberiség ter-
mészetesen végteleniil sokféle, mégis lényeges vonasok kiilénbozte-
tik meg minden mas foldrészt laké embertdl. Mai német felfogas
szerint (Weber Wilhelm) ez a tagadhatatlan tény bizonyos biolégiai
elozményeknek tulajdonithats. Amint minden életnek vannak azo-
nos szervi folyamatai sokszor egyéb lényeges kiilonbségek ellenére
is, Gigy az eurdpai népek életharca, novekedése, fejlédése, viragzasa,
alahanyatlasa, majd talpradllasa, megfiatalodasa és megerdscdése
az élet szervi folyamataihoz hasonldéan folyik le az eurépai térben.
Ha igaz, hogy a csataterek nevei oly gyakran ismétlddnek a torté-
nelemben, ez csak azt bizonyitja, hogy a népek életterei mar koran
és élesen elhatarolodtak, tehat immanens erSk rejlenek a térben,
amelyek a kisebb korokon beliil a népek életét, s a nagy eurdpai
térben az eurdpai életet elGbbreviszik vagy akadalyozzdk. Van tehat
ebben a térben egy kétségteleniil tapasztalhatd felsG egység, egy
k6zds eurdpai életfolyamat. Nem véletleniil tortek ki példaul az
eurdpai forradalmak is sokszor egymastdl messzeesd helyeken —
egy idoben. Az attikai hatalom kifejlédésétfl a romai imperializ-
mus vilagbirodalmanak kiteljesiiléséig bizonyos szabalyosan ismét-
16d6 hullamzast, konnyen érzékelhetd ritmikat figyelhettiink meg.
Wagemann Ernst megallapitotta, hogy »Eurépa konjunkturilis fej-
16désében« az utdbbi 250 év alatt oly »50—60 éves id6kozokben le-
zajlé hullamszer{i mozgas ismétlodik«, amely viszont »atlag nyole-
éves idGtartami rovidebb ciklusokra oszlik«. Ezek szerint nem is
tliinik talsagosan merész vallalkozisnak a hatalmas eurdpai élet-
folyamatrél, mint egységesrdl beszélni, s6t a folyamaton beliil meg-
nyilvanulé kiilonbozoségeket is ugyancsak erre az egységre vezetni
vissza.

Egységbe torkollé sokféleség jellemzi tehat az eurdpai teret,
amelynek déli szeletét a gordg geografusok nevezték eldszor Eurd-
panak a VI évszizadban. Ez a foldrész-szelet a déli orszagoktdl,
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Herakles oszlopaitél a Kaukazusig terjedt, az egykori gorog fogal-
mak szerint. Az eurdpai foldrész ez ismert részének egységét mar
a gorogok az akkori emberiség tudataba emelték, s ezzel voltakep—
pen potencialisan mar megteremtettek a foldresz egységét 1s. éles
kiilonbséget vonva kozte és Azsia kozott. Gordg szemlélet és alko-
tis alakitja ki elsGizben ezt a teret, hogy majdan az északi nyelv
és vér hozzdjarulasaval, a kozos eurdpai élet harmadik fontos alap-
jat vesse meg.

Késtbb az északi, nyugati és keletkozéptengeri erdket egyesité
Réma valik e foldrész kozpontjavi. Fejlddése és hatalomra jutdsa
megint csak a sajatos eurdpai torténeti és életfolyamatot példazza.
Roéma népekfeletti principium, Sokféle szines szalbdl tevédik Sssze,
részleteiben sehol sem egyforma és sohasem ugyanaz, de minden
részletében egy és ugyanaz az impérium elve és akarata. Minden
erdt felsziv, egyesit magéba, s ameddig hatalma elér, ezt az erdt,
s ezt a rémai jelleget sugarozza szét: a rémai akaratot és a gordg
szellemiséget. Ennek az impériumnak minden nagy cselekvi-valloja
az egység mind szélesebb korre terjedd megvaldsitasat tiizte ki
céljaul. Cézar megkisérelte legydzni Dél és Eszak dualizmusit. Vele
egyiitt bukott el a legnagyobb rémai merész alma: minden indo-
germanok hatalmas élet- és er8korének egyesitése. Utédai azonban
még megkisérlik Cézar miivének folytatasat. Augusztus az Elbe
felé kivan terjeszkedni, de a teutoburgi erdében csatit veszit, s ez
a pillanat dontott a »parasztic« életformaji ¥szak szabadsaga és
sorsa felett. Csupan a dunai tér déli része, Erdély valik ily médon
a kﬁzéptengeri romai vilig északkeleti varava és biztonsagi Gve-
zetév

A kozos eurdpai miih6z és sorshoz, az északi vérhez és nyelv-
hez, a keleti életforma gérdg valtozatihoz bizonyara sok tetézéssel
jarult hozzi Réma. Akarata megteremtette az egyetemes impérium
elvét és alakjat. A kozéptengeri vilag urava valt, s kozéphelyze-
tében rejlé hivatisabél kifolydlag életformat és életegységet terem-
tett mindenfelé a jogora alatt allé teriileteken. Atvette, fejlesz-
tette, gsokrétlien 4t is alakitotta a gordg szellemiség hagyoméanyat
és orokségét, de el is fecsérelte azt. Fejlodése, wré.gzésa és hanyat-
lasa a kozds és torvényszertien ismétlédd eurdpai életfolyamatnak
egyik fazisa.

NEGY EVSZAZADDAL az északi keltik Rdéma elleni tdmadasa
utén, a teutoburgi erdében a germanok megmentették szabadsagukat,
tisztin maradhattak meg népiségiikben, s ez magyarazza meg, hogy
ismét négyszaz évvel kés6bb Réma Alarik gét kirily kezére jutott.
Megkezdddik a germéin feltorés és megerdsodés. Cézarnak a felsd
Rajniig nyal6, s Augusztusnak még a cseh-morva részekre is ki-
terjedd uralma 6ta a germanok Kelet felé is kiterjeszkedtek és
visszaszerezték a régi indogerman életteret egészen a Krimi-félszi-
getig. Pedig jutott german elem bOségesen a rémai birodalomba is.
Telepesek, katonak, tisztek voltak ezek, de soraikbdl nem egy ke-
riilt fel a legmagasabb parancsnoki tiszteégig. Ezek életforméaja
természetesen megvaltozott és kdzdssé vilt az uralmon levdvel. A
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germénsagnak bizonyos fajta osztédasa ment itt véghe, mely sok
ujabbkori jelenségre szolgiltat magyarazatot. Tény, hogy a szabad
germénsag megtartotta régi szokésait és erkdleseit, s ebben az érin-
tetlen népiséghen levé erd juttatta vilagfordulatokon at Onmaga
megtarthatisdhoz és erejének mindig j lendiilettel vald kifejtésé-
hez. A hiin timadas megfosztotta ugyan a germénsagot életterének
egy darabjatdl, de Krimben még ezutin is gétok iiltek meg, sza-
zadokon at. Majd megindult a nagy german elSretdrés Roma
ellen. A vilagbirodalom nyoman Gj allamok alakultak ki s a népi-
ségiiket a hosszas rémai uralom alatt is meg6rz6 keltak ismét egye-
siilhettek a germéanokkal. Ez az fijbéli egyesiilés okozta, hogy a
german és romai vildg kozti nyelvhatar alig egy évezrede 4ll fenn,
s valéjadban nem més, mint az alemanok és a (german) burgundok
kozti teleplilési hatdr. (Franciaorszigban a langue d’oui és a Jangue
d’oc, ma is erre az egykori valasztovonalra utal.) Ez a german
elem mentette meg tehat Franciaorszighan a kelta multat, az id6-
sebb népet az alameriiléstél, de hasonl6é folyamatnak nyomai fedez-
hetSk fel Spanyolorszagban és Olaszorszagban is, bar a kozremiikds
german csoportokat kés@bb el is nyelte a t6bbség. A kozos eurdpai
sors német szemlélete szerint tehat részben german vérbdl néttek
ismét naggya a romai nagysag romjain keletkezett allamok. Itt is-
mételten egy eloregedett, elmilas felé hullé vilagot alakitott Gjja a
kozép népének ereje. Véghezvitte a Nyugat megfiatalitasat. A meg-
fiatalitas pedig biolégiai értelemben veends: ismeretes, hogy a mo-
dern német torténetszemlélet nem egy jelenség okat kutatja és
fedezi fel a vérség biologiai fogalmaban,

E torténelemszemlélet szerint — az id6ben egyet ugorva —
nem a papasagnak a lelkek feletti uralomrajutasa, s nem is a késo-
antik kultira mentette meg Eur6épat, hanem a német erd munkaja
" révén végbement megfiatalodas. A. vilag 1j korszakanak ez az elsd
alkot6 ténye. Erre indult meg Franciaorszigban ¢l6szér, majd Olasz-
orszagban és Spanyolorgzagban is sokban ellentétes, sokban pedig
rokon vér keresztezOdésébdl az ij, néppé alakulis folyamata, Ezek
a kialakuloban 1év6 népek és nemzetek természetesen mindeniitt ki
voltak téve a déli kultira késS forméja és a keresztyénség hata-
sénak, amely végll is teljes alkatukat atjarta. Weber Wilhelm egy
elfadisaban kifejtette, hogy a germansag mar ebben a korszakban
felismerte, hogy a nyugati vezet8szerepre hivatott. Teoderik mar
szivetséghben egyesitette a german kiralyokat, s mig a frankok a
bizdnci ellenhatalomra féltékenykednek, addig a germin nemesség
Nyugateurépa népei egyesitésének legerGsebb erjesztGje. Ez a ger-
mAn vér ma is jelen van Eurdépa majd minden uralkodéhazaban és
még ma is akad sok olyan német, foldmiives, katona, polgar vagy
tudods, akinek ezzel a régi nemességgel valé vérszerinti Osszekotte-
tése kimutathaté. A népbdl tamadt és az élet orokds korforgasa-
nak torvénye szerint a néphez tért vissza. Ha az északi és észak-
nyugati kelta-german népeknél az irisbeliség legaldbb oly koran,
mint a déli népeknél, a szébeli hagyoméany helyébe 1épett volna, ma
sokkal atfogObb betekintést nyerhetnénk az eurdpai életkdzosség
legmélyebb alapokaiba. Mikor azonban az izlam meghdditotta Eszak-
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Afrikat és Spanyolorszagot, egyben véget vetett a kozéptengeri élet-
egységnek is. A keresztyénség ekkor Bszak meghdditasara tort, vé-
giil 1000 koriil elérte Izlandot is; ezzel szétszakitotta Eszakot és
Délt, az akkor fellépett dualizmus napjainkig fennill. Nagy Karoly
meég egyszer megteremtette a kozéphatalmat, mely a déli életrend-
nek, a romanitasnak gyGzelmét jelentette a germanitas felett. A
Nagy Karoly-i hatalom Osszeomlisa utan azonban Nyugat végleg
»francia« lett, Kelet pedig snémet«. Természetesen ez a német Ke-~
let sok mindent vett 4t DéltSl és Nyugattdl, ElsSsorban is a varosi
életformat, a koépitést, a plasztikus latdsmodot és mfiivészetet, s a
keresztyén hitet. Mélyében és lényegében azonban nem valtozott
meg ezaltal a németség lénye. Belsé életében majdnem olyan folya-
mat ment végbe, mint a gorogdkében és a rémaiakéban: minden
sokfélesége ellenére is kiépiilt a kozds vérbdl szirmaztathatd erds
bels§ kozossége, mely egyként athatotta az egyes embert és a kiilon-
féle tajat.

Ebbdl az élet- és kozosségi érzésbdl sziiletett meg a gbtika, a
k8 megzenésitése, a shlyos tagok feletti konnyll szidrnyalas, az &s-
german erdbdl szarmazd dinamikus életérzés, merész ivelés a ger-
mansag és a romanitas érintkezési teriiletén, fel a szabadsag fele,
kiizdve a folytonosan megljhodé vilig egységéért. Késdbb pedig,
mint ahogyan Keleten nemzeti egyhazak jutottak uralomra a lelkek
felett, s védelmezdivé valtak a toérok és tatarbetorések ellen, aho-
gyan Nyugaton eldallott a gallikanizmus és az anglikanizmus, Ggy
lépett fel a németségben Luther és Zwingli forradalma, a protes-
tantizmus. Az Gjjasziiletés mozgalma ismét csak erdsitette a sok-
féleségben megnyilvanulé eurdpai egység-jelenségeket. Erdsitette és
sokasitotta. A nagy felfedezék kitagitjak az emberi latis és érzé-
kelés hatarat. A kozép hatalma azonban gyenge. Olaszorszag kis-
allamai aggodva 6rkddtek az erSk egyensiilyanak mesterséges rend- °
szere felett. Ekkor tanitotta Machiavelli: Mért ne lenne az allam
minden jog Osforrasa? S mért ne lenne a fejedelem mindezeknek
hordozdja? A mar kialakult eurdpai allamrendszer teljesen helyet-
tesiti az egykori teokratikus kotottségli egységet. MielGtt azonban
megérne ez a helyzet, még egyszer visszatér az egyetemes biro-
dalom képe és valosaga, V. Karolynak nem annyira haborikbdl,
mint inkabb h&zasodasi politikibdl Osszerétt vilagbirodalma. Egy
id6re gy tetszett, hogy ebben a napkeltétl napnyugtiig terjedd
birodalomban még egyszer és sokkal hatalmasabban tért vissza
Nagy Karoly, sét a Cézarok hatalma. De Karoly esak a Nyugatot
egyesitette, s nem Eurdpat. Utdédai hasonléképpen. A birodalom-
nak tehat Ossze kellett omolnia.

Sokkal késébb ismét egy kozéphatalom felemelkedésének va-
gyunk a tanui. Nagy Frigyes Gjra egybekovacsolja Eszakot. Fara-
dozasat a kozépnémet zene fellendiilése kiséri, az északnémet bol-
cselet meghéditja az egyetemes szellemi vilagot, s a német koltészet
ij szellemi forméakat alkot — a nagyhatalmak egymas elleni ha-
borfija kozben. Napoleon végigvagtat a vilagon a F6ldkozi-tenger-
t6l Keletig. O mondta ki el@szor, hogy a politika: sors. Hegel a
vilaglelket latta benne, Fichte, mint a »nagy ember« megjelenésé-
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rél tanftott réla. Napoleon pedig még szerencsecsillaga hanyatla-
sakor is Indidra gondolt, mert Angliat Eurdpa ellenségének tekin-
tette és nem sziint meg soha megdontéséért dolgozni. A flérenci
és longobard torzsbdl és vérbol szarmazbé Napoleon, a visszatért
Konstantin, Gjra kisérletet tesz Eurdpa egyesitésére sajat uralma
alatt. Athidalt majd minden orvényt, amig Moszkvaig elért. Itt
azonban le kellett aratnia a forradalom vetését. A szabadsagot
6hajté kontinens fegyvereivel Anglia javira és hasznara leverik.
Anglia atveszi, s6t til akarja szarnyalni a napoleoni miivet: 6rokds
faradozasa arra irinyul, hogy megtartsa az eurépai hatalmi egyen-
stlyt. Szabadsigot és egyenlséget hirdetve uralta a tengert és
épitette mar-mar a mérhetetlenbe oromlé hatalmat, R6ma mintéa-
jara. Kozben Qroszorszag megnyeri a Tavolkeletet, Franciaorszag
kiépiti gyarmatbirodalmat, a kis népek kialakitjak sajat allamai-
kat, Németorszag és Olaszorszag, a kozép hatalmai kéglekednek
még és egységiiket legutolsénak épitik ki. Szellemiségben azonban
méar joval korabban vezettek. A német dinamika szellemi és anyagi
téren ig 1j utakat vagott és mutatott, s ha Anglia az ipari forra-
dalomban meg is eldzte, mindaz amit a kontinensnek adott, danai-
dak ajandékanak bizonyult. Liberilizmusa szabadsigot hirdetett és
a régi kotottséget szilarditotta meg.

Ezalatt a porosz sereg kivivta a T0-es gyoOzelmet, rendet, vila-
gossigot teremtett, felelGsségre és aldozatkészségre nevelt. Bis-
marck ujraéledt birodalma természetesen szalka volt Anglia sze-
mében. Minél szomjasabban kaparta Ossze magéinak a vilig javait,
annil erélyesebben fordult a németség és birodalma ellen. A vilig-
habora Anglia javat latszott szolgalni, mégis taldn ekkor vérzett
el6szor annyira, hogy a habord utan is szenvedett miatta. Es még
sokkal inkabb Franciaorszdg. A kozépponti hatalom azonban szét-
tort, Oroszorszag bolsevizalodott. Igy akarta Kitschener, az eurépai
sors hanyatlasanak Oldokl angyala. Az eurdpai kozosség minden
alapja elpusztult. A germansig maésfélezredes életfolyamata ért vé-
get. Oroszorszighan és Németorszagban végbement a meglévg for-
mak teljes szétverése. De alameriiltek lényegében az figynevezett
gyoztes allamok is. Tomegnyomor, a sziiletések sziménak vissza-
esése, altalanos eldregedés, 1épnek fel itten, mint ismertetd jegyek.
A politikdban és az életben jogtalansiggal és erdszakkal Ossze-
kotott iires szélamhullAim borit el mindent, s6var szenzacidéhajszo-
las, liresség és kiéltség.

Ezutan kovetkezett a Népszovetség korszaka. Eurdépa a kol-
dusok féldrészévé valtozott. Briand paneurdpai terve Franciaorszig
szekere elé akarta fogni a népeket, s azzal végz6dott, hogy 1940-ben
az angol kormanyzat meghivta, hogy tagozddjék bele a brit vilag-
birodalomba.

Ezenkozben a németség, mint a k6zép népe, helyzetének és 1é-
nyegének ismételt és helyes felismerésébdl szarmazé akaratbdl meg-
tért a sajat legbensGbb lényéhez, a belsd zartsigihoz, erdben és
stlyban kifejez6d6 dinamikajahoz. Feltdimad most mar a kérdés:
mért nem volt Anglia belatébb? Mert, hogy elszamitotta magat,
most mar egészen vilagos. Egyéni megitélés targya lehet, hogv

Erdelyi Magyar Adatbank



450 Szemle

Anglia mai helyzete véletlen-e, vagy a kiszimithatatlan sors mfive?
Az 0j Eurdpa kialakulasa mindenesetre megkezdddott, s a kialaki-
tds munkijaban a németség ereje dont és vonja meg az elhatarozd
vonalakat. Az egyensiily rendszere megddlt, a dimenziék az Gj lehe-
toségekhez mérten Osszezsugorodtak, Eurépa 500 milli6t meghaladd
embertomegével kicsivé valt. Az elszegényedés és elpusztulas vesze-
delme fenyegette az utolsé 6raig, mig legjobbjai feladatukra nem
eszméltek. De ismét felillkerekedett az eurdpai szellem, ismét virag-
zik, nagy gondolatokat termel és nagy miiveket alkot. A végsd ki-
teljesiilésig semmi egyébre, mint elhatarozottsigra, rendre, ertre
és készségre van sziikség az eurdpai élet egészének érdekében. Ez
az érdek éppen most, a sorsddntd 6rdkban nem tiir meghitralast.
Eurdpai sors és egyetemesen jobb sors egyet jelent, s ez a sors a
torténelem minden eddigi eurdpai kdzisséget formals és egybe-
kovaesolé kisérleténél tobbet és maradandébbat igér. Van tehat
kozis eurdpai sors és a jelenben az érte folyé kiizdelmet vivjuk.

NAGY EGYENISEGEK ELETE, sorsa, alkotasa tiitkrozi leghiveb-
ben népiik, nemzetiik életét, sorsat, teljesitett vagy teljesitetlen
feladatat, a vivodast, az akaratot, amellyel maguknak és kozossé-
giiknek utat jeldlnek, s azt szerencsés vagy szerencsétlen véggel be-
jarjak. Ezek a profétak (gondoljunk a mi Ady Endrénkre) eddig
soha nem hallott igéket kialtanak ki, szavuk sokszor enyészik el,
hogy csak j6 id6 multin taliljon visszhangot. De mindenképpen
megijeldlik az utat, s az utékor débbenettel eszmél ra szavukra, hogy
egyszeri 1étiikk az idGben, Orokre megtestesitse a népek O6nnon lé-
nyegére valb raébredését.

A németség mindmaig legnagyobb és legegyetemesebb szelleme,
Goethe mondta 1813-ban, alig harom hoénappal a lipcsei csata utan:
»A német nép jovot igér és van is jovGje. A német sors azzal, hogy
Napoleonnal szél, még nincs beteljesiilve. Ha nem lett volna egyéb
betoltendd feladata, mint az, hogy szétz(izza a rémai birodalmat, s
hogy 11j vilagot teremtsen és rendezzen, mir régen elpusztult volna.
Ereje és ratermettsége azonban tovabb vitte, s véleményem sze-
rint nagy jov8 var ra. Hivatas, amely sokkal nagyobb, mint a rémai
birodalom szétverésének miive és a kozépkor kialakitisa volt. Az
idGt, az alkalmat emberi szem elGre nem lathatja, emberi er§ nem
siettetheti. Ezért mindnyajunknak, mind egyeseknek az a felada-
tunk, hogy tehetségiinkkel, hajlamunkkal, helyzetiinkkel részt ve-
gylink a nép képzésében, minden iranyt erdsitésében, hogy mas né-
pek mogott vissza ne maradjon, szelleme el ne satnyuljon, de friss
és vidam maradjon, ne valjék csiiggedtté és kicsinyessé, hanem le-
gyen rugékony a nagy cselekedet, a dicsGség napjanak elkdvetke-
zésére.«

Goethe szavai préfétikus erdvel szélanak a sajatosan mindig
onmagat és kornyezé vilagat megujito, atalakitd, folytonos fausti,
szarnyal6 alkotasban €16 és rendezé német sorsrél. Ennek a sorsnak
legvalésidgosabb és legemberibb szemléletéhez azonban nemcsak a
masajki kutatét, de magit a németséget is, legnémetebb szelleme,
Nietzsche élete és alkotasa vezeti el. Nietzsche miive az igazi és sa-
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jatos német kultira megvaldsulidsa. A német lényeg »heraklitikus«
és »dionysikus«, élettdrvénye a szakadatlan valtozas és fejlodés.
Ebbdl magyarazhatd a német kultiira zenei és lirai alapvetése, mely
a girdg szellemhez teszi hasonlova és élesen elkiilonbozteti a romai
szellemtGl. Ezekhez a németséget meghatarozé jellegzetességekhez
csatlakozik a metafizikai kiteljesedés iranti hajlam, az érzékfeletti
‘latas, a gondolat-koltészet. Mindezek a jellegzetességek tokéletesen
feltalalhaték Nietzschenél, akinek szamtalan megnyilatkozasa el-
arulja azt is, hogy életsorsdban az egész németség sorsat megélte,
s népe jovGje feletti aggodalmanak mifve szimtalan helyén adott
kifejezést. O beszél elGszor arrdl a sajatos német sorsrédl, amely
egyben elhatarozdé jelent8ségli Eurdpa sorsdra nézve is. Hirdetdje
volt annak a német hivatisnak, amely minden mas nép hivatasatol
eltér, ezért kutatja és idézi kortirsai el6tt az igazi, eredeti német
erényeket. Nietzsche mindvégig nemzetileg érzett, mivel azonban
tobbszor nyilatkozott az eljovends eurdpaisagrdl, ezt a vondsat, mii-
vének ezt a részét sokan tiintették fel kiilonds eldszeretettel kozmo-
politizmus gyanant.

Ez a nagy gondolkodé valéjaban és igazan nemzetileg érzett,
s — itt kapcsolodik az 6 német sorsahoz az eurdpai sors — két
utat latott Eurdpa eldtt. Az egyik az internacionalé, amely a nem-
zeti sajitsigok és nemszeti feladatok kiegyenlitésével és elnyomé-
saval egy szintelen, demokratikus Eurépit szeretne megalkotni.
Ezzel a jovovel és ennek a jovonek emberével szemben hirdeti
Nietzsche a »j6 eurdpai« embertipusinak eljovetelét. A »jo« ebben
a kitételben pedig éppen azt jelenti, hogy igazi, eredeti; ez a tipus
igenis nemzetileg 4ll szemben a nemzetkozi emberrel. A j6 eurdpai
éppen az, aki legkivalébban képviseli nemzetét, annak sajitsieait,
erényeit és torekvéseit. A j6 eurbpaira példat is mutat a németség
soraibdl: Goethet és Beethovent. Magarol pedig ezt mondja: »Nem
keriil faradtsigomba az a torekvés, hogy jo eurépaivi valjak. Mas-
kiilonben is talan inkadbb vagyok (6rdk) német, mint mai német.«
A kis betiivel irt melléknév és a naggyal firt f&név forditasban ne-
hezen érzékelhetd kiilonbsége ismét csak azt jelenti, hogy jo europai
csakis az lehet, aki sajat nemzetének legjobb tulajdonsagait mar
eleve magaban hordozza, s ezt viszi magaval a nem programm sze-
rint, de az életbdl adddé és majdan elBallé egységes Eurdpaba. E
tételeinél fogva tekint kiilonos becsiiléssel a szomszéd népek felé
is, a sovinizmust »szarvasmarha - naciondlizmusnak« bélyegezve.
Eszerint minden népnek egyenlSképpen be kell téltenie a maga fel-
adatat, hogy megfelelhessen — mert csakis igy felelhet meg — az
eurépai kozog feladatnak. Ha most a német sors kérdését ebbe a
nagy keretbe agyazzuk és a filozofust kérdezziik, azt feleli: a né-
metség sorsa fiatalnak maradni, s Eurdpit a viltozisokon 4tmen-
teni, bar ez a sors fesziiltséget, szenvedést és harcot is jelent, Mert
aki ifja akar maradni, annak az id6k szélsGségeit és ellentmonda-
sait nem szabad tagadnia, hanem egyesitenie kell nmagaban, hogy
feloldasukat megkisérelhesse. Ez volt Nietzsche egyéni életsorsa is,
ezért tlinik miive és megprébalt élete szimbolikus jelentGségiinek
a német sorsra nézve is.
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Koran felismerte, hogy a német lelket is két szélsdség tartja
fesziiltségben: a goethei Weimar és a frigyesi Potsdam. Azonban
szerinte sem a goethei ember, sem a porosz katona egymagaban
nem érhet el a nemzet kiteljesedéséhez, s nem érheti el a kultira
céljat sem: egyszerinek és természetesnek lenni. Csakis a két pélus
kozti fesziiltségbdl teremtddhetik meg az 1j forma, amelyhez mind-
két Osszetevé egyarant sziikséges: harci szellem, hiiség és fegye-
lem, s a goethei ember egyetemes lelke és szirnyalasa. Veszedel-
met 14t mind az egyik, mind a maéasik oldal, vagy tulajdonsig meg-
kovesedéséhen, s a kettl szintézisében akarja megtestesiilve latni
— mint ahogy miivében szellemi sikon meg is teremtette — az
eurdpai tavlatoktol nem elkiilonitve, de abba szervesen beletago-
z6dva, népének és nemzetének, a németségnek sorsat.

SZABO ISTVAN
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