A MAGYAR NEMZETISEGI POLITIKA

A NEMZETISEGI KERDEST méltan nevezhetjiik minden magyar
politika sarkpontjanak és probakdvének. Nemzetiségi politikank leg-
magasabb megfogalmazasaban eurdpai kiildetésiink 1ényege is ben-
nerejlik: megteremteni a békés egyiittélés lehetdségét Délkelet-
Eurdépa kiillonb6zé népei kozott. Ez a feladat azonban rendkiviil
bonyolult és sulyos kovetkezményli, mert nemcsak a jelenlegi, ha-
nem a szentistvdni magyar hatdrokon is tulnyulnak olyan etnikai
hatarvonalak, amelyeknek népei a hatarokon tul 6ndllé 4allamot al-
kotnak. Akarmelyik égtaj felé forditjuk szemiinket, mindeniitt
ugyanezt a jelenséget latjuk. S tisztaban kell lenniink azzal, hogy
résziinkrél valamely népcsoport szamdra a nemzetiségi jogok leg-
teljesebb statusdnak megaddsa sem kozelitheti meg azt a teljessé-
get, amelyet a sajat nemzetiségli allam biztosit. Az utolsd szdz esz-
tendé nemzetiségi harcai Magyarorszdgon — a hazai német nép-
csoportok kivételével — nem annyira kisebbségi jogokért folytak,
mint abbol a célbdl, hogy az elnyert uj keretekben feler6sédve annél
kdnnyebben biztosithassak az egyesiilés lehetdségét a magyar ha-
tdrokon tul, de a velik 6sszefiiggd etnikumban ¢él6 allamalkoto test-
véreikkel. A nemzetiségek politikdjaban tehat mindig meghuzddott
és ha arra lehetdség nyilott, nyiltan kifejezésre jutott az irredenta.
A magyar nemzetiségi politikdnak igy az orszdg hatarain beliil
¢l6 nemzetiségek ¢és az 4dllamalkotd magyar nemzet szimbidzisdnak
megteremtése mellett 4llanddan az orszdg integritasanak megdrzé-
sére is gondolnia kellett és kell ma is. A nemzetiségi kérdés rend-
kiviil 6sszetett volta és a nemzetiségi politika kényszert kettdssége
— eltekintve olyan kiilsé hatotényezdoktél, mint amilyen példaul a
bécsi udvar bifurkdldé politikdja volt — Magyarorszdg szadmadara
rendkiviili mértékben megnehezitette ennek a kérdésnek megolda-
sat. Kiilonosen a gyakorlati megvalositds koriil, amelyek tiszta
elvek alapjan torténtek, meriiltek fel &llandéan nehézségek, hiszen
a nemzetiségek végsd célja irredenta torekvéseik elérése, azaz az
orszagtol vald teriileti elszakadas volt és igy szilikségképen elége-
detlenek kellett, hogy legyenek, vagy legaldbbis elégedetlenséget
kellett, hogy mutassanak a magyarsdg még oly bdkezliségével szem-
ben is, amellyel szdmukra a jogokat és ¢letlehetdségeket bizto-
sitotta.

A jelenlegi helyzetet csak a mult ismerete alapjan itélhetjik
meg helyesen, ezért rovid pillantast vetiink a nemzetiségi kérdés
fejlédésére.

A MAGYARSAG, mint valamennyi vele egysorsa rokonnép, a na-

gyobb nyomdas elél Nyugat felé¢ haladva meghoditotta az utjdba
keriil6 népeket és szolgdlatdba 4allitotta azokat. Nomadizald, pasz-
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torkodd ¢életmoddja mellett, ami gazdasagi életforméjéat jelentette,
a meghoditott népeket nem igédzta le, hanem vezetdikkel szovetséget
kotott és az alantasokat gazdasdgi szolgalatokra kényszeritette,
anélkiil, hogy szokasaikban, erkdlcseikben, vagy nyelviikben ha-
borgatta volna d&ket. Az ilyen meghddolt népek a maguk értékeit
magukkal hozva, rendszerint felolvadtak a hodité népben.

Amikor a magyarok jelenlegi hazdjukat elfoglaltak, itt olyan
népelemek nem ¢éltek, amelyek mint nemzeti kisebbségek szamitasba
johettek volna. Kiilonb6z6 szlav népszilankok ¢éltek elszortan az
orszagban és miutan olyan vezériik vagy fejedelmiik nem volt,
akikkel a magyarsadg az 4zsiai szokasokhoz ¢és hagyomanyokhoz
hiven megegyezést kothetett volna, ezek az aprd népi szildnkok
egyenként hédolva be a magyaroknak, felszivodtak a magyarsag-
ban éppen ugy, mint a késOébb betelepiilé besenydk és kunok, akik
a tatar népek nyomdsa eldl menekiiltek az orszdgba és kértek ven-
dégjogot a magyar kirdlyoktdl. A kun és besenyd szokdsjog még
a XIII., illetve XIV. szdzadban is érvényben volt és a besenyOkkel
kapcsolatban még Nagy Lajos kirdly is hivatkozik ,besenyd tor-
vényeikre”.

Ennél a magatartdsnal természetszeriien tekintetbe kell venni
azt, hogy a X—-XIII. szdzadban szamottevé nemzetiségek nem éltek
az orszagban. A honfoglaldskor itt talalt apré néptdredékek akko-
rara mar teljesen elmagyarosodtak ¢és csupan néhdny elszért német,
vallon és francia teleppel taldlkozunk. A Balkan feldl a Kéarpatok
vonulatdn elényomuld oldhokrol a XIII. szidzadban tdérténik eldszor
emlités, amikor a délkeleti Kdarpatok peremén nagyobb szamban
jelennek meg. A koézépkori magyar nemzetiségi politikdra nézve
talan a legjellemz6bb az, hogy mig az Erdélybe telepiilé szdszok
szamara készséggel megadta az Onkormanyzati jogok teljességét,
mert értéket jelentettek az allam szdmadara, addig a kivaldé katonai
szervezettel rendelkezd €és messzelatd politikai vezetés alatt allo
német lovagrend veszélyét felismerve, hogy azok 4llamot fognak
maguknak alakitani: fegyverrel tizte el 6ket a végekrdl. Mint isme-
retes, a német lovagrendnek ugyanez a nagymestere vonult lengyel
fennhatosdg ald ¢és ott alakitotta meg lovagrend-allamat, amelynek
megalapitdsa Erdély szélein nem sikeriilt. Ennek a magyar maga-
tartasnak a tanulsaga, Szekfli Gyula szerint: ,,A magyarsdg eldsegi-
tette idegenek autonom életét, de nem sajat karara és veszélyére.”

A kozépkori magyar allamban kétféle okbdl nem beszélhetiink
nemzetiségekrdl. Az egyik az az ok, hogy a kozépkor mai megfo-
galmazdsdban nem ismerte a nemzetiségi kérdést, a masik, hogy a
kézépkorban Magyarorszag teriiletén nem ¢éltek szamottevé mennyi-
ségben kisebbségek. A X. és XI. szdzadban Magyarorszag ugyszdl-
van teljesen magyar etnikumu volt és idegenek legfeljebb a hospe-
sek voltak, majd a tatdrjards ¢és az azt egy évszazaddal kovetd,
harom esztendeig tartd pestisjarvany utan tortént telepiilések sem
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jelentettek problémdét, mert a magyarsdg az orszagban kozvetleniil
a mohacsi vész eldtt is még 80-85%-o0s szdmaranyban volt kép-
viselve az orszag lakosai kozott. A mohécsi vész, az azt kovetd
torok hodoltsag, allandd haboruk és a céltudatos Habsburg telepi-
tések kovetkeztében zuhant le a nagyhatalmi Magyarorszag nemze-
tiségileg olyan viszonyok koézé, hogy a magyarsdg a kiillonb6zé nem-
zetiségekkel szemben kisebbségben maradt az orszagban.

A torok korszak utdn a magyarsag mérhetetleniil megfogyat-
kozott szdméaban. A torokdulds pusztitdsara nézve jellemz6, hogy
mig 1552-ben Délbihar 6t jarasaban 42.000 magyar lakott, a sza-
zadforduléra mar csak 5.000 lakos maradt. Ezzel a nagyaranyu
pusztuldssal kapcsolatban azonban nem szabad a magyarsagot ille-
téen hamis szemléletbe esni, amelynek ellenérveit Szekfii Gyula
»ROvid nemzetiségi torténet” ciml mivében a kdvetkezdékben
sorolja fel: ,,Aki a nemzetet népszamlalasi statisztika ,,néptalaj”-
nagysaga vagy letdredezése és hasonlé materialis eszk6zok kozveti-
tésével szemléli, az tényleg azt hihetné, hogy a magyarsag e kor-
banarnyékka valt, kitorlddve az eurdpai realitdsok koziil. A vald-
sdgban a torok kor szazadaiban sokat szenvedett, sokat vesztett, de
ahelyett, hogy elpusztult volna, a keresztény népek sordban oly
magasra hdgott, mint taldn kordbban sohasem. Torténetiinket ¢és
benne nemzeti nagysdgunkat nem lehet a ,népiség” kategoridiba
belegydmoszolni, nagysagunkat mindenkor a 1élek s benne a politi-
kai és muveltségi érték adta, mely ezekben a szdzadokban sem tort
meg, inkdbb soha nem latott viragokat hozott, mégpedig nemcsak
a legmagasabb miiveltség kdrében, Zrinyiben és Rakodczi Ferencben,
nemcsak vallasi téren Pazmanyban és Melius Péterben, David Fe-
rencben, akik mind kiilon szint jelentettek Eurdpa spektrumaban,
hanem a Balassa Balint vezette utolso végvari katondban, s a tordk
iga alatt vért izzadt jobbagyban is, aki nemzetiségét s annak hagyo-
manyait akkor sem hagyta el. Virtus és honestas, religiéval egyiitt,
annak a kornak eurdpai idealjai ott tiindokoltek ebben a magyar-
sdgban, melyet mély és magas kultirara, népiségre és attdl elsza-
kadt idegen felsd rétegre osztani lehet ugyan, de aki ezt megteszi,
az nem fogja megismerni sajat nemzetének igazi nagysagat. Jelen
témankat illetéen az itt a Iényeges, hogy a magyarsag elvesztve sok
mindent, 6nmagdt megtartotta, dnmagdhoz hii maradt és ezzel lett
szam- ¢és teriiletbeli veszteségein feliillemelkedve kis és gyenge nép-
bél nagy nemzetté.”

Ennek a Szekfli altal jellemzett heroikus kornak az emlékei és
hagyomanyai nemcsak a magyarsdgra nézve megszenteltek, hanem
magukkal ragadoéak voltak a nemzetiségekre, elsésorban a hazai
németségre nézve. A hdsiességet, a szabadsagot, az urasdgot azo-
nositottdk a magyar fogalommal. A XIX. szdzadban jutnak
ezek a mas fogalmakat takard fogalmak egyre élénkebben ki-
fejezésre ¢és hatnak azutdn egyre erdteljesebben a nemzetiségekre.
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A nagy francia forradalom szabadsdgeszméinek hullamverésében
Délkelet-Europaban a magyarsag az, amely Béccsel szemben a sza-
badsagért kiizd. Ugyanezekben az idékben a magyar nemesség az a
tdrsadalmi fenomén, amely az osztrdk, morva és cseh beamterekkel
szemben az Uri mivoltot képviseli. A magyarsdg ezekben az iddkben
a nemzet, amely képes ¢és kész fegyvert fogni szabadsdgdnak kivi-
vasaért, 6 az, amely egy 0j korszak szellemét hirdeti és berendezke-
dését siirgeti, 6 szabaditja fel a jobbagysagot és tarja szélesre a
polgarsdg eldtt a tdrsadalmi és gazdasdgi érvényesiilés kapuit. A
XIX. szdzad mésodik felében a rokonszenvek felébredése a magyar-
sag irdnt nagy mértékben onnan szdrmazott, hogy a szabadséagharc
idején a magyarsagra uszitott nemzetiségek kénytelenek voltak azt
tapasztalni, hogy szolgdlataikért ajandékképpen ugyanazt kapjak
Bécstdl, mint amit biintetésbdl a magyarok kaptak. A késdbbi fej-
16dés azonban nem engedte meg, hogy a németeket kivéve a ma-
gyarsag valamennyi nemzetiségével megtaldlhassa a testvéri
egyiittélés lehetdségeit. De ha ezekre az idO6kre gondolunk vissza,
ugy nem csoddlkozhatunk a sujtdsos magyar dolmanyban jaro
kokardds németeken, nem csodalkozhatunk azon, hogy a derék
budai svab polgarok, kézmiivesek ¢és kiskereskeddk, csakhogy vala-
miben hasonlitsanak a magyar uri rendhez, ,von”-t akasztanak a
neviik elé. Eppoly kevéssé csodalkozhatunk azon is, mint azon,
hogy a magyar szabadsdgharcban német nemzetiségli tdbornokok
és fotisztek vettek a magyarsdg oldaldn részt és készek voltak
martirhaldlt halni a magyar szabadsageszmékért, mint ahogy lelkes
bécsi didkok kiizdottek a honvédek oldaldn a csészar seregei ellen.
Ezek az eredéi annak a folyamatnak, amelyet magyarositasnak
neveznek.

A mult szazad végéig a vezetdrétegek jelentették a nemzeteket
éppugy, mint a nemzetiségeket, mig ma minden nemzeti politika
a nép széles vallaira ¢épiil. Merdben 0j helyzettel, 0j torvény-
szerliségekkel ¢és lehetdségekkel kell szadmolnunk a jelen pillanat-
ban, mint amelyekkel akar még az elsé vildghdbort eldtt is szamolni
kellett és lehetett. A szabadsadgharc utdn a magyarsdg a legkomo-
lyabban nézett szembe a nemzetiségi kérdéssel, mint ahogy az
1848-as nemzetiségi torvény, amelyet a felelds magyar miniszté-
rium nyujtott be és a fliggetlen magyar parlament emelt térvény-
erére, szintén a legnagyobb nyiltkebluséggel foglalkozott ezzel a
kérdéssel. A magyar orszaggyulés 1861 évi julius 6-i felirata a
kovetkezéket mondja: ,Mi teljes jogegyenldség alapjan akarjuk
kifejteni és biztositani alkotmdnyos életiinket. Akarjuk, hogy a pol-
gari jogok teljes ¢élvezetére nézve sem vallds, sem nemzetiség a hon
polgarai kozott kiilonbséget ne tegyen s akarjuk, hogy més nemze-
tiségll honfitadrsaink nemzetiségi igényei mindenben, mi az orszag-
nak politikai szétdaraboldsa s torvényes fliggetlenségének feldldo-
zasa nélkiil eszkozolhetd, térvény altal is biztosittassanak.”
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A magyarsdg abban az idOben a nemzetiségi kérdésnek kétféle
megoldasat latta. Eotvos Jozsef, aki Magyarorszag nemzetiségi politi-
kajat, illetve annak alapelveit taldn ¢évszdzadokra szabta meg, a
kovetkezOkben fogalmazta meg e kettdés lehetdséget: az els6 meg-
oldas szerint a nemzetiségi kérdést gy lehet megoldani, ha minden
egyes nemzetiségnek jogkdre a torvényben szabatosan meghataroz-
tatik; a masik megoldas, hogy a haza minden polgdranak egyéni
szabadsdga, valamint mdasban, ugy nyelvok és nemzetiségiik tekin-
tetében teljesen biztosittassék, vagy mas szavakkal, hogy a kor,
melyben az egyes nemzetiség mozoghat, ne a toérvény 4altal hata-
roztassék meg, hanem az egyének szabad akaratatdl fiiggjon.
Eotvos megéllapitja, hogy az elsd elv csak abban az esetben volna
keresztiilvihetd, ha az ”a birodalom egész kdérében, — s6t ezen tul
is — keresztil nem vitetett, azaz mig az orszagok oly felosztdsa
nem sikeriil, amely mellett minden egyes népfaji nemzetiség
kiilon hatdrokat nem nyer; s ezen elv szép, nagyszerii lehet, sdt
talan kiviheté is, de olyan, mely ha valaha ¢letbelép: csak az
osztrak birodalom romjain iilheti diadaldt”. Eotvos fejtegetései
soran ahhoz a végsé megdallapitashoz jut, hogy a nemzetiségi kér-
dést egyediil az 1848-iki torvények becsiiletes végrehajtasa ttjan
lehet megoldani. Ezt a tételét a kovetkezdkben fogalmazza meg
»A nemzetiségi kérdés” cimii, 1865-ben megjelent mivében: ,Mi-
dén az 1848-iki torvények daltal a nemesi kivaltsdgokat megsziin-
tettik s az orszag polgar- s politikai jogait az orszdg minden
lakdira oly cenzus mellett terjesztettiik ki, melynek kovetkezésében
e jogok az orszdg egy részében olyanok 4altal gyakoroltatnak, kik
tobbségben nem a magyar nemzetiséghez tartoznak, a nemzetiségi
egyenjogusag praktikus kivitelére csak az 1848-iki torvények végre-
hajtdsa s az kivantatik, hogy koOzigazgatdsi szervezetliinkbe az on-
kormanyzas elvéhez, avagy azon forméakhoz ragaszkodjunk, melyet
hosszi mult s a nemzet erkdlcsei és szokdsai egész létiinkkel Ossze-
forrasztottdk. A jogegyenldség elvét fenntartva s ragaszkodva koz-
igazgatasi szerkezetiinkhodz, az 4llas, melyet az egyes nemzetiségek
az orszagban elfoglalnak, csak sajat akaratuktol s azon szabadsag-
tol fiigg, mely a helyhatosagi életnek hazankban biztosittatik: s e
feltételek alatt a nemzetiségek teljes kielégitése csak az idé kér-
dése lehet, mely midén a szenvedélyeket lecsillapitva s az egyes ko-
veteléseket azon mértékben redukdlja, melyben azok az orszag
érdekeivel és méasok méltanyos igényeivel megférnek: egyszersmind
meg fogja gyézni e haza minden nemzetiségeit, hogy mindent mi
ezen hatdrok kozt elérhetd, elérhet.” Az 1868-ik évi ugynevezett
nemzetiségi torvény ezeknek az elveknek az alapjan késziilt el és
hidnyossdga taldn csupdn annyi, hogy a nemzetiségek nem eléged-
tek meg mindannak elérésével, ,,mi ezen hatarok kozott elérhetd”.
A dualizmus koranak nemzetiségi probléméi az irredenta teriile-
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teire csusznak at és okozodiva lesznek az 1918 évi tragédianak és az
azt kovetd trianoni békediktatum rendelkezéseinek.

ILYEN ELVEK alapjan indult utjara a magyar nemzetiségi po-
litika, messze megeldzve a kort, amely a vildghdbord utdn megte-
remtette a kisebbségi jog elveit és statutuméat. Az 1868. évi tc.
”biztositottaa nemzetiségek szamdara mindazokat a jogokat, amelyek
keretében szabadon ¢élhetik nemzeti életiiket. Az alséfoku kozigaz-
gatasi hatosagok elétt meg volt adva a szabad nyelvhasznélati joguk
és az also- és kozépfoku iskoldkban a térvény biztositotta sza-
mukra az anyanyelven torténd oktatdst. Hogy a torvényben szen-
tesitett elvek mégsem hajtédhattak maradéktalanul végre és hogy
a magyarsdg ¢és a nemzetiségek kozott egyre fesziiltebb és ellensé-
gesebb lett a viszony, annak madas okai is vannak. Bécsi korok a
kiegyezés utan sem valtoztattdk meg a magyarsdggal szemben tdp-
lalt érzelmeiket, gy, hogy a magyarsdg kénytelen volt megindulni
az ugynevezett k6zjogi harc sok energidt felemésztd ¢és kevés ered-
ményt hoz6 Osvényén. A nemzeti szuverénitasra irdnyuld torekvés
sulyos 4ldozatokat kivdnt a magyarsdgtol, de a nagyobb kar onnan
szarmazik, hogy a magyarsdg valdsdgérzete a jogi paragrafusok és
alkotmanyos tételek kozott megkopott és olykor teljesen elsikkadni
latszott. A XVIII. szazad barokk formai lettek arra annak belsd tar-
talma nélkiil. Magatdl értet6dik, hogy ilyen korilmények kozott a
magyarsag szamos politikai hibat kovetett el a nemzetiségi kérdés-
sel kapcsolatban és a gazdasagi fellendiilés kozepette politikai vo-
natkozasokban is vétkes illuzidknak engedte at magat. A lelkeken
a magyar imperializmus eszméje lett Grrd, amely ellen hidba kiiz-
dottek a nemzet legkivalobbjai. A németb6l asszimilalt Rakosi Jend
napilapja, a Budapesti Hirlap, volt a magyar imperializmus eszmé-
jének legfébb szdcsdve, amely a magyarsagnak kizardélag fényolda-
lait mutatta be s azt hirdette, hogy iskoldkon és magasabbrendiiségi
jelenségein 4t asszimildlni tudjuk valamennyi nemzetiségiinket, igy
hirdetve meg a harmincmilliés magyarsag almat, addig masfeldl
alland6 tamadasokat intézett a németség ellen és ezzel hozzéjarult
a német Schulverein 4ltal meginditott sajtopolémia kiélezéséhez,
anélkiil, hogy barmi pozitivumot tudott volna elérni. Ennek a kor-
nak szellemisége azt hitte, hogy a harmincmilliés magyarsag valod-
sag és az mindenki mastol fiiggetleniil tudja megoldani a kérdése-
ket. Ezeknek a probléméaknak fejtegetésére azonban csak késdbb
tériink rd és most csak annyiban emlitettiik, amennyiben koézvetle-
niill befolyasoltdk a magyar nemzetiségi politikdt. A kdzjogi harc
és a magyar tarsadalom belsd torzuldsai mellett a nemzetiségi poli-
tika helyes kifejlddésének és sikerének legnagyobb akadalyat mégis
Bécsben kell keresniink a természetes és alapvetd akadéaly: a nem-
zetiségek feltétlen irredentizmusa mellett. Legféképen Ferenc
Ferdinand politikdja vagta el minden lehetdségét annak, hogy a
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magyarsadg megegyezésre juthasson a nemzetiségekkel. A nemzeti-
ségek, amelyek a szazadforduld ota egyetlen 1épést sem tettek
Bukarest, Belgrad, Praga eldzetes beleegyezése ¢és tudta nélkiil, a
konopisti kastélyban taldltdk meg a legerdsebb tamogatast torek-
véseikhez. Ferenc Ferdinand trialisztikus elképzelései és népi auto-
nomista tervei messzemenden egybevagtak a nemzetiségi torekvé-
sekkel és a helyzetet még sulyosabba tette a trondrdkos elfogult és
féektelen magyargytildlete.

Ugyanabban az idében, amikor Bismarck a legerélyesebb esz-
kozokkel folytatta a germanizalds munkdjat keleten a lengyelekkel
szemben, a liberdlis Magyarorszagon nem taldlnak visszhangra
Grinwald Béla szavai, amelyekkel a német nemzetfilozéfia elveit
atvéve, megfujja a riaddét a szlovak terjeszkedés ellen, a kovetke-
z6ket irja: ,,A magyar nemzetiség uralma az orszdgban lakd tobbi
népfaj felett nemcsak nem 4ll ellentétben az emberiség érdekeivel,
hanem midén sajat nemzeti érdekeit érvényesiti s az 6nallé nemzeti
fejlodésre képtelen s az alatta allo kis népfajokat asszimildlja s egy
magasabban 4ll6 népfajba olvasztja, az emberiségnek szolgal, mint
a civilizdci6 bajnoka.” ...,Valoban - irja Szekfli Gyula Magyar
Torténetében — mikor egész Eurdpa a Nemzeti Erdszakot alkal-
mazta, mi erre gyengék voltunk, mi csak az erdszak latszatat kel-
tettiik fel. Ez volt igazdban nagy hibdja a kiegyezési kor nemzedé-
keinek.” Amikor a magyarorszagi nemzetiségek irredenta torekvé-
sei mar régen valdsdgot és pozitiv politikai formdkat 6ltottek, ami-
kor vagyaikat nemcsak a Monarchia bukéasara lesé idegen hatalmak,
hanem a Monarchia leendd uralkodoja is taplalta, akkor a magyar-
sag azt hiszi, hogy névmagyarositas Utjan, iskoldk segitségével
asszimilalni tud idegeneket és amikor az idegenek feltdltik népileg
és birtokba veszik gazdasdgilag az orszdgot, akkor fantdzidlnak
magyar imperializmusr6l tulhabzé frazisok hangoztatdsdval, Buda-
pesten. Ha egy nemzet torténetében van tragikus korszak, gy min-
den bizonnyal koziilik az a legtragikusabb, amelyben O6nmaga
okozza a tragédiat. A dualizmus korat magyar szempontbol ilyen
korszakok sordba iktathatjuk. Mentsége azonban ennek a kornak
és nemzedékeinek, hogy egy széthulldsra érett birodalom tagjaiként
voltak kénytelenek ¢élni ¢letiiket és nem csoda, ha Ferenc Jozsef
»aranykoraban”, nem tudtdk és nem merték elhinni a vég kozelsé-
gét. 1918 tragédiajaval szemben értetleniil és dermedten allott a
nemzet, mert vezetdi és féleg hangaddi nem ismerték fel a tragé-
dia bekovetkeztének okait és Osszefliggéseit. A tragédia nagy meg-
latojat, Ady Endrét Rékosi Jend bélyegezte nemzetdruléonak ¢és
zarta ki a nemzeti kozosségb6l a Budapesti Hirlap hasabjain.

AZ 1868. EVI NEMZETISEGI TORVENYNEK Dedk Ferenctdl ja-
vasolt szdvegében az orszaggyulési torvénykezés és allamkormany-
zas nyelvéil a magyar 4allapittatik meg. Ugyancsak Dedktol szar-
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mazik az a rész, amely szerint: ,,Magyarorszag Osszes honpolgarai
politikai tekintetben egy nemzetet képeznek, egy osztatlan, egységes
magyar nemzetet, melynek a hon minden polgara, badrmely nemze-
tiséghez tartozzék is, egyenjogu tagja.” A politikai nemzet kereté-
ben tehat, amely nem madas, mint a rendi vilagbdél szarmazo6 ,natio
hungarica” korszertisitett masa, mindenki teljes egyenjogusagot
¢lvez, mint ahogy a rendi nemzetben is voltak nem magyar neme-
sek, de mindannyian ugyanazon magyar nemesi ndci6 egyenrangu
tagjai. A szdzad nagy magyar szellemei, Széchenyi, E6tvos és Dedk
nem voltak etatistdk, az 4llami fegyelmet nem elnyomds, hanem
miivel6dés eszkozeként akartdk haszndlni, Ossze akartdk egyeztetni
az emberi szabadsag liberdlis tanadval. Amig azonban a politikai
nemzet fogalmanak alapjan beszéltek és irtak az orszdgban tot-
német-roman-szerb nyelvii magyarokrol, addig a totok ragaszkod-
tak az 1861-iki turdcszentmartoni nemzetgytilés hatidrozatdhoz s a
tot nyelvteriiletb6l felvidéki szlav keriiletet akartak 1étesiteni,
amelyen 6k, mint tobbségi uralkodd nemzet rendezkedhessenek be;
a romanok Erdély autondémidjahoz ragaszkodtak, a szerbek a szerb
vajdasdghoz, mely Magyar- és Horvatorszag szerb tobbségi teriile-
teit foglalnd magaba teljes szerb allami kizardlagossaggal, cirill-
betlis szerb hivatalos nyelvvel, cimerrel, zdszloval, vajdaval. Elkép-
zelésiik nem ismeri a vegyes lakossdgu teriiletet, nem ismeri a
kisebbségek védelmét, hanem a vegyes allamot lehetédleg homogén
részekre akarja bontani. A torvény tehdt — irja Szekfi Gyula —
kisérlet maradt és senkinek sem kellett, sem a magyart, sem a
tobbségi népet nem elégitve ki.

A szazadforduléra tehat idaig fejlodott a nemzetiségi kérdés
Magyarorszagon, amelynek elsé eszmei zaszlovivlje a magyarsag
volt és amelynek alapjait, a nyelvi és irodalmi miveltséget a ma-
gyarsag segitségével vethették meg a nemzetiségek.

Magyarorszag a nagy lehetdségek idején nem volt képes és haj-
landé6 Eurépa mintdjadra erdszakot alkalmazni nemzetiségeivel
szemben és igy jutott el egy 4dllandé anyagi és tekintélyveszteséggel
jardé harc sordan oda, hogy a vildghdbort kitorésének pillanatdban
mar csak a Gesamtmonarchie fegyelme és egyre kétesebb értéki
eszméje tartotta egyiitt a nemzetiségeket. A bukdas pillanatdban
valamennyien megindultak a maguk utjan. Igy alakultak meg a
népek Onrendelkezési jogdnak elvén az ugynevezett utéodallamok. A
magyart kivéve mindenkit megkérdeztek a Duna medencéjében,
hogy mennyiben és miként akar ¢élni e jogaval?

A trianoni békediktdtum Magyarorszag 325.000 négyzetkilo-
méter teriilletébdl 232.000-et elvett és csak 93.000-et hagyott meg.
Magyarorszagnak a vildghdborut megelézéen kozel 21 millié lako-
sabol 7 és félmilli6 maradt a csonkaorszagban, amibdl 6 millio
600.000 volt magyar, mig 3 milli6 300.000 magyar az utédallamok
teriiletén kisebbségi sorsba keriilt. Magyarorszag szdmara merdben
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uj helyzetet teremtett nemzetiségi vonatkozdsban. A trianoni
Magyarorszagon az egyetlen szamottevé népi kisebbség a né-
met volt, ugy, hogy a nemzetiségi probléma ugyszolvan kizarodlag
reajuk szikilt le, ha a koriilbeliil egymillié fonyi zsiddésdg kérdését,
mint kilonallé problémakdrt, mas kategdridba soroljuk. Ezzel
szemben a magyarsag 33 szdzaléka lett népi kisebbséggé, ugy, hogy
a magyar nemzetiségi politika 180 fokos irdnyvaltoztatdassal sza-
molva, kisebbségi politika lett, amelynek féfeladata a trianoni hata-
rokon tul €16 magyarsag lehetd védelmezése volt és ennek kellett
alarendelni minden mas szempontot.

A vilaghdboru befejeztével Eurdpaban negyvenmilli6 ember
keriilt kisebbségi sorsba és ezzel egyidejlien megindult a kisebbségi
szemlélet és jogrend Uj fejlédési irdnya is. Mig a vilaghdborut meg-
el6zéen a nemzetiségek aspirdcidi arra iranyultak, hogy sajat teri-
letiikon rendezhessenek be szuverén ¢letet, addig a vilaghaboru
utani kisebbségek politikdjuk fécéljat abban lattdk, hogy a folottik
uralkoddé 4llamokban megtaldljak nemzeti ¢életlehetdségiik jogi és
kulturalis kereteit. A kisebbségi jog filozéfidja visszakanyarodott
a kozépkori autondémidk rendszerének eszméjéhez és elérendd célul
az autondmidk megteremtését tlizte maga elé¢, ami pedig nem egyéb,
mint az 4allami szuverénitds védelme alatt, de legfédbb ismérve, a
kiilpolitika gyakorldsdnak lehetdsége nélkiil, megfeleld szolgaltata-
sok ellenében jogokkal koriilbastyazott ¢letet élni. A kisebbségek
azonban csak annyira kiilonithették el magukat a kiilpolitikatol,
amennyiben lemondtak annak gyakorlasardl, egyébként két évtize-
des kiizdelmik sordn annak teljesen kiszolgdltatott fiiggvényei
voltak.

Magyarorszag elé a trianoni valtozas 6ta a nemzeti jovendd
parancsa azt a feladatot allitotta, hogy minden vonatkozéasban, igy
nemzetiségi téren is rendet teremtve a maga portdjan, ne csak az
ellenséges tdmadasokat védje ki, hanem példdt mutatva tegyen
bizonysagot dunavdlgyi elhivatottsdga mellett. Mas szavakkal, meg
kellett taldlnia a szimbiozist nemzetiségi kisebbségeivel, tantujelét
adva ezzel annak, hogy ha 6nmaga intézheti ligyeit, ugy képes e
sulyos kérdés megoldasara.

A roman, szlovak, szerb, bunyevac és egyéb nemzetiségek poli-
tikai szempontbdl nem jottek és johettek szamitasba. A romansag
néhany hatdrmenti faluban élt egy-egy pdpa és tanitd vezetésével.
A totsag ¢élt csak jelentésebb tomegben Békéscsaba kornyékén, mig
a szerbek éppen ugy, mint a romanok, hatdrmenti parasztszérva-
nyokon éltek. A nemzeti kisebbség, amellyel a trianoni Magyar-
orszagnak ilyen koriilmények kozott szdmolnia kellett, a hazai
németség volt. A trianoni Magyarorszag teriiletére ez a németség
csupan mintegy két évszazaddal ezeldtt, a torokok kitizésétdl kezdve
telepedett le, Bécs tudatos gyarmatositd és germanizald torekvései-
nek szolgdlatdban. A német telepes kozségeket mérndkok épitették
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fel, innen van szabdlyos kor vagy négyszog formdajuk, a telepesek-
nek a kormany o6tévi adomentességet biztositott és ellatta dket a
mezdégazdalkodashoz sziikséges allatallomannyal és gazdasagi eszko-
zokkel. A torokok altal elpusztitott ingovidnyos ¢és egészségtelen
teriileteken, ahol 4llanddéan jarvanyok iitotték fel a fejiket, ez a
telepes németség mégis nehezen tudott megkapaszkodni és kiilono-
sen a klimatikus viszonyok miatt, amelyhez nem volt hozzaszokva,
jelentés veszteségeket szenvedett. Ez az oka annak, hogy kiilono-
sen Délmagyarorszag vidékeit még ma is a németek temetdjének
tekintik. Ez a németség, amelyet helyteleniil svabsagnak neveznek,
kizaroan foldmuvelo elemekbdl allott. Csak késobb, a XVIII. szazad
derekan kezdddott meg a német varosi polgarsag jelentdsebb kiala-
kulasa. A legujabb iddkig a német parasztsdg €és a polgari réteg
teljesen kiillon utakon jart és éppen ezért, ha a mult velilk szembeni
magatartasat vizsgaljuk, ugy pillanatra sem szabad szem eldl
téveszteniink ezt a kiilonbséget. A nagy német paraszti tdmeg szinte
teljesen politikamentesen élt és a polgarsag tavolrdl sem jelentette
az 6 politikai reprezentacidjadt. A német paraszt a velesziiletett és
alaptermészetét jelenté szerzési vagy altal athatva, szorgalmasan
gazdalkodott, igyekezett vagyonat utddai szdmara novelni €s azon
faradozott, hogy gyermekei a tdrsadalmi ranglétrdan emelkedjenek.
Evente bocsatott ki ez a parasztsag bé rajokat magabol a maga-
sabb tdrsadalmi rétegek felé, amelyek tilnyomoé része megmagya-
rosodott ¢és a magyar nacionalizmus leghangosabb hirdetdje lett,
egy része élte a maga életét, készséggel aldozva magyar célokra,
de hiiséggel ragaszkodva németségéhez. Egy toredék, néhany iro,
tudds, ujsagird, latta nagyobb tavlatbdl a problémakat és igyeke-
zett megoldasukhoz kdzelebb jutni. A német paraszt csak a leg-
utdébbi évtizedekben lett valosdgos tényezdje a hazai németség poli-
tikai életének és csak legutdobb jelenti a németség valdédi kép-
viseletét.

Mindeddig tehat hamis tételek és alképletek kozott volt kény-
telen az igazsagot keresni az, aki tisztdba akart jonni a magyar-
orszagi németség problémadival. A német polgari réteg mult szazad-
beli elmagyarosodasanak két fookat abban lathatjuk, hogy egyfeldl
a polgéarsagban sohasem sziint meg az erds vagy, hogy tarsadalmi-
lag emelkedjék s miutdn a magasabb ¢életforma a magyar volt, 6
is odahagyott mindent, hogy magyarra lehessen. A masik ok, amely
a magyarsag felé¢ sodorta a hazai német polgarsagot, az a negativum
volt, hogy nem akart az 1848-as szabadsdgharc eszméivel szemben
a reakci6 oldaldra allani époly kevéssé, mint ahogy az abszolutizmus
idején nem akarta az elnyomadst szolgalni. Belsd ideologiai kiizdel-
mébol nincsen szamara mas kivezetd ut, ha a haladast és a kor
nagy eszméit akarja szolgdlni, mint hogy magyarrd lesz. A bieder-
meyer polgar félt6én Orzi német hagyomanyait és lendiilet nélkiil
olvad be a magyarsdgba, csendesen végezve napi munkajat és tel-
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jesiti kotelességét magyar hazdja irant, amelyhez hiiségesen ragasz-
kodik. Erdekes jatéka a torténelemnek, hogy egyediil a magyar-
orszagi németség soha nem 4llott az irredenta szolgalataban és a
magyar allamkdézosséghez vald ragaszkoddsdban merdben kiilon-
bozik a tobbi nemzetiségektdl, holott éppen 6 volt legfédbb eszkodze
Bécs germanizacidés torekvéseinek. Ennek okat kizarolag abban
talalhatjuk, hogy politikailag és lelkileg szembe fordult Béccsel.

A német népi Ontudatu értelmiség zaszlovivéi azonban, sajnos,
torz torténetszemléletet hirdetnek. Glatz Ede, Schroer Tébidas Gott-
fried és pozsonyi baratai, majd Steinacker Odon és Loéher, akik
valamennyien a német népi Ontudat felrdzadsan faradoznak, olyan
beallitast adnak a hazai németség szerepének és egyaltalan a német
befolyas jelentdségének Magyarorszagon, amely azt semmiképen
sem illeti meg. Allitasaik mélyen bantottik a magyarsagot és
igy nem sikeriilt megértésre taldlni éppen azokkal a magyar-
orszadgi német vezetdokkel, akikkel pedig talan egyediil lett volna
fontos és dontd a megegyezés. A magat illuzidkban ringaté magyar-
sag sokkal konnyebben taldlt megértésre és jutott megegyezésre a
németség ama képviseldivel, akik a megmagyarosodas utjan elin-
dulva, egyre jobban tdvolodnak el népiiktél. A népi dntudat harco-
sai ilymodon elszigetelddnek, szavuk nem talal visszhangra ¢és
magaramaradottsaguk megpecsételddik azzal, hogy a vilaghaboru
eldtti liberalis Németorszag sorsukra hagyja 6ket. Ekkor fordul-
nak teljes erdvel a nép felé és kiillondsen a szdsz ¢és bdanati svab
vidékeken egyre stiribben jelentkezik a paraszti és német népi On-
tudat egyiittesen. Ennek az ontudatnak lesz zaszlovivéje Csonka-
Magyarorszdgon Bleyer Jakab egyetemi tanar ¢és fellépésétol
kezdve, mint azt Pukéanszky Béla irja ,Német polgarsag magyar
f6ldon” cimii mtvében: ,,A kialvo polgari dntudat helyett most erd-
teljes paraszti Oontudat irdanyitja a német népiség iigyét. A polgar-
sag a német népi javak ,hiitlen safdrdnak” bizonyult: a német
mozgalom jovdje nem az 6 kezében van.” Bleyer Jakab follépte oOta,
indult meg a német polgarsdg korében is a disszimildciés folyamat.
A disszimilansok kilencvenkilenc szazaléka azonban az egykori
kormanyd6rzé biedermayer polgarok fiaib6l keriil ki. ,,Ez a polgarsag
egy fél évszazaddal ezel6tt — irja Pukanszky Béla - érzelmeit
visszafojtva szoétlanul ,,drukkolt” az iskolaegyesiilet altal inditott
sajtovita német szerepléi mellett. Ma mas moédok addédnak az érze-
lemnyilvanitdsra — folytatja, — de a lényeg ugyanaz: egy ko6zds-
ségi érzésben meg nem allapodott réteg disszimildciés hajlamaival
reagdl a németség hatalmas vonzoerejére. Nem 1Uj disszimilacioval
allunk tehat szemben, hanem lappangd német népi ontudatd csoport
kozosségérzésének szinte természetes kilengéseivel.” Ugyanezek a
lelki motivumok jatszanak kdzre mindeniitt, ahol a németség részé-
r6l a disszimildcié jeleivel taldlkozunk.

A legutobbi évek fejlédése mar azok szerint a nagy népi elvek
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szerint torténik, amelyeket a Harmadik Birodalom vezére, Hitler
Adolf fektetett le. A nemzeti szocializmus és a népiség eszméje a
Harmadik Birodalom megsziiletésétdl kezdve rohamosan hoditott
tért az orszagban ¢és a magyarorszagi németség mint nemzeti szo-
cialista népcsoport keresi az elhelyezkedést a magyar hazaban,
hiséggel iranta és a birodalom nagy népi eszméi irant.

AZ 1938 OTA MEGNOVEKEDETT MAGYARORSZAG teriiletén
ismét jelentds nemzeti kisebbségek ¢élnek. Koziilik, mint fentebb
vazoltuk, eddig csak a németekkel sikeriilt clara pactat kdtni, meg-
feleléen a kor kovetelményeinek ¢és a kozos hagyomédnyoknak. A
tobbi nemzetiségekkel szemben Magyarorszdg megadja a fenndlld
jogok statusat, de a dolgok természetébdl folydan velikk megalla-
podasra csak a habort befejezése utan, illetve Eurdpa ujjarende-
zése sordn juthat. Kétségtelen, hogy ez a rendezés sokban fog fiig-
geni az akkor fennalldo koriilményektdl, de bizonyos, hogy magyar
részrél a legteljesebb mértékben érvényre jutnak azok az elvek és
6si hagyomanyok, amelyeket mindig hasonitani tudott Eurdpahoz
és rajta kiviil esé okok kellett, hogy fennforogjanak, ha nem telje-
sithette 6ket. Mint minden egyebet, Magyarorszag jovébeni nemzeti-
ségi politikajat is nagy mértékben fogja befolyasolni annak a szel-
lemnek érvényesiilése a habort utdn, amely a mult mélységeibdl
meritve, két évtized kalvaridjaban megtisztulva, az 0j, virtudlis
Magyarorszagot jelenti.

ZATHURECZKY GYULA
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