A HONFOGLALO MAGYARSAG
LELKIALKATAROL

~— JEGYZETEK A KOLOZSVAR-ZAPOLYA-UTCAI ASATASOKHOZ —

ERDELY FOLDJEN rendkiviili gazdagsigban talalhaték az egy-
kor itt élt népek régészeti emlékei. Az Gskori leleteknek csupan re-
pertoriumszerd felsoroldsa mintegy 400 folid-oldalt tolt meg. A
dék és romai anyag felsorolasa is legalabb ilyen terjedelmf{inek igér-
kezik. A réomai Dacia feladasa utani id6kbél is valtozatos és nagy-
s8zam0 emlékkel rendelkeziink. Ez utdbbi leletek részben a german-
népek — keleti és nyugati gétok, gepidak — részben a hin, avar
és végiil a honfoglalé magyar kultarat képviselik. Eddig azonban
egyetlen olyan lelet sem keriilt elG, amelyik ezen a f6ldén a népvan-
dorlas kordban a rémai miiveltség, vagy az azt hordozd nép folyto-
nossagardl beszélne.

A régészeti leletek néha t8bbet mondanak, mint a torténe-
lem irott forrisai. Az utdébbiak rendszerint a nagy politikai ese-
mények lefolyasarol emlékeznek meg, mig a leletek a mindennapok
mfiiveltségébe, szokasvilagiba s a népi élet ezerszall szdvevényébe
vilagitanak be élesen. Emellett nagyobb Osszefiiggésben nézve a le-
leteket, sokszor az irott dokumentumoknal hatarozottabb és éle-
sebb képet kapunk a nagyobb politikai, vagy hatalmi torekvésekrol
és eltolodasokrdl is. Olyan csendes, a torténelmi megfigyelés sik-
jaig el sem juté atalakulasokrdl adnak hirt, amelyek sok esetben
elokészitdi vagy épenséggel kirobbantdi egy-egy atalakulasnak. A
fold-megdrizte leletek ilyenképen az oknyomozé torténelemnek
épenolyan forrisai, mint a modernebb és inkabb a szellemi héatteret
keres6 torténetirdi torekvéseknek. Figyelembevéve a leletek tanu-
sagardl fentebb mondottakat, sokszoros bizonyité erejiivé valik oz,
hogy a népvandorlas kordban csak olyan népek régészeti hagyaté-
kat ismerjiik, amelyekrsl egykorii forrasok is tudnak s hazajukat
épen Erdélybe helyezik. Sem irott, sem régészeti adat nincsen a Da-
ciat felad6é romaisag latin szinezeti és nyelvi kulturijat tovabb-
vivé népre, ellenben rengeteg irott emlék és mas leletanyag tanus-
kodik az észak felSl jovo gepidak, a kelet feldl jovo got torzsek, to-
vabb4 a hunok, avarok és honfoglalé magyarok itteni életérdl, bele-
pillantast engedve a gazdag fejedelmek és a szegény szolgaemberek
életfolyasiba, targyi és szellemi miiveltségébe egyarant. Az epizéd-
szerli, alig egyszazados bolgar hdéditasnak csak irott emlékei ma-
radtak fenn, viszont az irott adatok és a helynévvizsgalat bizonyi-
totta szlav telepillésnek, ha csekély, de régészeti nyomai is fellel-
hetdk. :

Az Erdélyi Tudomanyos Intézet, részben a sepsiszentgyorgyi
Székely Nemzeti Muzeummal harmonikus munkakézosségben, je-
lentds asatdsokat kezdeményez Erdély teriiletén. Ezekre az Erdé-
lyen kiviil dolgozd szakembereket is meghivja, st tervbevette né-
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met és olasz régészek felkérését is olyan iranyt munkaiban, ame-
lyek a rémai, illetGleg a germén népek torténelme egyes kérdései-
hez igérnek értékes adatokat. Ezeknek az idén mar nagy késziilet-
tel és szép eredményekkel folyé asatisoknak egyike a Kolozsvar
varos teriiletén fekvé honfoglalaskori magyar temetd folytatdlagos
feltarisa volt. Bar az asatisok még nem fejezddtek be, az eddigi.
eredmények is igen jelentSsek. JelentGségiik kettOs értelmii: elsd-
sorban az Uj lelGhely beledgyazva az eddig ismertetett s még koz6-
letlen tobbi erdélyi honfoglalaskori emlékbe, élesebb fénnyel vilagit
ra Erdély magyar elfoglalisanak keleteurdpai jelentdségii tényére,
masodsorban pedig a régészeti leletek Snmagukban is megérdemlik
a figyelmet. A leletek futblagos megvilagitasakor arra is kitérek
roviden, hogy hogyan valt lehetségessé az, hogy a keletrdl jovg ma-
gyarsig egy évszazadon belill jelentds épitSmestere lett az eurdpai
mifiveltségnek s mind a mai napig szembeszallva a bizanci gondo-
lattal és a betoré torok és tatar népekkel, meg is tudta védeni azt,
amit maga és Eurdpa szamara alkotott.

Az alabbi rovid ismertetésben a régészeti munka moédszere
szerint ugy csoportositom mondanivaléimat, hogy egy nagyobb
korbdl mindig kisebb és kisebb problémakra térve lehetSleg egysé-
ges képet kapjanak olvaséim Erdély honfoglaliskori magyar életé-
rdl a leletek tiitkrében. ElsGsorban tehat azt a puszta tényt fogom
targyalni, hogy Erdély szivében, Kolozsvaron, a magyar honfogla-
las korabdl valé6 magyar temetft taldltak s ezt a telepiiléstorténeti
adatot a tobbi eddig ismert adattal egyiitt fogom értékelni. Masod-
sorban a temetl egységes képéhdl levonhatd kovetkeztetéseket fo-
gom rdviden ismertetni, majd az egyes sirokbél kiolvashaté kovet-
keztetésekre térek ra, végil pedig a sirokban lelt egyes targyak
miivelodéstorténeti tanisagat ismertetem.

ELOSZOR TEHAT a telepiiléstorténeti tantsigokra térve, meg
kell allapitanunk, hogy a kolozsvari honfoglalaskori magyar temetd
nem 4ll elszigetelten Erdélyben. Kétségteleniil egykorti vele a ma-
rosgombasi (Alséfehér megye) és a magyarlapidi (Als6fehér
megye) temetd, bar az utébbi egyik ndi sirja inkabb a X. szizad
végérol keltezhetd. Feltétlenill poginy magyar temetkezési szo-
kasra utald, lovassirokbdl szarmazo leletek keriiltek el Diodrol és
Haribol is. A Maros és mellékfolyéinak Vajdahunyadtél Boros-
szentbenedekig tartd vonalan meg igen sok Szent Istvan koraval
kezd3d8 temetSnk van. Ugyancsak ebbél a korbél valé a Désen ta-
lalt eziistberakisos kardkeresztvas. A leletek térképezése elég vi-
lagosan fedné torténészeinknek azt az allaspontjat, hogy a X, sza-
zad elején a Szamos mentén leereszkedd magyar honfoglaloék egé-
szen a Maros kozépsé folyasaig jutottak s itt talalkoztak a Maros
mentén késébb eldnyomulé magyarokkal. A toérténészek felfogasa
szerint Erdély tomeges megszalldsa a X—XI. szazad forduléjan és
a XI. szdzad folyaman tortént. Ezt bizonyitjak a Maros mentén el-
helyezked6 és Szent Istvan korabdl s a XI, szazadb6l keltezhetd te-
metdk. Amde van az erdélyi honfoglaldskori leleteknek egy mésik
esoportja is: az eddig kevés figyelemre méltatott s kevés lelettel
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képviselt székelyfoldi csoport. Eddig csupin az Eresztevényben
(Haromszék megye) talalt kengyel szerepelt a szakirodalomban s igy
e szorvanyos leletnek szamitd darab telepiiléstorténetileg alig érté-
kesithetd tanusigit nem is nagyon vette figyelembe a kutatas. A
Székely Nemzeti Muzeumban 6ériznek egy honfoglaliskori landzsa-
hegyet s ennek a lelShelye is Eresztevény—Zadogos tetd, ugyanaz
tehat, ami a kengyelé. Ez kétségtelenné teszi, hogy Eresztevényben
honfoglalaskori sir, esetleg temet§ volt. Ehhez jarul még a Kézdi-
vasarhelyen honfoglalaskori egyszerii edényekkel elSkerilt vas-
zabla, ami ugyancsak lovastemetkezésre mutat. Mindkst lelShely a
kereskedelmileg mar az 6kortdl kezdve elsSrangi fontossagh ojtozi
tutvonal mentén fekszik. Udvarhely megyébdl, Székelyderzsrdl egy
— sajnos, nagyon rosszul megfigyelt — lovassirrél kapunk hir-
adast, amelyben csak a 16 fejét és labesontjait talaltak az emberi
vaz mellett s egy kengyel toredéke is itt keriilt el. Ez a temetke-
zési szokas kétségtelenill a magyar honfoglalas korabdl keltezi az
avatatlan kezek altal szétdilt sirt. Székelyderzs nem fekszik benne
az emlitett kereskedelmi uitvonalban.

A leletstatisztika eredményeit dsszegezve s figyelembevéve azt
a nagy szerepet, amelyet a magyarsag déloroszorszagi létekor és uj
hazaba telepiilésének elsG fél szizadadban a keleti vilagkereskede-
lemben jatszott, nagyjabél a kovetkezbképen rajzolhatjuk meg Er-
dély honfoglalasat. A Maros és Szamos bezarta szoget mar az els6
foglalas idején tOmegesen is megszalld magyarsig a székelyfoldi
leletek szerint rogton ratette kezét az egész Erdély kereskedelmileg
és stratégiailag fontos Gthaldzatara s ezt f6bb pontjain megszilld
csapatokkal biztositotta. A Maros mentén vezetd és a gétok koraban
olyan nagy szerepet jatszé utvonalat ekkor mir régoéta nem hasz-
naltik, az avarok is két oldalrdl, az AIfsld feldl és Délkelet feldl,
szallottdk meg Erdélyt. Ezért a Maros fels6folyasa teriiletén eddig
mutatkozé lelethidny nem lehet véletlen. A székelyderzsi sir azon-
ban arra mutat, hogy a kereskedelempolitikai célokon tilmendleg
szamolnunk kell Erdély e teriiletének korai megszallasival is. Bizo-
nyos mértékig az is a kereskedelem egyoldali érdekein tal mutat,
hogy Erdélyben eddig még nem taladltak a magyar sirokban sza-
manida dirhemeket, vagy épenséggel nyugati pénzeket, pedig mind-
kettd szinte torvényszerli velejaréja a kereskedelmi thtak mentén
fekvd temetGknek. Ez a két megfigyelés mindenesetre sejteti, hogy
az erdélyi medence népi kitoltésekor a kereskedelmi érdekeken til-
mend Allamszervezési célok is szerepet jatszottak. Egy dolog azon-
ban mindenképen bizonyos s ez az, hogy az erdélyi honfoglalaskori
leletek Osszesége épenigy, mint egyes darabjai, tokéletesen egyez-
nek a tébbi magyarfoldi leletekkel s igy az erdélyi honfoglaldk s a
magyar fold tébbi részének meghdditéi egy és ugyanaz a nép voltak.

A NAGYOBB OSSZEFUGGESEK futdlagos érintése utan térjiink
ra a Kolozsvar-Zépolya-utcai temetd képének kozelebbi vizsgala-
tara. 1911-ben Kovacs Istvan 8 sirt tart fel, a mult évken s ezidén
magam tovabbi 3 sirt taldltam. Ez a 11 sir bizonyos rendszeresség-
ben helyezkedik el. A pontosan térképezett sirok kozott harom, jol
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elkiilonithetd sor indulasat figyelhetjiik meg, A sorok folytatisa,
sajnos, beépitett teriiletre esik. A honfoglalé magyar temetdk alta-
laban hosszil, egysoros temetdk. A kolozsvari temets tehat harom
ilyen, egymastol 8—10 méterre fekvd sorbdl allott (a tovabbi &sa-

tasok esetleg még tobb sor nyomara
vezetnek), egy-egy sorban csak 10—12
sirt szamitva is, 30—36 siros lehetett
a temetd, egyike volt tehat a legna-
gyobb honfoglalaskori temetGinknek.
Az els6 két sorban kozdsen talaltak
férfiak, nék és gyermekeik sirjait,
nyilvanvalé tehit, hogy nem katonai
temet6t 4asatunk, hanem komoly,
aridnylag nagyszama telep temetGjére
bukkantunk, ez a hely volt az ezer év
el6tti magyar Kolozsvar elsé temetSje.
A kolozsvari F6téren végzett rendezési
munkalatok soran egy XI. szizadi ma-
gyar temetot talaltak, ez arra mutat,
hogy Szent Istvan koraban, a k&épit-
kezések megkezdésekor a magyarsag
lekdltozott a folyovélgybe, ahol az
egykori réomai Napoca romjai kozott
kitling faragott épiiletkéveket talalt
épitkezéseihez. Igy a kovek s valoszi-
niileg a még mindig hasznailhaté utak
kontinuitasa az egykori rémai Napoca
helyéhez riogzitette a magyar Kolozs-
vart.

A temetkezési szokasok valtozatos
képét adjak a sirok. Ennek bemutaté-
sara két sir képét ismertetem. A 4.
sirban a halott férfit lova s l6szer-
szamja nélkiil temették el, feje ala
meg koveket raktak (1. kép, Kovacs
Istvan utan). A kisebb leletektS] elte-
kintve, most csupan arra hivom fel a
figyelmet, hogy a szablya (1. kép L)
a halott jobboldalara keriilt, a tegez
meg (1. kép 2) a benne 1év§ nyilesa-
csokkal egyiitt (1. kép 3) a baloldalon
fekiidt. Marmost meglehetGsen sok ab-
razolast ismeriink a magyar honfogla-
lassal nagyjabol egyid6hol azoknak a

1. kép. Kolozsvir-Zépolya-utcai keleti népeknek hagyatékabol, amelyek

honfoglaldskori temetd 4. sir.
(1911-es dsatds: Kovacy I. utén) ’
hoz hasonlo v

Oltozkodése s fegyverzete a magyaré-
olt. Példaként Le Coq

turkesztani asatasai nyoméan egy falfestményrdl késziilt vazla-
tot mutatok be (3. kép). Ezen vilagosan latszik, hogy a kardot —
a majhoz - hasonléan -— a baloldalon viselték, a nyiltegezt pedig
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jobboldalon hordottak. Epen forditva tehat, mint azt a Zapolya-
utcai 4. sirbdl s a hozzd hasonlé honfoglalaskori magyar sirok
tomegébdl megismerhetjitkk. Egyszéval a sirba mindent forditva
raktak a magyarok, mint ahogyan azt az életben viselték. A teme-
téskor valé megforditasnak ez a szokdsa a régi és még jorészt a
mai tiirk népeknek altalanos temetkezés modja s igy a néprajzi par-
huzamok egyuttal feleletet is adnak arra a vilagképre, amely ennek
a szokasnak hatterében rejlik. Alabb néhany példat idézek ezekbdl,
hogy a honfoglalé magyarok vilagképének elképzeléséhez adatot
adjak. Bar minderrdl a Hitel egyik el6z6 fiizetében irtam, a kép
egysége érdekében nem tartom feleslegesnek az ott elmondottak
rovid ismertetését,

A csuvasck a mal napig is masként 6ltoztetik a halottakat mint
az €él6t. Ruhdjat balrél gomboljak be s kését az Gv jobboldalars
huzzak, stb. A halott lovara forditva rakjak fel nyergét. A beltirek
a sirba mindent forditott helyzetbe raknak be s azzal magyarazzak
ezt, hogy a talvildgon a balkéz jobbkézzé valtozik s forditva, a
jobbkézbdl balkéz lesz. Az altiji népek még ma is azt hiszik, hogy
a tdlvilagon a halott ugyanazt a foglalkozast folytatja, mint ebben
az életben s ezért mindent melléje raknak, amire csak sziiksége le-
het. A samanok és mesteremberek magukkal viszik szerszamjukat,
a harcosok fegyvereiket, a nék varrdkészségiiket, stb. Azonban ez
a talvilag forditottja az innensdnek, méghozzad nemesak a bal- és
jobboldal cserélédik fel benne, hanem az évszakok is, meg altala-
ban minden. Igy pl, ha itt sok a medve, akkor a tiulvilagon sziiké-
ben vannak a vadaszok, vagy ha itt kevés a szarvas, az azért van,
mert a talsé vilagban épen bfviben vannak, stb. Mindezeket a pél-
dakat hosszasan lehetne még folytatni, az olvas6 szép példait talal-
hatja ezeknek a szokasoknak Uno Harva kinyvében (Die religidsen
Vorstellungen der Altaischen Volker, Helsinki. 1938). Mindezek
kétségtelenné teszik, hogy a honfoglalé magyarsig egy jelentGs
rétegében a tilvilagnak a fentiekben megismert elképzelése élf s ez
az elképzelés iranyitotta a temetési szokasokat olymédon, mint
ahogyan azt a kolozsvari temet$ 4. sirjaban lattuk.

A temetd ezidén kiasott 10. sirjaban (2. kép), egy masik, a hon-
foglaldkra ugyancsak jellemzd temetkezési méddal ismerkedhetiink
meg. A halott mellett itt a baloldalon fekszik mind szablyaja, mind-
pedig tegeze (2. kép 5 és 13). Baloldalon mellette kiteritve fekszik
lovanak csontvaza. Nem mindegyik csont van meg a sirokban, ha-
nem csak a 16 koponyaja (2. kép 2) és libcsontjai (2. kép 3—)).
Bz a temetkezési moéd is igen jellemz6 a magyar sirokra s szam-
talan szép példajat ismerhettiik meg mas temetGhdl is.

E temetkezés elézményeit mar a szkita és hun korban megta-
laljuk a délorosz steppéken s mind a mai napig megvan abban a
korben, shonnan fentebb mar idéztiink parhuzamokat: az Altaj
vidéki népek sok torzsénél. A néprajzi parhuzamokbél kétségte-
lenné valik, hogy csak azért talalunk lécsontokat és nem teljes 16-
csontvazat, mert a lovat el@szdr iinnepélyesen megnyiztak olyan
moédon, hogy boérében bennehagytak fejét és labesontjait. Az ilyen-
moédon megnytzott lovat ma szalmaval t6mik ki az altajiak s a kito-
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mott 16ba belevarrjak szivének és majanak egy-egy darabkajat is.
Hitiik szerint, ha vigyaznak arra, hogy megnynuzaskor és sirbatétel-
kor a 16 csontjait semmi sériilés ne érje, akkor ez a 16 épségben
fogja a tulsé életben szolgalni gazdajit. Csupan hasonlé kitomés-
sel magyarazhatjuk azt, hogy a Zapolya-utcai sirban a 16 kiilon-
allé csontjai olyan rendben fekiidtek, mintha az egész lovat elte-
mették volna. A kitomés mellett szl még az a néprajzi parhuzam

dms i

3. kép. Ujgar harcos 9. szé;ié.di keletturkesztdni
falfestményrél (e Coq utén.)

is, hogy a fenti mdédon megnyhzott és kitomott lovat felszersza-
mozzék s ligy temetik a halott mellé. A 10. sirban a 89, szim
jeloli a vaskengyelek helyzetét, a fabol késziilt nyereg elkorhadt,
a kengyelek helyzete kétségtelenné teszi, hogy a magyarock is fel-
nyergelték a kitomott lovat s Ggy fektették gazdaja mellé a sirba.
Csupan két sirt valasztottam ki a valtozatos temetkezési szoka-
sok bemutatiséira, alabb azonban még réviden érintem, hogy milyen
tovabbi valtozatokat tal2lunk. ElGbb még arra szeretnék kitérni,
hogy ezek a temetkezési szokasok a népvandorlas koraban a Ma-
gyarorszagtol egészen Koreaig terjed0 steppe egész teriiletén alta-
lanosak voltak. A szlavsagnak a torténeti korokban vald térhodi-
tisa és a magyarsag keresztény hitre vald térése kdvetkeztében ez
a szokasanyag ma csak Kozépazsidban maradt fenn s ott is lassan
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kihaléban van. Az a tény tehat, hogy a honfoglalaskori sirok ma-
gyarazatakor szinte kivétel nélkiil kozépazsiai példakat idéztem,
egyaltalan nem jelenti a magyarsig azsiai szarmazisat, hanem a
fent érintett okokkal magyarazhatd. Az alibbiakban ugyanis latni
fogjuk, hogy a magyarsagot még a honfoglalas el6tt is annyi szal
fizte az eurdpai kultura forrasaihoz, hogy szinte azonos gyikér-
bdl eredd kétféle valtozatrdl beszélhetiink, Ez azonban természete-
sen nemcsak a magyarsagra vonatkozik, hanem a tobbi torténeti
steppe-népeknél is ez a helyzet. Az egykori eurdzsiai Sskuitiraban
gyOkerezd miiveltség kétfelé, Keletre és Nyugatra szakadt aga
kozott még az életmdédd kiilonboz6sége — varoslako, foldmiives és
lovas nomad — sem tudott alapvetd kiilonbségeket kifejleszteni,
amiben a kultira kozos gyokerein kiviil nyilvanvald szerepe volt a
Kelet és Nyugat koézott allanddan meglévs élénk kereskedelmi kap-
csolatoknak is.

A feat megismert két szokason kiviil szinte szamtalan valtoza-
tat lathatjuk a temetésnek honfoglalaskori sirjainkban. Csupan a
lovastemetkezéseknél maradva pl., sokszor egy csomoéban talaljuk
a 16 csontjait, vagy a halott 14banal fekszenek, vagy valamelyik
oldalan. Maskor a lovat nem is temetik el, csak a nyerget és a 16-
szerszamot rakjak a halott mellé. Ez utébbi szokasnak is szamos
elhelyezésbeli viltozatat figyelhetjiik meg, stb., stb. A sirokbdl ki-
bontakozd kép korantsem egységes tehat, nem vethetd Gssze pél-
daul az avar temetkezések torvényszeriien ismétléds alapformaival.

A SZOKASNAK EZ A SOKFELESEGE, szinte egyénivé valasa so-
ran, viligosan megkiilonboztethets az Osi alapréteg a megnyhzott 16
mellétemetése és a bal- és jobboldal szerepében. Mindkét szokas osi
déloroszorszagi elézményeivel a szkita kultaraig nyllik vissza. A
honfoglalé magyarsag sokféle temetkezési szokasa egy olyan vonast
vilagit meg, amelyet tudtommal még senki sem figyelt meg, pedig
alapvetd modon magyarazza meg eurdpal elhelyezkedésiinket. A
honfoglalé magyarsag kultirija ugyanis — a sirok tanusiga sze-
rint — thljutott azon az egységen, ami az egyrétli, Snmagiban é18
kultirdk jellemzbje s ami pl. 2 mai napig eredeti tisztasagukban
konzervalta a kozépizsiai népeknél az ezer évekkel ezel6tti szoka-
sokat. A Magyarorszagra jové hanok és avarok miiveltségiikben
még sok friss és kifejlédésre varé csirat hoztak, megvolt tehat kul-
turajuk belsd fejlddésének Snmagiblél merits feszitGereje. A ma-
gyar szellemi élet a honfoglalds utin szinte a végletekig, a tovabb-
vezetd utak eldugulasaig differencidlédott. A sirokon kiviil, még a
benniik talalt miivészi alkotasok is arra mutatnak, hogy a honfog-
1alé magyarsag tilfinomodott kultGrajaban, a kollektiv kultlira &si
ellenségének — az egyénnek — olyan nagy szerepe kezdett jutni,
ami miiveltséglinket szétesés felé vitte s igy az épen ezid6tijban két
népbdl véglegesen egybeolvadd magyarsig egy frisszemléletd ujja-
sziiletés, mai széval élve, kulturavdlids kozvetlen kiisz8bén allott.
Nem kétséges, hogy ebben az Onmagat felélo évezredes kultirén
kiviil épen a kiilonbtz6 népi elemek eggyéolvadasanak is jelentSs
szerep jutott. llyenképen a nyugati kultira és a kereszténység hir-
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telen betorése lélektanilag épen a legjobb pillanatban adott 16k&erdt
s elhatdrozé iranyitast a magyarsagnak s igy érthetd, hogy szinte
elképzelhetetlen gyorsasaggal épitette magat 0jja a széthullani
kezdd magyarsag Eurdpaban-eurdpaiva. Ez a kultaravaltis tehat
nem kiviilrdl jév6 valami s nem Géza és Szent Istvan puszta egyéni
elhatirozasa volt az alapja, hanem belsO sziikségszeriiség. Ez a ge-
nezise az Arpad-kor keleti szinezeti, de a legmagasabb fokkal mért
eurdpai megjelenésti magyar életének és miiveltségének. Ezzel a
miiveltségviltassal természetesen parhuzamos volt s ugyanazon
okokbol fakadt a politikai valtas is. Az utolsé nagy kozos erdfeszi-
tés a honfoglalas ténye volt. Utdna az Istenségben gyGkerezd feje-
delmi hatalom az egyéni kiskiralyok martaléka lett s a kalandoza-
sokban vérveszteséget szenvedett magyarsig elé a hun és avar eld-
dok politikai végzete rajzolodott. Ebben a reménytelen széthullas-
ban laitja meg az lijra eggyévalas kivetelményének csirait Géza és
Szent Istvan s igy sziiletik Gjja, most mar keresztény kontdshen s
lassan kereszténnyé valé tartalommal hatalmit az Istentdl vevd
magyar kiralysag.

Ez a kultaravaltas tehit a magyarsig egészének belsd atala-
kuldsat jelentette, mégpedig — barmilyen furcsan hangzik is — egy
talfinomult s egyénivé differencidlédott kulturabol egy egyszeriibb,
kollektivebb forma iranyiban. Ezt az egyszeriibb formit az el6zd
sokrétl kultira Oroksége s kifinomult mesterségbeli tudisa igen
gyorsan kiterchélyesiti s egyuttal formaiba sajatos magyar izt visz.
Ha csak futblag nézziik is at Arpad-kori székesegyhazaink tiszta
metszésd s vilagos szerkesziésli faragott toredékeit s Osszevetiilk a
nyugati miivészettel, a sok egyezés mellett, melynek szalai akkor
eurdpaszerte at és athatottdk egymast, elsd pillanatra fel kell is-
merniink az emlékek egészének mas szinezetli alapjellegét. Arpad-
kori miivészetiink magas szinvonali hordozdja az akkori, az Egy-
haz védnoksége alatt terjedd, erGsen nemzetfolotti eurdpai mivé-
szetnek s mégsem kevésbbé magyar, akir a roman miivészet olasz,
francia vagy német viltozata is els§ pillanatra mar olasz, francia
vagy német. Ezen a tényen az sem valtoztat, hogy ndlunk is, mint
minden eurdpai orszaghban, idegenbd! jott mesterek is dolgoztak.
Ezek a mesterek voltak itt is, ott is a k6zs motivumkines hordozoi,
a helyi mesterek teremtették meg azutin az egyes miivészi korck
sajatos helyi, faji jellegzetességeit. Az eurdpai miivészetnek ez az
8szinte atélése és teremtd tovabbfejlesztése nem johetett létre kiilsg
tanulassal vagy megszokassal, mélyében az a belsé inditéki nagy
lélekvaltozas all, amirdl fentebb szélottam réviden. Més helyen rész-
letesebben sort keritek ezek kifejtésére, bemutatva, hogy a honfog-
lal6 magyarsag magavalhozta miivészetét is tovabb kovethetjiik az
uj forma alatt, hol lappangva, hol élesen ismét elGtérbe allitva, egé-
szen a XV. szazadig s néha talan napjainkig, vilagosan deraon-
stralva, hogy az évezredes alkotOerd tokélstesen atformalédni soha-
sem tudhat.

A ZAPOLYA-UTCAI TEMETG telepiiléstorténeti jellemzése, a te-
metdnek egységként, majd sironként vald vizsgalata utin ratérek
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az egyes leletek futdlagos bemutatisara. Mondanivaléimhoz alapul
az 1911-es 4satds néhiny jelentds darabja szolgal, mert a tavalyi
és ezidei asatasok leleteinek tudomanyos kozlését nem akarom ké-
peik kozzétételével megel6zni. Kovacs Istvan, a habori eltti asatés
vezetGje, kit{ind feldolgozasaban felfedi azokat a szalakat, amelyek
a leletek formijaban, hasznilatmoédjaiban és diszitésében az egyes
targyakon tialvezetnek s igy lehetévé teszik a targyak miivelodés-
torténeti megvilagitasat. A 4. képen kozolt régiségek kozill vegylik
elsének a fegyvereket: a szablyat (1) és a visszacsapé ij csontleme-
zét (10). A szablya klasszikus formija a magyarsag kezén alakul
ki, hosszi tapasztalatok alapjan. Alakjat a hasznalat megkovetelte
bonyolult s igy megvaldsitasiban mégis egyszeriinek hatd torvé-
nyek szabjak meg. Gorbiilé vonala, stilyelosztasa s hatanak az alsé
negyedben meglévo kétéllisége olyan harcra teszi képessé ezt a fegy-
vert, amelyben lovas ember harcol lovas ellenféllel. Ez a tény egynt-
tal a szablya kifejlédésének helyét is meghatarozza. Kovacs Jstvan
szerint ez az Ural, az Altaj hegység és a Kaukazus bezarta nagy
steppeteriilet lehetett. A visszacsapl ij szerkezete és készitése a
szablyaénal még sokkal nagyobb feladat volt. A tobbfajta rugalmas
anyaghbdl egybeépitett ij két végére és markolatira merev csont-
lemezeket szereltek az ijkészité mesterek. A 4. kép 10 alatt bemu-
tatott toredék az ij végérdl vald s jol latszik rajta az ideg szaméra
vagott félkdros nyilas, ebbe akasztottak ugyanis a hurkoltvégi ide-
get. Félelmetes fegyver volt a visszacsapé ij, ereje és tavolbahatasa
gy viszonylott az akkori nyugati fegyverekhez, mint ma egy avult
Manlicher-puska a legmodernebb golyészéréhoz. Miként a mai ha-
bor@iban is a jobb fegyver mar fél gydzelem, figy volt akkor is s a
kalandozé magyarok nyomén felhangz6é templomi kényorgés min-
dennél jobban bizonyitja e fegyver kivalésagat: de sagittis Hunga-
rorum libera nos Domine. A fegyverkovicsok miihelyébSl keriiltek
ki nyilvin a kengyelek (25—26) és a zabldk (27) is. Az elSbbiek
koziil az idei Asatasok egy remekmiivi, eziisttel diszitett. példany-
nyal gazdagitottak az erdélyi honfoglalok mfivészi szinvonala fel-
szerelését. A 16szerszamhoz tartozd szijvégek (2—6) a magas fokon
alld bronzdntésrdl tanuskodnak. Ugyancsak bronzb6l ontétték a
ruha Ggszegomboldsira valé fiiles gombokat is (14—16). Az egyik
néi sir aranyozott eziist fiillbevaléparja (7—8) és aranyozott granu-
laciés gombja (9) a finom otvostechnikiak behatéd ismeretét arulja
el a legmagasabb igényt is kielégit8 kivitelével. Az 1. sir gazdag,
eziistbdl Ontott Gvveretsora (12—13, 17—23) a magyarsag kedvenc
fémének, az eziistnek divatjat mutatja, diszitése meg az akkori
majdnem kizardlagos divatnak megfelelGen palmettikkal tortént.
A szablya jellegzetes magyar forma, a fiilbevalok parjat is
megtalaljuk Magyarorszigon, de legutobb Kievbdl valt ismeretessé
testvérparja. A mi szempontunkhbdl a legtanulsagosabbak az ¢vvere-
tek (17—23), ezeken ugyanis a méis leletekbdl ismert lendiiletes és
tisztarajz(t palmetta szalagszerl keretével mar a teljes felbomlas
utjan van. Els6 pillanatra nem is tudja megkiilonboztetni a minta-
kincs fejlédését nem ismerd, hogy vajjon névényi minta van-e raj-
tuk, vagy egy szembenézd allatfejet stilizaltak diszitésiikre. Ezek-
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(1942. évi &asatés.)

Erdélyi Magyar Adatbank



4. kép. Lelet az 1911. évi dsatasbdl. (Kovées Istvan nyoman.)

Erdélyi Magyar Adatbank



A honfoglalé magyarsdg lelkialkatdrol 549

nek a vereteknek parja a galiciai Krylos faluban talalt magyar
sirokbdl ismeretes, mintajuk pedig élénken bizonyitja, hogy az &l-
talam feltételezett szétbomldsi folyamat mar a honfoglalas elGtt
megindult.

A leletek némelyike mogott sok szazados, sot évezredes hagyo-
many all. A visszacsapé {j azonos a hunok ijaval, a keretezetlen 6v-
veretek elézményei pedig, amint Kovacs Istvin ramutatott, egészen
a szkita miivészetig nyulnak vissza. Mivel a temetkezési szokisok
megismerésekor is ugyanilyen és ugyanebbe az iranyba vezets tav-
latok nyilottak meg el6ttiink, nem kétséges, hogy e jelenségek at-
orokitéje valamilyen népi Gsszefiiggés kell legyen. Ilyen médon a
magyarsig, vagy legalabb is egyik rétegének histériaja Délorosz-
orszag klasszikus foldjén a hunokon keresztiil egészen a szkitakig
nytlik. Ez a hossz(i mult talan egyik okozéja is annak a szellemi
tulfinomodasnak, amelyrdl fentebb szélottam. Azonban mést is je-
lent ez, a sirképekben és leletekben kimutathato, Déloroszorszagban
toltott évezred. Ezt a foldet mar a szkita kortdl kezdve at és at-
szotte aranyld szalaival az a gordg miiveltség, amelyik mind a mai
napig alapja az eurdpai kultiiranak is. A gorog kultara hatasa csak
részben nyilatkozott meg egyszerii kereskedelmi Arficsere formaja-
ban, igazi jelentdsége nem is ez, hanem, hogy kozelsége és szelleme
alland6é formalderdvel hatotta at a kozelében él6k érdeklGdési és al-
kotasi tevékenységét. A gorog szellem hatisdnak magasrendiiségét
és egyuttal a steppei kulturak o©nall6 egyéniségét mutatja, hogy
még a legerGsebb gordog hatas idején sem valt a steppe a gdrdg
szellem torz provincidjava, hanem viligosan elhatarolhatd, sét sok
torekvésében a goréggel épen ellentétes kultarak keletkeztek itt. A
gorog miivészet inditasara életbelendiilé szkita miivészet épen any-
nyira egyéni marad, mint a vele rokont6bs! fakadé irani miivészet.
A gorog miivészet biivoletébe keriilnek a Déloroszorszagba érkezd s
onnan kiindulva, az egész Eurdpat végigvandorld gbtok is, de miivé-
szetiik épenugy 6nall6 lesz, magébasziva a helyi elemeket, mint aho-
gyan Onallé a késébbi hun, avar, vagy magyar megfogalmazasa a
szkita-gorog hagyomanynak. A felbomlas a gorog anyateriileten a
kés6-hellenizmusban jelentkezett, a pusztik teriiletén lassabban szii-
rodve s killonb6zé egyéniségeken at érlelédve, csak ezer évvel késGbb,
a honfoglalé magyarsagnal jutott el a kifaradasig. Mas helyen rész-
letesen ki fogok térni arra, hogy miképen rovidiill meg a fokozatos
faradas jeleként egy-egy nagy felfrissiilés tartama, A parsziz-
éves szarmata mfiivészet utan a révidebb ideig tarté hin renaissancet
mir faradtabb lélekzetll Gj felfrissiilés koveti, sokszor tavolabbi
korokra nyulva vissza, majd a magyarsag miivészetében mintegy
szdzéves ragyogb korszak utén végleg kilobban tiize. A délorosz
steppén a magyarsig eljottével csak a tehetetlenségi ers élteti még
egy darabig e miivészet foszlanyait. A szlav kereszténységgel egyiitt
j6v8 bizanci-gbrog szellem szinte ellenkezd elGjeldl, mint a klasszikus
szellem s rogton megmereved§ formaival nemhogy 2gy évezredes
fejlédés alapjait vetette volna meg, de szinte napjainkig konzervalta
ezer év el6tti allapotat. A déloroszorszagi, mély gyokereiben a klasz-
szikus gorogség és a steppei népek bamulatos szellemi Gtvozetébe
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nyalé nemes kultira utolsé hordozdjat, a magyarsigot, mar nem
érte Déloroszorszagban a bizinci hullam. Az allandé nmagabél vald
fejlodés zsakutcajaba jutott s a szétesés elGtt alld évezredes kul-
tura igézete aldl felszabadult friss erék hatalmas birodalmat alkot-
tak Magyarorszagon s egy nemzetnél sem aldbbvalé magasrendii
eurdpai, de magyar szinezetli mfivészettel jarultak hozzd az akkor
erjedd eurdpai szellem Kkiteljesedéséhez. A magyarsag szellemi habi-
tusaban azonban, még ma is sok nyoma van forradalmi kultiraval-
tasa elGtti életének, hogy csak egyet emlitsek, ilyen a magyar em-
ber egyéni voltira valé ratartisaga.

Lényegében azonban az a keleti szinezetli magaskultira, ami-
vel a magyarsag Oj hazdjaba érkezett, tradiciéja jo részében egy
t6bsl fakadt az eurdpai kulttirikkal, illetfleg a magyarsig 4j kul-
tarajaval. Foként azokban a metafizikainak mondhatd teriileteken
valé magatartisban mutatkozik ez a kozosség, amelyek nem fiigge-
nek a telepiiléstll és az életformatol. Nem szabad azonban azt sem
elfelejteni, hogy a magyarsag, mint a keleteurépai vilagkereskede-
lem egyik hordozéja, nagyon jol ismerte mar a honfoglalas eldtt
Eurépa kultirijat. Nyugat, Eszak és Dél vasarait gyakorta felke-
reste, ismerte kereskedsiket, szokasaikat. A magyarok kozt mar a
honfoglalag eldtt voltak keresztények épentigy, mint mohamedanok.
A letelepiilt életforma sem lehetett idegen téliink, volt cléggé fejlett
foldmiivelésiink is s adatok mutatnak arra is, hogy még Délorosz-
aorszigban azon az uton voltunk, hogy kazar mintara varosokat is
épitsiink.

A tanulsig mindebbdl az, hogy a honfoglalé magyarsag mi-
veltsége és az akkori nyugati miiveltség kozott nem volt meg az a
nagy, aAtmenet-nélkiili kiilonbség, mint amelyet altalaban hangsa-
lyoznak, s6t a két miiveltség azonkiviil, hogy egymasrol pontos
tudomésa volt, épen igen lényeges hagyomanyaiban egy torcl haj-
tott. Mindez nagyon megkonnyitette, st elére megvetette alapjat
annak a kultiiravaltasnak, amelyrél fentebb megemlékeztem s amely
mar Szent Istvan alatt végérvényesen beleépitette népiinket az
eurépai kultiira alkotd nemzetei kozé.

A kolozgvari Zapolya-utcai magyar honfoglalaskori temetd
aranylag kevés lelete talan a felfedett szellemi folyamatok bemuta-
tasakor nem hatott elég bizonyité erGvel. Az Gsszes magyarorszagi
leletek feldolgozasakor és déloroszorszagi el6zményeikkel vald egy-
bevetésiikkor az érintett kérdések sokkal szélesebb skaldju kifejte-
sével fogom e korszaknak az egész eurdpai kultirara jelentds szel-
lemi hatterét megvilagitani.

LASZLO GYULA

Irodalom. Az Erdélyi Tudoményos Intézet négy kotetben teszi kézzé Erdély
bsszes régészeti emlékeinek repertSriumét az emberi mivel6dés kezdetétsl
a magyar honfoglaldst kovetl elsé szdzadokig, Az =186 vaskos kotet, Roska
Marton munkéja Erdély 6skorirél, a napokban hagyja el a sajtét. Az 1911-es
Zapolya-utcal dsatdsokrol kivals kozlésben szamol be az 4saté Kovdcs Istvan
(A kolozsvdri Zdpolya-uicai magyaer honfoglaldskori temetd. Kozlemények.
Kolozsvar, 1942. II, 1. 85—118. l). Néhany wjabb megfigyeléssel jdrultam
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hozzd eredményeihez az Erdélyt MGzeum ez évi decemberi szdmsiban megjelend
ismertetésemben. Az eldzdleg taldlt erdélyi honfoglaldskori leletekrsl s azok
irodalmarél jé Attekintést nyGjt Roska MArton dolgozata (Erdély és a hon-
foglalds. Megjelent a 'Tortémeti Erdély c¢. munka, 163—173. oldalan, Budapest,
1936.). Az erdélyi honfoglalasra vonatkozé kutfék és helynevek feldolgozdsa:
Karédcsonyl Jinos, Szdzadok, 1901 és Szent Istvdn €lete, Budapest, 1904. Az
Gjabb eredmények Melich Janos: A honfoglaliskori Magyarorszdg, Kniezsa
Istvén: Magyarorszdg népei a XI. szdzadban és Homan—Szekfli: Magyar Tor-
ténet 1. kotetében taldlhaték. A magyar kirdlysigeszme belsd tartalmarél
alapvetd dolgozat Deér Jo6zsef: Pogdny magyorsdg, keresztény magyarsdg. c.
tanulménya. A honfoglalé magyarsdg magasrendil mitivészi kultirsjsrél és a
déloroszorszigi kereskedelmi életben jatszott nagy szerepérdl igen mélyrehatd
elemzésekkel Ir Fettich Nandor: A honfoglalé magyarsdy fémmiivessége. Ar-
chaeologia Hungarica XXI. kétet. Vo. még a Hitel ez évi szeptemberi szaméban
irt dolgozatomat a népvandorlaskori vildgkereskedelmének magyarorszigi sze-
repér6l. A magyar temetkezési szokésokrdl legut6bb az €l6zd 1rodalom teljes
felhaszndldsdval magam firtam: 4 Kkoroncdi lelet és a honfoglalé magyarok
nyerge c. kényvemben (Archaeologia Hungarica XXVII, kétet), néhiany ered-
ményemet kozdltem a Hitel ez évi szeptemberi szémAban. A székelyderzsi hon-
foglalaskori sirrél Ferenczi Sindor ad hirt (A4 székelyderzsi honfoglaldskori
sir. Kny. Székelység, Székelyudvarhely, 1933. IIT, évf. 1112, sz.). Az eddigi
kéizlések utdn még nem ldtom vildgosan a Cenkhegyl Brasovia templom, s kii-
16nosen az alatta taldlt kat id6rendjét (A. Ferenczi: Die Bauperiode de Burg-
kirche der Brasovia-Burg auf der Zinne bei Kronstadt. Kny. Slebenbiirg.
Vierteljahrschr. 1935. 1—25. 0., tovibb4: Kebdpeczi Sebestyén J6zsef: 4 Cenk-
hegyi Brasovig-vdriemplom. Erdélyl Tudoményos Fiizetek, 121. sz. Kolozsvar,
1940.). A turkesztdni falfestmény utdn kdzdlt 3. képet A. von Le Coq: Bilder-
atlas 2ur Kunst und Kulturgeschichte Miltel-Asiens, Berlin, 1925. 93. képe utén
rajzoltam. A honfoglalé magyarsig kulturaviitdsinak a sirképek €s leletek
alapjan megrajzolt képe — legjobb tudomasom szerint — ebben a révid dolgo-
zathban lat elfszdr napvildgot s igy irodalmi elézményei nincsenek, szdvegét
egyidejlileg az Ungarn cimii folyGiratban német nyelven is kozdltem. A teljes
apparatussal torténd feldolgozas kozlésére az orosz muzeumok anyagénak
tovdbbi tanulményozdsa utdn keritek sort,
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