MAGYAR FIGYELO

APOR PETER AZ ERDELYIEK REGI NYAJASSAGAROL

Semmi nyajassdg ma Erdélyben, ha csak ottan nincsen tubdkpixl
vagy feif tubak; nem vala ezeknek hire az régi idében, nem kérik vala
akkor elé az portobdkos pixist, s6t ha mostani szokas szerént azt mon-
dottad volna s ugy kérted volna, hogy tubak pixl, az ki deakul értett
volna, azt gondolta s magyarazta volna, hogy tubak szurkot, vagy szur-
kos tubakot kérsz. Nem szivja vala akkor mas sem az portubakot, sem
az fist tubakot, kivalt gyermekkoromban, hanem kocsis, lovasz, dara-
bant, azok is ritkan, hanem az hajduk és az fejedelem németjei s peczér
s afféle. Akkor mostani mod szerént egy pipa dohanyt ha ugy kértél
volna: faif tubdk, mas azt gondolta volna, faj valamid a tubak miatt.
Az 1687. esztendd el6tt olyan emberséges orszag vala Erdély, hogy pénz
nélkiil keresztiil mehettél volna rajta, mégis mind magad mind lovad
jol lakhatott volna; nem vala hire az vendégfogadonak. Csudalkozva
néztink Kolozsvarott a kozép utczaban hogy mondottak, hogy vendég-
fogadd, azon egy nagy szakacs vala leirva késsel az tlizhely és irott fa-
zakak eldtt. Vala egy rongyos haz Miriszlonal is, az kit hallottam, hogy
vendégfogadonak mondottak, de nem lattam, hogy vendég szallott volna
belé.

Mind az urak, mind nemesség mind parasztsag nagy szeretetben él-
tenek; nem vala akkor annyi Gr, hogy az kinek apja kereket falazott is,
most a fia megharagudnék, ha urnak hinad. Gyermek koromban hallot-
tam, hogy egy grofnak Magyarorszagban meg volt 6t-hatszaz jobbagya,
s azt tartottak grofnak, mert Erdélyben, az mint oda fel iram, tobb
grof nem vala gyermekkoromban grof Csaki Laszlonal, Erdélyben urnak
azt tartottak, az kinek haromszaz, jo f6 embernek, az kinek szaz haz
jobbagya vagy ad minimum hetven vagy hatvan; most némelyek az kik
az uri titulust konnyen felveszik, s ha valaki fel nem adja, meghara-
gusznak, két harom jobbagya alig vagyon, az egyik bird, az masik kol-
csar, az harmadik szabados, annyival addés az ilyen Gr uram, ha megakar-
nak venni rajta, bizony az dolméanya sem maradna meg. Az mint mas
munkamban is leirtam, régen az tizenkét tandcs Ur, grof és nagysagos
urakon kiviil tobbnek ur nem vala neve, ugy azoknak gyermekin kiviil
urfi,kisasszony; sem annyi az asszony nem vala ezeknek az feleségeken
kivil, az mely urakot oda felirék, hanem ha annal nagyobb f6 ember
volt is, csak ugy mondottak: uram, kegyelmed, asszonyom, kegyelmed,
mint vagyon asszonyom; gyermekeknek penig kis uram, kisasszonyom,
vagy Zs6fi asszony, Margit asszony. Tandcs Gr uram is érte meg az te-
kintetes, nemzetes titulussal, noha bizony latom, hogy az ifju Raékodczi
Gyorgy fejedelem idejében az tanacs uraknak rendszerént nemzetes titu-
lusok volt; nagysagos ur is érte meg az tekintetes nagysagos titulussal.
De most nézd meg, ha egy alabbvald fé6 embernek is ugy nem irod: az
tekéntetes urnak, vagy az legalabbvald bardonak: az méltésagos urnak,
megharagusznak érette; holott régente az egy fejedelmen kiviil Erdély-
ben méltdosagos titulusa senkinek nem volt. Régente az tanacs urakon és
nagysagos urakon kiviil azért haragusznak vala meg ha Urnak mondjak
vala, ma nézd meg, egy elévalé varosi ember is ha urnak nem mondod,

Erdelyi Magyar Adatbank



698 Magyar Figyelo

felduzza az orrat. Nem hijak vala akkor az emberek egymast az ur, az
ur, az asszony, az asszony, Ugy hogy mar majd az testvér-atyafiak is
szégyenlik egymast atyafidnak hini, hanem az ur s az asszony, az urfi,
az kisasszony. Abban az idében, ha annal tavul valobb atyafi volt is,
annal inkabb ha koézelebb vald atyafiak voltanak, ugy hittdak egymast:
6csém, batyam, ségor, koma; sOt az ki atyafi sem volt, mégis azokat is
atyafinak hittak sokat; a kik atyafiak nem voltak penig: uram, kegyel-
med, asszonyom, kegyelmed. S6t olyan szeretet volt, az mind oda fel le-
iram, hogy az atyafiak elmentek egymashoz, egy-két hétig eliiltenek
egymasnal, mégis mikor elbucstztak; kivalt az asszonyok egymastol, ugy
bucsuztanak el sirva: jaj édes néném asszony, édes Ocsém asszony, meg-
bocsasson kegyelmed, még nem is beszélgethetiink egymassal. Ha vala-
mely Gjsagot kapott valamelyik atyafi, azt maga meg nem ette, hanem
az atyafianak kiildotte. Jut eszembe mikor ujsag volt csak egy ludtojas
is vagy egy csaszar madara, tizendt mélyfoldnire elkiildotte egyik az
masiknak.

Nem vala inter privatos religionis respectus, az akar catholicus, akar
kalvinista, akar unitarius és ha talaltatott magyar, csak emberséges em-
ber volt, egyarant szerették magokot, egyiitt vigadtanak; so6t az haza-
sok kozott is nem vala respectus religionis, ugyanis Bethlen Gergelynek
catholica felesége vala, Apor Istvan catholicus, az felesége kalvinista,
Gyulaffi Laszlo catholicus, az felesége unitaria, Gyer6ffi Gyodrgy catho-
licus, az felesége unitaria, Thoroczkai Istvany catholicus, az felesége kal-
vinista, s6t mikor Bethlen Gergely meghala, az feleségivel egyiitt teme-
ték el, ben az haznal kalvinista prédikator, Csepregi, predikalla, kiin
az templomban P. Vizkeleti Zsigmond. Nem vala az hazasok kozott is
az religiobdl semmi visszavonas; ha egyik hazban szent mise volt, az ma-
sikban konyorgés; nézd meg kérlek, ma az religioért is ugy nézik egy-
mast, mint két ellenség. Az masvallasu embernek adjon Isten szent lel-
ket, hogy johessen az igaz hitre; személyiben miért lehessen ellenségem,

nem latom, s6t az igaz catholica anyaszentegyhaz azt tartja, hogy mi
catholicusok az olyanokhoz legyiink szeretettel.
Apor  Péter  Erdély  valtozasairdl.

(Erdély oroksége, VII. k. 19-21.1.)

AZ ERDELYISEG, VALTOZATAI
ES UJABB KERDESEI

A multban és a jelenben legtdb-
bet vitatott és elvitatott kérdésiink
a transzilvanizmus. Amiéta Tria-
non utan elmélete és valdsaga élén-

kebben eldtérbe keriilt, egyarant
akadtak rajongéi és tamadoi. Ra-
jongoi vezérlé csillagul valasztot-

tak, ellenz6i humbugnak mindsitet-
ték vagy éppen konkrét politikai
célokat takargatd jelszova csok-
kentették. A vita a felszabadulas
utan sem hagyott alabb, csak a
nézésikok tolodtak el. Az Erdély-
hez valé hiiség és a nagymagyar
gondolat latszolagos ~ Osszelitkozé-

sekor meg egyenesen az erdélyiség,
az erdélyi szellem léte vagy nem-
1éte keriilt szoba. Mostanaban egyik
napilapunk hasabjain Miké Imre
vallalkozott a kérdésnek nagyobb
tavlatokba agyazasara s igy tiszta-
zasara. Cikkei — a sok joggal ha-
szontalannak mindsithetd vita utan
— azért figyelemreméltéak, mert
Miké nemcsak torténeti szempont-
bol vizsgalja a transzilvanizmust,
és jelentOségét, szerepét napjaink-
ban, de behatéan foglalkozik a
magyarsag ¢és erdélyiség viszony-
lataval. Azonkiviill vizsgalja an-
nak szasz és roman valtozatat, s
a miniszterelndkségi tarca koltség-
vetési vitdjaban elmondott beszé-
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dében pedig a magyarsag és nem-
zetiség Osszefliggését.

A transzilvanizmus Trianon utan
az erdélyi magyarsag lokalpatriota
érzelmeinek kontdsében jelent meg,
elsésorban az irodalomban. Az irok
Erdélyrdl irtak, de Magyarorszagot
értették alatta. Ebb6l egyre inkabb
kitisztult az az erdélyi politikai
valosag, amelyet vallani és vallalni
kell. A masodik nemzedék, az
erdélyi  fiatalok fogalmazasaban
pedig az erdélyiség, a fajok ta-
lalkozasa lett az emberi értékek
magaslatan. Ez a felismerés helyes
volt, mert ha a megszallo allam-
hatalom nem sok készséget arult
el e talalkozasban valo részvétel
irant, mégis az erdélyiség hid volt
a szaszsag felé és csak politikai
okokbol nem valhatott hidda a ro-
mansag felé. Az erdélyi szellem
mindenképen valdésag volt és nem
szlint meg a felszabadulds utan
sem, bar sokan megtagadtak. An-
nakidején az irdk éltek vele és hi-
vatkoztak rd, ma a politikusok csi-
nalnak beléle nemzetpolitikai prog-
ramot. Miko a kiilonféle irdnyt hi-
vatkozasok tomkelegében tisztazza
annak az erdélyi magatartasnak
gyodkereit, amelyek az elmult ne-
gyedszazadnal mélyebb torténelmi
rétegekbe hatolnak be. A kisebbségi
évtizedek transzilvdnizmusa  csak
ujra éledt transzilvanizmus volt.
Eredete és forrdasa visszanyulik ab-
ba az Erdélybe, amelyre egykor a
magyar allamisag megdrzésének fel-
adata harult. Az erdélyiség tehat
nem szeparatizmus, politikajanak
lényegéhez tartozik a Kiralyhagon
tali magyarsaggal vald egyesiilésre
torekvés. Ami az erdélyiségben az
egység gondolata mellett, mint
tobblet jelentkezik, az nem mas,
mint sajatos kiilon szin, amely Er-
dély természeti viszonyaibodl, torté-
nelmébdl, tarsadalmi rétegzodésé-
bél, kdzjogi szervezetébdl és miive-
16désébdl kovetkezik. Igy az erdé-

lyiségnek jellegzetessége, sajatos
alkotmanya, egyenstlyozé kiilpoli-
tikdja, a valldsszabadsag korai

megvaldsitdsa és a foldbirtok ara-
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nyosabb elosztasa kovetkeztében a
tarsadalom demokratikusabb beren-
dezkedése. Mindezekb6l Mikéd le-
vonja azokat a kovetkeztetéseket,
amelyek az erdélyiségbdl feladat-
ként harulnak napjainkra. Igy sziik-
ség van Magyarorszdgon a tarsa-
dalmi kérdésnek erdélyi szellemben
val6 megoldasara, sziikség van a
vallasszabadsag erdélyi hagyoma-
nyaira, ,s ha valaha, akkor most
kell a magyar kiilpolitikanak az
erdélyi, vagyis a XVII. szazadbeli
magyar kiilpolitika hagyomaéanyai-
bol meritenie.” Az erdélyi szellem
tehdat nem ellentéte, csak valtozata
a magyar politikai, s hozzatehetjik:
altalaban a magyar géniusznak. A
nemzetiségekkel kapcsolatban pe-
dig nem mas, mint a szentistvani
gondolat konkrét és idészerti val-
tozata. Mint ilyen sem szeparatiz-
musra, ellenkezdleg az orszag kiter-
jesztésére iranyul.

A németség és erdélyiség kérdé-
sét  Klein Kurt Karoly egyetemi
tanar cikke nyoman vizsgalja Miké.
Eszerint a szaszok transzilvaniz-
musa allandobb jellegli, mint annak
magyar, vagy roman valtozata.
Klein Kurt Karoly szerint ez az
igazi transzilvanizmus, mert ezt
nem kisérti a politikai hatalom
egyediilli gyakorlasanak igénye. Ep-
pen a nemzeti szocidlizmusnak az
erdélyi szaszsag altal tortént reci-
pialasa utan volt megallapithato,
hogy az erdélyi népekben s igy a
szaszsagban is a patriotizmus min-
dig erdsebb volt a nacionalizmus-
nal. ,,Az erdélyi szaszokbol (a bi-
rodalomban vald) esetleges jobb el-
helyezkedés konjunkturaja sem olte
ki a patriotizmus 0Osi érzését s az
»itt élned, halnod kell” gondolata a
politikai vilagnézetek aljan mégis
elevenen él.” SOt a szaszsag a tran-
szilvanizmusban annyira elment,
hogy egyik képviseldje, Hajek Egon
nemcsak erdélyi szellemrdl, hanem
a népkeveredés folytan kialakult
egységes erdélyi fajrol ir. Ez ter-
mészetesen tulzas, de élénk bizony-
sag a szaszsadg erés erdélyi Ontu-
datara. Mindent &sszevéve Klein
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szerint ,,a harom erdélyi nép sza-
mara az 0j, igazi egylttélés felé

vezetd ut nyitva 4all.” Ha a népi
elvnek kolcsonds elismerése meg-
torténik, akkor szerinte a német er-
délyiség, illetve az erdélyi német-
ség csatlakozik az erdélyi életko-
z0sséghez. Ezekbdl kovetkezik a né-
metség ¢s erdélyiség kérdésében
Miko végsé megallapitasa: ,a kiil-
politikai és nemzetkdzi helyzet al-
land6 valtozasain tal a jogoknak
és kotelességeknek ez az egyen-
stilya lehet a német transzilvaniz-
mus Ordk tartalma és a magyar-
szasz egyilittélés zavartalansaganak
biztoszaloga.”

A romansag ¢és erdélyiség vi-
szonylatanak kérdésében megalla-
pitja, hogy: ,,az erdélyi szellem nem
kizarolagosan magyar sajatossag
és az erdélyi szellemnek nemcsak a
magyarsag korében vannak hivei és
ellenségei.” A magyar erdélyiség
ellenprobajat a szaszok transzilva-
nizmusanak vizsgéalata utdn a ro-
man transzilvanizmus vizsgalataval
ejti meg. Vezérfonalként Moldovan
Valér ,Regionalizmus, vagy tran-
szilvanizmus” ciml cikkét hasz-
nalja fel. A roman megnyilatkozas
idében csak Nagy-Romania meg-
sziiletéséig nyul vissza és a tran-
szilvanizmus lényegét Moldovan a
roman Okiralysag egyes idoelbtti és
nem eléggé megfontolt intézkedései-
vel szemben megnyilatkozé ellenal-

las szellemében latja. Ez a ro-
man transzilvanizmus ezek sze-
rint kezdetben valdsagos regiona-
lizmus volt, azzal az Okiralysagi

torekvéssel szemben, amely azt han-
goztatta: akarjuk Erdélyt az erdé-
lyiek nélkiil. Tény, hogy az erdélyi
romanok legjobbjai erre ezt felel-
ték: ,,Erdély az erdélyieké”. Az er-
délyiség mélyebb rétegeibe beha-
tolva pedig ugyancsak Moldovan
allapitja meg: ,a transzilvanizmus
a megnyilatkozasok és szinek olyan
gazdagsagat és valtozatossagat mu-
tatja, mint amilyen megfejthetet-
len és nem is gyanitott kincseket
a mi népiségliink magaban rejt”...

A bécsi dontés utan aztan érde-

Magyar Figyel6

kes valtozas allt be a roman tran-
szilvanista felfogasban. Ez a felfo-
gas ma mar legkevésbbé sem regio-
nalista, hanem: a jobb jovdé irdnti
roman torekvések és remények ki-
jegesedési pontja. Jelszava nem az,
hogy Erdély az erdélyieké, hanem:
Erdély a romanoké. Igy a roman
erdélyiség elvesztette szeparatisz-
tikus szinezetét ¢és a nagyroman
gondolat kovdszdva valt. Ma semmi
mast nem jelent, mint az Eszak-Er-
dély visszaszerzésére iranyuld nem-
zeti Osszefogast. Szamunkra a kér-
désnek ebben a vonatkozasaban Mi-
ko Imre megallapitasa a donté: ,,A
nagy nemzeti célkitiizésekben az er-
délyi és oOkiralysagbeli roman egyet-
ért. Ezt pedig senki sem téveszt-
heti szem el6l, amikor erdélyiségrol
beszél.”

A magyarsag és a nemzetiség
kérdésének vizsgalatanal szintén
az erdélyiségb6l indul ki. ,,A ma-
gyar nemzetiségi politikanak min-
dig Erdély volt a probakdve. Ma-
gyarorszag nem ¢élhet Erdély nélkiil
és Erdély nem ¢élhet Magyarorszag
nélkiil.” Ebbél az alapténybdl ko-
vetkezik, hogy Erdély sohasem volt
egyéb, mint egy szikitett, de a
nemzeti értékeket Osszeslrité mi-
néségi Magyarorszag. Az erdélyi-
ség pedig nem szukkorti lokalpat-
riotizmus, hanem magyar vilagné-
zet eurdpai szinvonalon. Szamolnunk
kell a nemzetiségek jelenlétével, s
e kérdés megoldasa és rendezése
Erdélyre, az erdélyiségre harul. ,A
visszatért teriillet magyarsaganak
kotelessége a nemzet, a nagy ma-
gyar gondolat és a nemzetiségi elv
elvalaszthatatlansagara figyelmez-
tetni és eloszlatni azokat az illuzié-
kat, amelyek szerint nagy Magyaror-
szagot a kis magyar felfogas szilik
horizontjan lehetséges megvaldsi-
tani.” A jelenlegi kiélezett helyzet-
ben — irja Miké Imre — csak egy
nemzetiségi politikat ismeriink: dél-
erdélyi  kisebbségi magyarsagunk
megmentését. Bar az eszményi ko-
vetelmény az volna, ha a nemzetisé-
gek megsegitésében kelhetnénk ne-
mes versenyre. Erre fel is vagyunk
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késziilve — nemzetiségi jogunk
Ko6zép-Eurépa valamennyi allamat
megelézte - ,vannak azonban bi-

zonyos elemi szabalyok, amelyeket
6nmagunk megtagadasa nélkill nem
léphetiink at.”

(szi)

A NEPISEG VALSAGA

Az eszme szakadatlanul termi a
gondolatokat s ezeken ugyanaz a
torvény teljesedik be, mint a fel-
halmozott fegyvereken: egyszer
meg kell szoélalniok. A népiség is
igy termette éveken keresztil a
gondolatok seregét s el6szor a har-
mincas ¢évek tajan, masodszor pe-
dig napjainkban kezd tetté valni
az iras, cselekvéssé a gondolat. Az
eszme atlényegiil és minden atlé-
nyegiilés valsaggal jar. Az els6
valsag atmeneti jellegli volt s arra
tanitott, hogy meghal az eszme,
mikor vilagra hozza a mozgalmat.
A lényeg égi és foldi alakja nem
fér meg egymassal. A népiség
eszméje azonban mar akkor sok-
kal mélyebb  valdsag-rétegekben
gyOkerezett, hogy at ne vészelte
volna a kétséges id6ket. Par évvel
kés6bb, a Magyar Elet megindula-
saval uj korszak kezd6dott s az
eszme a gylzelem igéretét hor-
dozta.

A  masodik valsag tiinetei alig
két éve kezdtek mutatkozni. Attol
az 1d6t6l szamithatjuk a jelek fel-
tinedezését, amikor el6szor allapi-
tottuk meg a kezdetben egységes
eszme megoszlasat, mikor elGszor
débbentiink ra, hogy a kozds célt,
a »magyar ¢let« felé fordulast
masképpen valdsitja meg Veres
Péter, masképpen értelmezi Tamasi
és megint masképpen Németh
Léaszl6. Ennek a korai megoszlas-
nak figyelmezteté tiinete az irdi
marakodasok elszaporodasa, ennek
a felismerése Kiss Jend szekta-el-
mélete, Szabédi racid ¢és vilagos-
sagi vitaja az irracionalistakkal és
legutobbi megnyilvanulasa a bala-
tonszarszoi kettévalas.

A megoszlas okai nem pillanat-
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nyiak €s nem atmenetiek: bioldgiai

adottsagbol, politikai beallitottsag-
bol és az id6k parancsszavabol
szarmaznak.

A népiség mint eszme végsod

fokon nem mas, mint boldogsag-
rendszer (v. 0. Makkai Janos tanul-
manyat a politikai boldogsag-rend-
szerekr6l a Hitel el6z6 szamaban):

egyetlen célja a magyarsag bol-
dogsaga, anyagi és szellemi sza-
badsaga. Leglényegesebb alapvo-
nasaban azonban mélységesen kii-
16nbozik valamennyi lejart, vagy

divatos boldogsag-rendszertél: nem
politikusok teremtették és nem 06k
fogalmaztak meg. Az eszme diada-
lat nem politikai hatalommal pro-
baltak érvényesiteni. Fensébbségét
az hatarozza meg, hogy az elsd
modern irodalmi boldogsdg-rend-
szer, irok az egyetlen hatalmi té-
nyez6i, fegyvere és eszkdze eddig
nem az eré volt, hanem a puszta
meggy6z6dés, a hit. Irodalmi szar-
mazasa s az a paratlan sajatos-
saga, hogy a legszintetikusabb bol-
dogsag-rendszer, mindeddig bizto-
sitotta magasabbrendiiségét a poli-

tikai rendszerek felett. Legszinte-
tikusabb, mert harom-négy rend-
szer alapelveit foglalja magaban.

Az individualizmus, a kollektiviz-
mus, szocializmus és nemzeti-szo-
cializmus  egyoldald  boldogsagot
igérd rendszereivel szemben a népi-
ség a magyar fajta boldogsagat
igéri egyik osztdlya (a parasztsag)
kiteljesedésében a  kozdsség sza-
mara, az egyéniség értékeinek meg-
becsiilése mellett. A népiség szin-
tézise az egyéni, kollektiv, osztaly
és faji boldogsag-rendszereknek.

A mai valsdg legmélyebbrdl
ered6 okat abban kereshetjiik,
hogy a népiség differencialodott:
dualisztikussa valt. Minden elvi

ellentétnek végsé oka ez a dualiz-
mus, mely semmiben sem kiilonbo-
zik az Ordok eldontetlen materializ-
mus-idealizmus harctdl, az anyag
és szellem, a test és lélek ellen-
tététdl, az ész és érzelem parviada-
latol, a realizmus és romantika
versengésétdl, legmodernebb nevén
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a racionalizmus-irracionalizmus hul-
lamzasatol.

Racionalista és irracionalista né-
piség megkiilonboztetése csak arra
jo, hogy 10j fogalmakat teremt-
sink a valtozatlan Iényegnek. A
népiség valloéi tulajdonképpen mar
a  kezdet-kezdetén  megoszlottak
alkat ¢és hivatas, feladat és vilag-
nézet szerint.

A racionalista népiségben talal-
tak meg éltetd elemiiket a jozan,

csupan pozitiv tényeket ismerd
népi 1irdk: Veres Péter, Kovacs
Imre, Erdei Ferenc, a kozird

Moricz, a Foldindulas Kodolanyija,
Nagy Istvan, Darvas Jozsef, Asz-
talos Istvdn, Szabo Pal, Somo-
gyi Imre. A magyarsagot biolo-
giai valdsagnak fogjak fel elsdsor-
ban és ennek az ilyenforman adott
magyarnak sziikségleteit mérik fel
higgadt, céltudatos realizmussal ¢és
mindenek elétt ennek biologiai
szitkségleteit igyekeznek megsziin-
tetni, anyagi javakkal ellatni ¢és
boldog f6ldi életet biztositani neki.
Fégondja a racionalis népiségnek
a szocialis és egységes berendezke-
désti magyar tarsadalom, anyagi
jolét és etnikai tényezdévé valas.
Az irracionalista  népiség  boldog-
sag-rendszere a szellem, a lélek
szamara igéri a boldogsagot ¢és a
teljes felszabadulast az idegen ka-
tegoriak alél. Nem tobb kenyeret,
nem foldreformot, nem szOvetke-
zeti tomorilést hirdet, hanem ma-
gyar tett-, jog-, jelkép-, nyelv- ¢és
logikai rendszert (Karacsony San-

dor, Likd), lelki boldogsagrend-
szert (Tamasi, a Holdvilagvdlgye
Kodolanyija, Sinka, a ko6lté Er-

délyi, a fiatalabb Nyiré, a Csoda-
latos Elet Szabd Dezsdje).

Ez a dualizmus jellemzi ma min-
den vonalon a népiség szinevalto-
zasat. Maga a megoszlas még nem
jelentene veszedelmet az eszme
szamara: az elmélet és a gyakor-
lat, az absztraktum és a konkré-
tum hullamzasa adta a valtozasok
ritmusat eddig is. A baj és a val-
sag ott kezddédik, hogy ma az idék
mindenképpen a racionalizmusnak
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kedveznek. Harcikocsik és tujabb-
nal-ujabb haditechnikai csodak za-
jaban a kelleténél kevesebben hall-
gatnak a lélek szavara. Az eszme
mozgalomma valdsa mar-mar elke-
riilhetetlen s most masodszor is
pusztulassal fenyegeti az eszmét a
konkretizalédas. Noha nem feltét-
len velejarbéja az eszme haldla,
reménységre kevés kilatds van
mindaddig, mig a mozgalom fel-
lazad a sziilld eszme ellen és szem-
befordul vele. A népiségben ez a
bomlas ment végbe.

A mozgalom hivei arulassal va-
doljak az irracionalistakat, akik ha
tenni és merni kell, elhtzdédnak a
porondrol. A kézzelfoghatd ered-
mények tirelmetlen siirget6i min-
den elvi és elméleti vitdra szant
percet feleslegesnek és elvesztett
idének tartanak. A realitdsokon
tal levé  «valdsagok» elhivottai
viszont mulé és csak ma, vagy
holnap igaz igazsagokért nem koc-
kaztatjak az  Orokkévalosag és
egyetemesség jegyében megfogam-
zott hitiiket. Félnek, hogy a racio-
nalistak kezén elsikkad az eszme:
a magyarsag boldogsaga. Ha a
mozgalommal ¢és a harcosokkal
tartanak, ugy taldlnak jarni, mint
a XVIII. szazad felvilagosodottjai:
sikeriil az  intézményeket gy,
ahogy megreformélni, de par év
mulva ott vagyunk, ahonnan elin-
dultunk, ha wugyanaz marad az
ember. Ha viszont a magyarsag ir-
racionalis valdsaganak kiteljesedé-
séért kiizdenek, az ember, a Ilélek
utopisztikus megljulasaig kisza-
mithatatlan sok idé telhetik el,
pedig minden percért kar, amit a
mai allapotok kozt toltink.

Az eszme azonban kiheveri ezt a
valsagat, éppen a fentebb vazolt
értékeinél fogva. A kérdés csupan
az, hogy a dualisztikus népiség
melyik véglete gy6z, kinek lesz
igaza. Akar racionalista modon a
magyarsag biologiai valdosagaért
kiizdiink, akar irracionalis meg-
ujulasaért, egyarant fogyatékos
jovendéért kiizdiink. Az igazsag
valahol a kettd kozott van. Erre a
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szintézisre azonban eddig csak a
legnagyobbak voltak képesek:
Szabd Dezs6 és Németh Laszlo. Az
6 életmivik és magatartasuk egy-
forman lecke mindkét tabor egyol-
dalusaga ellen. A népiség megosz-
lasa tulajdonképpen az eszme véde-
kezése a megsemmisiilés ellen. Ez
a metamorfézis most ujabb idbkre
biztositja a népiség életképességét
Ha nem jon ez a valsag, talan vég-
elgyengiilésben kellett volna ki-
mulnia, mint annyi boldogité esz-
mének.

Salamon Sandor

TISZTASAGI VIZSGALATOK KET
VAROSBAN

Dr.  Kneffel  Pal, a kolozsvari
egyetem Kozegészségiigyi Intézeté-
nek tanarsegéde, feltiinéstkeltd cik-
ket ko6z6l az Anya- és Gyermekvé-
delem novemberi szamaban. Mint
irja, néhany évvel ezel6tt iskola-
orvosi munka teljesitése kozben
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meglep6dve észlelte, hogy a rabi-
zott elemi iskola tanuloi kozott igen
magas szazalékban terjedt el a fej -

tetvesség. A varatlan lelet arra
késztette, hogy akkori 4allomashe-
lyén, Szegeden, kozegészségiigyi

vizsgalat keretében keresztmetszeti
képet készitsen a varos elemi isko-
lair6l annak megallapitasara, hogy
a fejtetvesség és altalaban a tiszta-
talansag csupan lokalis tiinetként
jelentkezett-e a gondozasaban 1évo
elemi iskoldaban, vagy a varos ele-
mi iskoldi mind fertézottek?

Az iskolaorvosi szakrendeld és a
tisztiféorvosi hivatal segitségével
végezte vizsgalatait, mieldtt azon-
ban adatait nyilvanossagra hozhat-
ta volna, a szegedi Kozegészség-
igyi Intézettel egyiitt Kolozsvarra
keriilt. Itt aztdn a visszacsatolas
utan azonnal ugyanolyan szempon-
tok szemmeltartdsa mellett ugyan-
azokat a vizsgalatokat végezte el s
a két varos hygienés képét Ossze-
vetve, eredményeit az alabbi tabla-
zatban adja:

Két varos néhany elemi iskolajaban végzett tisztasagi vizsgialatok eredménye

Fiuk Leanyok
) atvizsgaltak | tetves | riihes | piszkos | atvizsgaltak | tetves | rithes | piszkos
Varos szama % % % szama % % %
Szeged 1321 2.5 19| 162 916 | 314 1.5 | 109
Kolozsvar 963 4.5 1.7 | 143 1025 | 50.0 0.2 4.5

A tablazatbol kitinik, hogy azo-
nos szamu gyermek kozil, nagyja-
bol azonos tarsadalmi rétegbdl, Ko-
lozsvart 1ényegesen nagyobb a fej-
tetves gyermekek szama, mint Sze-
geden. A tobbi irdnyban végzett
vizsgalatok 1ényegesebb kiilonbsé-
get nem mutatnak.

Kétségtelen, hogy a haborts vi-
nyok az ismertetett szamokat azdta
is novelték. A haborus anyaggaz-
dalkodas szliken méri a tisztalko-
dashoz sziikséges eszkozoket (szap-
pan, tlizifa), mégis lehetetlen e sza-
mok mellett sz6 ¢és tett nélkil el-
menniink, — irja dr. Kneffel Pal.
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