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KOSSUTH

A MULTSZAZADI magyar politika legjellemzibb ellentétének
sokan Kossuth és Széchenyi ellentétét tartjak. Mi ennél is jellem-
zobbnek latjuk a hatvanas években Kossuth és Deak kozott a ki-
egyezés kérdésében lezajlott vitat. A nemzet az & vitijuk soran sza-
kadt két parira, a kiegyezés és a fiiggetlenség hiveire. B két part
kiizdelme szabta meg a magyar politikit két nemzedéken at, a
kiegyezést§l az Osszeomlasig, 1867-t51 1918-ig,

Kossuth és Deak nemzetkozi elhelyezkedésiink kérdésében nem
értettek egyet.

Dedk Ferenc ki akarta egyenliteni Magyarorszdg évszazados
ellentéteit a dinasztidval és Ausztriaval. A kiegyezds soran lemon-
dott a magyar szuverénitis teljességérll. A legflbb allami jogot,
a kiiliigyi dontés jogait &tengedte a dinasztifnak. Tette ezt dntuda-
- tosan, tette ezt azért, mert Magyarorszag érdekeit azonosnak tar-
totta a dinasztia és Ausztria érdekeivel. Meggy6zidése szerint, a
régi ellentétek kiegyenlitésével Magyarorszag fennmaradasanak,
biztonsdginak, Ausztridban egyszersmindenkorra erds szivetségest
szerzett,

Kossuthnak méas volt a véleménye.

O Ausziria jovGjében nem bizott. A tdrténelem Ausztriat osz-
trak, cseh, lengyel és olasz Allamokbol alakitotta ki. Kossuth ngy
1atta, hogy a dinasztia kozOssége e kiilonbidzd elemeket a modern
Eurépiban nem tudja Osszetartani. Ausztria felbomlasat elkeriil-
hetetlen t{6rténelmi sziikségességnek érezte. Hibanak tartotta
Magyarorszag sorsat hozzikapesolni a bomlasra itélt Ausztria sor-
sahoz. ,FErd helyett gyengeséggel szovetkeztiink” — mondotta.

Azt akarta, hogy amikor az anakronisztikussi valt Ausztria
fel fog bomlani, Eurdpa Magyarorszigot ne a hirodalom tamasza-

ként, hanem annak ellenfeleként vegye szimba. Ma, szinte meg-
-ddbbentSen hat a kiegyezési targyaliasok idején az Ausztria felosz-
tasira vezet§ haborirdl mondott joslata, Azt irja: ,,Mi nem mint .
osztrak ellenségek, hanem mint osztrak biinrészesek fogunk szamba
vétetni, Magyar 18gior6l tobbé nem lesz szd, hanem lesz szdé oseh,
horvat, szerb, olah 1égiordl... Ha Ausztria legybzetik ... a szerte
omlé romok silya Magyarorszagot is eltemeti, mert a szétbomlis-
nal mi nem mint 6n4lié tényezbk jelenendiink meg, kikkel szimolni
kell, hanem mint préda, amellyel a gylztesek szabadon rendelke-
zendnek,*

Ezért ragaszkodott az allami szuverénitas teljességéhez a sza-
bad kiiliigyi allasfoglalds joganak fenntartasahoz, ezért ellenezte a
kiegyezést. '
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Ez volt Dedk és Kossuth nagy vitijanak a lényege.

De&k az eurdpai hatalmak tobbségének a monarchia fennmara-
dasihoz fiz6d6 érdekeire szamitott. . A Habsburgok birodalma nem
egyfaji, egynyelvii nemzetet foglalt Ossze, mint Franciaorszag,
Anglia, Olaszorszdg vagy Németorszag. A birodalom kiilonb6z6
fajok és orszagok tarka mozaikja volt. Egységének nem voltak ter-
mészetes belsd okai, az eurdpai egyensiilynak azonban ez az egység
mégis hasznos szolgalatot tett. A hatalmak tOobbsége att6l tartott,
hogy ha a birodalom egysége megsziinik, Lengyelorszig tragédiaja
ezen a teriileten is megismétlddik, ez a teriilet is a szomszédos
nagyhatalmak uralma ald keriil. A monarchia szlav lakossiga miatt
kiilondsen Oroszorszaggal kapesolatban latszott kozelinek e veszély.
A torténelmileg kialakult egyensalynak ilyen megbomlasa nem volt
kivanatos. Ez volt Ausztria legf6bb erfssége. Ezt a helyzetet fejezi
ki a szellemes francia mondas: ,Ha Ausztria nem volna, fel kellene
talalni“.

Mindezzel tisztdban volt Kossuth is. Bar biztosra vette, hogy
a birodalom bels$ gyengesége miatt az eurdpai érdekek tamogatisa
ellenére is szétesik, az 0j rendezésre vonatkoz6 terveiben szamolt
ez érdekekkel. .

Az idegen uralom szazadai alatt e teriilet minden &si allama-
ban megszaporodtak a nemzetiségek. A kérdés rendezése mindeniitt
elkeriilhetetlen lett. Kossuth azonban e kérdés megoldisianal soha
sem akart talmenni a nemzetiségek kozjogi, de teriiletek feletti
onkorméanyzatinak a gondolatinal. Sohasem akarta emiatt meg-
valtoztatni a torténelmi hatarokat, sohasem akart emiatt uj &lla-
mokat alapitani.

Tudta, hogy e teriileten a nemzetiségi elv doktriner alkalma-
z4sa a nacionalista civakodas intézményesitéséhez vezet. Tudta,
hogy e civakodis nemcsak a kisnépek megmaradasat veszélyezteti,
hanem Aaltalidnos eurdpai érdekeket is sért. Tudta, hogy az eurdpai
nyugalom, béke és eqyensuly érdekei a birodalom helyén feltétleniil
egységes politikdt folytato dllamok alakitdsdt kivdnjak meg. Az itt
élo nemzetek eqységének éppen ezért csak 4j formdt Kivdnt adni,
de nem akarta megsziintetni magdt az egységet,

Kossuth a habsburgi birodalmat a dinasztia uralma elétt itt
kialakult torténelmi allamok Onkéntes egyiittmiikodésével akarta
helyettesiteni.

Keleteuropa e részének harom &si allama volt, a térténelmi
Magyarorszag, a torténelmi Lengyelorszag és a torténelmi Cseh-
orszig. .

Kossuth e teriilet Onallésdganak megmentésére, ez 6nallosag-
nak Eurépa altalanos érdekeibe valé bekapcsoldsara, e harom allam
egyiittmiikodésében latta a legbiztosabb lehetdséget,

E bharom allam teriiletileg Osszefiigg, s magaban foglalja a
keleteurépai tormeléknépek zonajanak legnagyobb és legfontosabb.
részét. Megromlott nemzetiségi viszonyai miatt mindharom allam-
nak ugyanolyan belsé problémakkal kell megkiizdenie. K6zos volt
a multjuk és kdzds volt eurdpai helyzetiik is.

Ez allamokat sajat érdekeik utaltik kozos politikara. Kossuth
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‘bizott abban, hogy ezt mind a harman fel is ismerik, s egyiittesen
at tudjak majd venni a Habsburgok birodalméanak eurbpai szerepét.

A lengyelek torténelmitk soran sokszor tettek tanisagot az
oncéliisaghoz valé ragaszkodasukrol.

A cseheknél mar akkor is jelentkeztek pénszliv torekvések,
Kossuthnak azonban az volt a véleménye, hogy a torténelmi kis
szlav népeket fiiggetlenségiik elvesztése hajtja a pansziavizmus kar-
jai kozé., Bizott abban, hogy ha Csehorszag torténelmi onallosagat
mdr akkor helyreillitjak, a panszliv irany szolgilata helyett Husz
népe is visszatér a dunai fiiggetlenség védelmének 8si hagyomanyai-
hoz. Nehéz volna ma megmondani, vajjon ha annakidején Kossuth
eszméi gyOznek, a csehek elkeriilték volna-e mostani, pansziav
iranyn fejlédésiiket ?

A hirom torténelmi allam koziil Kossuth szivéhez természete-
sen sajat orszaga allott legkozelebb, Mégis, hil tolmacsa volt vala-
mennyi keleteurdpai kis nemzet szabadsigtorekvésének.

A lengyelekrdl igy ir:

»En, amidta csak eszemet tudom, mindig h8 rokonszenvet
éreztem a hés martir lengyel nemzet irant, melyhez minket magya-
rokat a minden érz8 kebellel kézbs részvéten kiviil, a multnak annyi
emléke, s a jovendOnek életbevagd érdekkozossége testvéries kap-
csolattal csatol. JovendGt mondok, mert én nem hiszem, hogy a
lengyel kérdést az id6k nyomadasa eltemetheti. Nemzetet, mely annyi
id6n 4t annyi balszerencse kozt gy fennt tudta tartani a haza
kultuszat, nemzetet, mely gy ellent tudott allani gy a rettegtetés-
ek, mint a csabitisoknak, nemzetet, mely annyiszor megmutatta,
hogy mennyire kész vértanisdggal is tiltakozni jogai elavulisinak
feltevése ellen, nemzetet, mely annyiszor bebizonyitd, hogy ha &t
fetkoncoljak is, nem birjak megoélni: egy ilyen nemzetet sem az
életrehivatott nemzetek lajstromabol erdszakkal kitordlni, sem tor-
ténelmi egyéniségébil kivetkbztetni nem lehet, A lengyel nemzet
sresurget«. Hompdlyog az id6k arja jo €s gonosz felett egyarant;
a térténelem logikijanak oralapjin a percek embersltGk altal lehet,
szazadok altal jeleztetnek, de jeleztetnek, s az 6ra iitni fog, mely
a lengyel nemzetnek a diadalmas feltimadas igazsagat kiszolgal-
tatja. Irtoztatd bilint kovetett el Europa a lengyel nemzeten, siny-
lette is és sinyli is blinének nyomasat, de meg vagyon irva, hogy
a rablas biine nem bocsattatik meg, hacsak az elrablot{ vissza nem
adatik. »Resurget«, mert van Isten, resurget, mert a lengyel nem-
zet feltamadasara Eurdpa szabadsaganak sziiksége van.*

Csehorszagrol azt mondja:

»Csehorszagnak a torténelmi jog szempontjabol is szint annyi
joga van magat kiilon autoném allamnak tekinteni, mint Magyar-
orszagnak ... Csehorszig ugyanazon idGben, ugyanazon modon
keriilt az osztrak haz uralkodasa ald, mint Magyarorszé.g, szabad
valasztéssal és kétoldali kotés alapjan, mely az orszag jogainak
épséghen tartasit tulajdon azon szavakkal kikotttte, mint Magyar-
orszagon. Igaz, Csehorszag tomérdek ]ogsertest s végtelen szenve-
dést kapott osztilyrésziil az osztrak haztol: még ha lehet tébbet,
mint mi; goresds borzalom foglalja el az ember szivét, ha vissza-
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emlékezik, hogy mit szenvedett Csehorszig ama »kegyes ahitatosc
II. Ferdinand alatt, kinek vallidsossiga — »az Isten nagyobb dical-
ségére« — 10 milli6 ember életébe keriilt, és ki, midén (hogy
Mentzel szavaival éljiink) »mint egy hiéna csont és rothadas kozt
mult ki<, nem hagyott tobbet 780.000 lakosnal azon Csehorszagban,
melynek mid6n felette uralkodni kezdett, harom milli6ndl tsbb
lakosa volt. Hanem mi nem gondoljuk, hogy a fehérhegyi csata foly-
tan Magyarorszag a »vervirkolas« istentelen taninak Csehorszigra
alkalmazasat helyeselhesse, midén annak a vildgosi arulas folytan
magunkra alkalmazisit oly dicséretes eréllyel ellenezte.”

Kossuth Kelet-Eurépa ij rendjét a harom torténelmi allam on-
allosaganak helyreallitisaval akarta megszervezni, de feltétleniil
szilkségesnek tartotta beilleszteni e rendszerbe a Magyarorszagtol
délre elhelyezkedett fiatal balkdni nemzetek friss &llamait is.

Nagyra értékelte a délszlavokat.

Horvatorszagot épp Ugy torténelmileg kifejlett dntudata allam-
nak tartotta, mint Magyarorszigot. Kész volt arra is, hogy ha a
horvatok ki akarnanak valni a kozel nyolc szizados magyar kap-
csolatbol, azt tudomésul vegye.

A szerbekrdl azt irta:

»Szerbia nemcesak allami fiiggetlenségre, hanem arra is hivatva
érzi magat, hogy a torok birodalom szliav népei korében egy ter-
jedtebb tomoriiléesnek magkdvét képezze, S val6ban, a geographiai
fekvés s a nyelv, irasméd, vallas és torténelmi kozosség, kapesolat-
ban a szerb nemzet pezsgd fiatal erejével, s mar elért fiiggetlen-
sége elényeivel, e hivatast igazolni latszanak. Nem ismeri a hely-
zetet, aki azt allitja, hogy a szerbek orosz érzelmiiek. Szerbia tel-
jességgel nem vagyik sajat nemzetiségét felolvasztani. Csak egyet-
len dolog van a vildgon, ami Szerbiit az orosz karjaiba vethetné,
8 ez: az osztraktéli fliggés veszélye. Ez az, amitSl Szerbia minde-
nek felett irtdézik. Irtoézik elannyira, hogy készebb volna a torok
vazallusa maradni, készebb volna orossza, készebb akarmivé lenni
e vilagon, mint abban megnyugodni, hogy az osztrak vontatoé kote-
1ére keriiljon. Szerbia fiiggetlen jovoje feltételének tekinti azt, hogy
szomszédsagabol az osztrak hatalom elszorittassék, Es ebben fek-
szik a kapoes Szerbia nemzeti érdekei, s Magyarorszag fiiggetlen
torekvései kozott.

Kossuth a viszonylag kicsiny magyar-szerb sfrlodasi feliiletet
¢ hatalmasabb érdekekkel Gsszecsiszolhaténak latta, aminthogy azok
valéban Ossze is csiszolhatok.

S ma is érvényes a tétel, hogy Romania fliggetlen fennmaradasat
csak az egész dunai tij Onallésiginak megmaradisa biztosithatja.
Kossuth feltételezte, hogy ezt a romanok is belatjik, s alkalmaz-
‘kodni fognak a torténelmi allamok rendszeréhez. Ha ezt nem teszik:
politikdjuk sajat onallasukat is legalabb annyira veszélyezteti, mint
szomszédaiket.

Ez volt a kossuthi koncepcié.

Ez 2 magja hiressé valt dunakonfedericiés eszméjének is. Az
annyit emlegetett és vitatott eszme lényege tehat: a fdriénelmi
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dllamok szabad egyiiftmiikodése, kiegészitve a Balkdn fiatal népei-
nek 4j dllamaival.

Kossuth a magyar ligyet beillesztette a keleteurdpai kisnépek
zonajanak Altaldnos érdekeibe, s nemcsak a magyarsig, hanem
valamennyi keleteurdpai kis nemzet szabadsiginak kozds hose lett.

Kossuthot kortarsai nem értették meg. Elete ezért volt tra-
gikus. Tragédidja azonban halila utan is folytatédott. A rend,
amely ellen egész életében harcolt, negyedszizaddal haldla utan osz-
szeomlott, de Paris kornyékén nem gondoskodtak a régi rend helyébe
uj rend, a régi egység helyébe 1ij egység megszervezésérSl. Az
»1} Burdpa“ is nélkiile, eszméi nélkiil sziiletett meg.

Vajjon Kossuth a torténelemnek Orokre tragikus hfse marad-e,
vagy eljon végre az a kor, melyben az 6 eszméi gySznek?

A nagy halott 6tven éve pihen a kerepesi temetGben.

Vajjon a sors ez évfordulé tijan, a szivének oly driga kis nem-
zeteket az 8 megtagadisiért biintetni késziil-e, vagy sziiletében
van a kossuthi viladg: a szabad és megbékélt Keleteurépa?
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