SZEMLE

A MAGYAR FOLDRAJZ HUSZONKET EVE

A TRIANONI BEKEPARANCCSAL az orszig testérdl leszakitott és
vérkeringésébdl kizart erdélyi magyar értelmiség a felszabadulas pillanata-
ban meleg érdeklodéssel fordult az egyetemes magyarsag szellemi kincsei
felé és mohd vaggyal tekintett a magyar tudomanyossag hozzaférhetové
valt teriileteire. Ennek az érdeklédésnek a kielégitését célozva, a magunk
részér8l a magyar foldrajz huszonkét éves fejlédését igyeksziink fel-
tarni, s egyben a jové lehetdségeit és utjait megmutatni. Attekintést
akarunk adni a fejlédés egészérdl, de helyiink megszabottsaga miatt
mindenre nem terjeszkedhetlink ki, hanem a gazdag irodalombol azokat
a munkakat allitjuk el6térbe, amelyek a két évtized alatt elérevitték a
magyar foldrajztudomanyt.

Mindjart 1919-ben, a béketargyalasok folyaman, igen fontos szerep
jutott a foldrajztudomanynak. Mindaddig elbizakodottsdgunk nem en-
gedte ellensulyozni az osztrdk tamogatassal folytatott nemzetiségi propa-
gandat (a szerb Cvijic propagandéajara és De Martonne francia pro-
fesszor romanbarat politikai tevékenységére gondolunk), bar id. Loéczy
Lajos, a Magyar Foldrajzi Tarsasag akkori elndke, mindent elkovetett az
ellenpropaganda érdekében. A Tarsasag az egész vilag és elsdsorban
Paris, London, Roma és New-York foldrajzi tarsasagaihoz fordult a ma-
gyar medence hegyrajzi és vizrajzi egységének védelmében. 1919-ben,
Parisban a magyar békedelegacié bemutatta Magyarorszag 0j elvek alap-
jan készilt néprajzi térképét, melyen minden 1000 lakost egy nagy kor,
minden 500 lakost ennek megfeleld félkor, minden 100 lakost kiskor és
minden 25-75 lakost kis félkor abrazolt. Ennek a térképnek paratlanul
szigoru targyilagossagat mindeniitt elismerték. A demografiai adatok
elokészitését, feldolgozasat Teleki Pal grof, Batky Zsigmond, Hézser
Aurél, Kogutowicz Karoly és Littke Aurél végezte. Mindez azonban tul-
haladott, elkésett dolog volt mar, aminthogy az volt a Magyar Szent
Korona orszagainak foldrajzi  stb. leirasa, amely 1918-ban, a ,tizenkette-
dik 6raban” jelent meg és benne tizenhét kiilonb6z6 munkateriileten dol-
goz6 szakember bizonyitotta az orszag foldrajzi egységét.

A MEGCSONKITOTT ORSZAGBAN a Magyar Foldrajzi Tarsasidg és
a magyar f6ldrajztudomany az elmualt husz év alatt alaposan kivette
részét a Trianon altal teremtett helyzet foldrajzi és gazdasagi tarthatat-
lansaganak bizonyitasaban. A nemzetpolitikai szempontbdl elsérendi
munkara hivatott tarsasag 1923-ban iinnepelte fennallasanak Stvenedik év-
forduléjat. Ekkor méar lassan megindult az épitémunka a magyar f6ld
tudomanyos megismerésére, mert ,azé¢ a fold, aki tudoméanyosan feltarja
és ismeri is” — mondotta Teleki Pal grof. Mar 6t egyetemiink van, a
budapesti miegyetemmel egyiitt. E1jott a munkamegosztas ideje, de ren-
geteg a megoldasra varo probléma is. 1890 ota folyik a Balaton-kutatas,
1901 ota pedig az Alf6old kutatasa. Hianyzott azonban a peremvidékek
hasonld szellemii taj-tanulméanyozasa, jO meteoroldogusok, hidroldgusok,
vulkanolégusok, morfologusok kellettek. Senki sem foglalkozott eljege-
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sedési jelenségekkel, a gazdasdgilag is sokat igéré tektonikdval, nem volt
karszt-specialistank sem. Es végiil hidnyzott a magyar kozonség fold-
rajzi nevelése, hiszen kozépiskoldinkban sikeriilt olyan tokéletesen vissza-
szoritani a foldrajzoktatast, hogy elsikkadt a f6ldrajzi gondolat s végleg
elveszett a helyrajzi és enciklopédikus szemlélet sivarsagaban. Pedig ki-
tind szakembereink voltak mar kezdettél fogva, ¢élikon a vilaghirh
Loczy Lajossal, akinek két nagy miive: keletazsiai utazasanak eredmé-
nyei és a Balaton fizikai leirasa 37 kotetben' a magyar tudomany leg-
nagyobb dicsdségei kozé tartoznak.

Loczy Lajos (1849-1920) a német Richthofen szellemében oknyo-
mozo6 ¢és fejlédéstorténeti modszert vezetett be a magyar foldrajzba, emel-
lett nala az emberfdldrajzi vonatkozdsok természetszerlileg hattérbe szo-
rulnak. O a f6ldrajz helyes, természettudomdanyos szemléletének legelséd
képviseldje nalunk, a fo6ldtani kutatasok wutolérhetetlen nagymestere.
1920-ban bekovetkezett halala miatt tevékenységének javarésze a habort
eldtti idékre esik, ezért folmérhetetlen értékli eredményeivel itt nem fog-
lalkozunk.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag a haborGt kovetd sulyos anyagi hely-
zetében is sokoldalusagra torekedett, mar 1911-ben megkezdte munkajat
gr. Teleki Pal, akkori fétitkar kezdeményezésére a gazdasagfdldrajzi
szakosztaly, s6t a habort utani specializalédas kovetkeztében - no, meg
személyes ellentétek miatt — egy ideig geografusaink két partra sza-
kadtak s a ,Foldrajzi Kozlemények” mellett 1926-t61 néhany évig meg-
jelent az antropogeografusok szaklapja: a ,,F6ld és Ember”. Felvételekre
és tudomanyos kutatasra a Tarsasdgnak évek oOta nincs fedezete, pedig
sziikség lenne a Balaton és az Alfoldi Bizottsag munkalatainak folyta-
tasara. Mar ekkor nyilvanvalova valt, hogy az orszadg atnézetes foldtani
térképének 10 évenként uj kiadasokban valdo megjelentetése a gazdasagi
vilag életsziikséglete s egyuttal a nemzeti kultira egyik fokmérdje.

Mig nalunk nyugateuropai  szinvonalon allo  kutatéinknak a kozony-
nyel és hivatalos tdmogatas hianyaban, gyakran megnemértéssel kellett
kiizdenidk, iskolainkban pedig az orszagtest megcsonkitasat a foldrajzi
latokor megsziikitésével stlyosbitottak, kiilfoldon hatalmas erdvel indul
meg a munka. W. M. Davis 1922. jul. 12-én a foldrajznak specialis felsd-
iskolat kovetel (graduate School f. Geography) kiilon épilettel, kilenc
foldrajzprofesszorral és 0. n. foldrajzmérnokdk nevelésével (geographical
engineer), ugy, ahogy ma a worcesteri (Mass.) Clark egyetem az U.S.A.
foldrajzi oktatasanak kozéppontja. A Francia Foldrajzi Tarsasagnak
Paris egyik legel6kelébb utcajaban ma kiilon palotaja van, Bonaparte
hercegnek, a Tarsasag volt elndkének hagyatéka.

A nemzetkdzi kapcsolatok a vilaghdborad utan igen nehezen indultak
meg. Sem a XI. kairdi, sem az 1928-ban tartott londoni-cambridgei u. n.
~nemzetk6zi” kongresszus nem a kulturalis egylittmikodés jegyében zaj-
lott le. A varséi kongresszuson sikeriilt csak valamennyi nemzet rész-
vételét biztositani s ezen Cholnoky Jend, grof Teleki Pal, Prinz Gyula,
Geszti  Lajos, Pécsi Albert és Temessy Gyozé vettek részt. A XV. nemzet-
kézi  kongresszuson, Amszterdamban magyar részrél Cholnoky, Bulla
Béla, Kadar Laszo ¢és Kogutowicz Kadroly jelentek meg. Emellett a parisi
Société de Géographie Commerciale Budapesten mikodé bizottsaga, a
Magyar Gazdasagfoldrajzi Bizottsag apolta kiilondsen a nemzetkdzi kap-
csolatokat.

' Ezek koziil a habori utani idére esik: A Balaton kornyékének részletes
foldtani térképe, négy lapon, 1:75.000 aranyban. Kiadja a Fo6ldrajzi Tarsasag
Balaton Bizottsaga, valamint A Magyar Birodalom és a szomszédos orszagok
teriileteinek foldtani térképe (1:300.0000).
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PRINZ, CHOLNOKY ES TELEKI PAL

Az ELMULT HUSZONKET EV fejlddése rendjén Liczy Lajos szel-
lemét minden bizonnyal Prinz Gyula (1882-) képviseli a legszebben. Nem
tartozik a habort utani idék seregszemléjébe az 1906-ban és 1909-ben
tett kutatoutja, bar a Tien-San és Nan-San hegyodriasaiban folytatott
s a vilagirodalomban nagy feltiinést kelt6 tanulmanyainak eredményeit
1929-ben adja ki. Ellenben idetartozik szorosan a Magyar Foéld, Magyar
Faj* cimii hatalmas, négykotetes szintézise. E remekmii még nagyon
sokaig lesz a magyar fold legtokéletesebb képfestése s annak korvonalait
mar 1926-ban latjuk kibontakozni a szerény kiilsejii, de annal tartalma-
sabb  Magyarorszdg  foldrajzdban.® Merész, kevés részlettanulmanyra
tamaszkodd, modem, egyéni felfogas jelenik meg itt a legtomorebb for-
maban. Itt taldlkozunk el8sz6r a magyar masszivum zsenialis elemzésé-
vel ,Tisia” név alatt. Ez az ellenalldé kéregdarab a gytrédés kozben ki-
emelkedett, aztan letarolédott, majd Gjra félemelkedtek egyes részei, le-
siilyedtek masok. A Magyar Fold, Magyar Faj els6 kotete foldiink
fejlodéstorténetének ragyogd leirdsa; els6rangu, valdban dinamikus
geologiai attekintést ad a felépitésrél ¢és ujszerli szerkezeti tipusokat,
bamulatos oOsszefiiggéseket allapit meg. Ezért a legtisztabb foldrajz, a
régmult felépitésébdél jut el a jelenhez, pl. a Tisia szigetbdl kiindulva
irja le az &svizrajzi halozat, s6t a szerves vilag kialakuldsat is. Tajrend-
szere is szilard szarmazastani alapon nyugszik, elébb a ,nagytajakat”,
majd a kisebb tajegységeket, a ,vidékeket” rajzolja; régi, elfeledett tor-
ténelmi vidékneveket elevenit fel. A II. kotet, A4 magyar munka foldrajza,
melyet Teleki Pallal egyiitt irt meg, tele van a legszellemesebb megalla-
pitasokkal, sehol olyan erdvel nem latjuk kibontakozni az orszag egysé-
gét, mint itt. Igen talaldo az orszag erdékoszorujanak és a nyugati orszag-
kapu nyitott hézaganak hatdsa a magyar tdérténelem eseményeire, vala-
mint az armentesités elfogulatlan megitélése. A III. kotetben a népesség
idobeli rétegzettségét tiinteti fel kitlinden (Os-térzs- és feddréteg).

A modern, fejléodéstorténeti felfogast geografusok soraban Prinz a
legnagyobb kiilfoldi mesterek nevei mellett szerepel, ezért a nagy német
vallalkozasban, a Handbuch der geographischen Wissenschafi c. (Wild-
park-Potsdam, 1930) orias miben a Magyarorszagrdl szold fejezetek meg-
irasara Prinz Gyulat kérték fel.

Hasonlé oknyomoz6 felfogasban, egészen eredeti képet rajzol egy ma-
sik miben Euréparol is,* melyben az eurdopai irodalomban ritka toké-
letességgel keresztiilvitt szarmazastani és szerkezeti szempontok érvé-
nyesiilnek. A kontinens magja a Fennoscandinavia pajzs, melyet geo-
szinklindlisok valasztanak el szomszédaitol, déli és keleti felét iiledékes
takard boritja. Geoszinklinalisoknak nevezzik a foldkéreg ellenallobb,
merev darabjai kozott huz6dod keskenyebb arkokat, ezek az iiledékképzd-
dés szinhelyei, melyeket id6nként elont a tenger, majd visszavonulasa
utan a puha tengeri ililedékek az emlitett merev tombok szoritéojaba be-
keriilvén, azok nyomasa alatt hegyvonulatokkd rancolédnak. Tehat a
geoszinklinalisok anyagabo6l az iiledékes tabla peremén a régi geologiai
idokben hegyrendszerek keletkeztek; id6k folyaman elpusztulva, bele-
keriiltek a fiatal eurdziai hegyrendszer &vezetébe, mint roghegységek,
régi idék zdrvanyai: a spanyol Mezeta, Grecodanubia. A kétarci Eur6pa
egymassal a ,bécsvonalon” érintkezik. Eszakon lapalyokat elontd, délen
hegylancok ko6z¢é benyomuld tengereket taldlunk. El6bbit a fiatalkort és

> Magyar Fold, Magyar Faj. Irta: Prinz Gyula, Cholnoky Jend, gr. Teleki
Pal és  Bartucz Lajos. Bp. 1936. I-1V. k.

* Tudoméanyos gyiijtemény. Pécs, 1926.

* Eurépa természeti foldrajza. Bp. 1923.
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rovid élettartamu szigetek, az utobbit a sorokban rendez6ddé tektonikus
eredetli szigetek jellemzik.

Kisebb  értekezései:  Fajtaképek Kozépdzsia  tdjrajzdban’ a  kozép-
azsiai tonkfelszinekben jelentkezé formak leirasa; egy masik kisebb
tanulmanyaban® a térképanyag elemzését, analitikus feldolgozasat talal-
juk, 0. n. kalkulativ geogrdfiat, melyet Loczy kezdett el és Czirbusz
Géza annakidején egyetemi katedran hallatlan tajékozatlansdgaban mel-
16z6tt és lenézett. A magyar névénytakaré és talaja  szintén a haboru
utan jelenik meg’ és abban az eddigi névényfdldrajzi, tajnovénytani,
talajtani, foldszerkezettani és foldtorténeti kutatasokat Osszegezi egy-
séges foldrajzi képpé. De nem hanya%olja el az ember foldrajzat sem.
Foglalkozik a magyar vasarhelyekkel® s a Magyarorszag telepiilésformai
c. mivében a telepiilésfoldrajz elterjedéstani modszerét alkalmazza: a
telepiilésformakat nem a helyszini, kataszteri térképi, hanem az altala-
nositd, katonai térképek alapjan dolgozza fel. A vasarhelyek elosztasa
egységes ¢és szerves gazdasagi berendezésre vall. Nyugati és északi hata-
rainkon erds a vonzerd a vasarokra, mig Délen és Keleten nagy a véasar-
szegénység. ,,Eurdopa varosai”-rdl irt kdnyve a magyar varosfoldrajz leg-
sikeriiltebb alkotasa, egyébként az eurdpai irodalomban is kivételes helyet
foglal el.

Sokrétli, uj szemléletet teremté munkassagat hasonlo felsorolas sze-
rény keretei kozott megkozelitéleg sem lehet érzékeltetni. Csak annyit
még, hogy Prinz merében 0j magyar formanyelvet is teremtett. Gyakor-
lati kovetkeztetései (Ontdzés, viztarolas, kertgazdalkodas) is rendkiviil
értékesek. Elméleti sikon pedig a magyar foldszarmazastannak id. Loczyn
kiviil nincsen hozza mérheté mestere. Mint Ldoczy, 6 is a geoldgia terén
kezdte tudomanyos palyajat, majd a breslaui egyetemen a hires Frech
tanarsegéde, 1908 Ota egyetemi magantanar, 1918 o6ta a pozsonyi, azutan
a pécsi, majd 1940 o6ta a kolozsvari egyetemen a fizikai és leird foldrajz
tanara.

Mint emlitettiik, a habortban elakadt alféldi tanulméanyok folyta-
tasa a Magyar Foldrajzi  Tarsasag — Alféldi  Bizottsiganak  munkajaval
indult meg Ujra. Ezzel 0j probléméak egész sora vetddott fel. Mikor lett
az Alfold ,tokéletes siksag” és miota vagodik bele a Duna és Tisza? Az
Alfold eredeti felszinén egykor jégkorszaki flora viritott. Eszerint az
Alfoldet boritéo hatalmas loszlerakodds még a jégkorszak vége eldtt kép-
z6dott. De vajjon interglacialis, vagy preglacialis eredetii-e a 16sz? Ezek
a bonyolult kérdések elméleti sikon mozognak ugyan, viszont ezek tisz-
tdzasa szokta meghozni a gyakorlati megoldasok egész sorat, pl. az Al-
fold szerkezetének kutatdsa mélyfurasokra vezetett; a mocsarak, arterii-
letek hajdani kiterjedésének fizikai f6ldrajzi magyarazata és ismerete
nélkil pedig nincs telepiilésfoldrajz!

A megoldasok sorozatat Cholnoky Jené 1910-ben az Alf6ld felsziné-
r6l irt tanulmanyaval vezette be. Tole eredt akkor a ,fellegvari” és
»varosi” folyodterrasz elnevezés. A habora utan 6 allt a foldalaktani ana-
litikus kutatasok élén. Vele bebizonyitast nyert a tétel, hogy a taj bo-
nyolult harmoéniajat is csak a fizikai féldrajz iskoldjat megjart geografus
tudja vizsgalni. Nemcsak hazai, hanem keletazsiai, spitzbergeni, alpesi
stb. kutatasaival jelentdés nevet szerzett maganak kiilfoldon is, mivel
azonban mikodésének fdéideje a habort el6tti idOkre esik, ezért itt
munkéassaganak csak egy részével foglalkozhatunk.

*Foldrajzi Kézlemények, 1939. 43.
® A folyohalézat siirlisége Magyarorszag északkeleti részén. U. o. 1929. 199.
7 U. o. 1935. 205.
$U. o. 1934. 51,
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A habora utan irt legnagyobb miive geomorfolégidja’ mely Davis
Practical exercises in physical — geography-jéhez  hasonlithaté, 1Uj meg-
latasokkal, otletekkel, nagyszerli logikaval telitett, igazi vilagnézetet adod
attekintés — bar nem teljes foldalaktan, hanem inkabb felszinrajz, mi-
utdn nem a szerkezet teljes bevonasaval magyarazza a foldfelszin plasz-
tikajat. Viszont kiilf6ldon csak a legkivalobb morfolégusoknak sikeriilt
a Cholnoky konyvéhez hasonlé harmonikus egészet alkotni (Davis,
Penck, Passarge, De  Martonne). A felszint alakitd kiilsé6 erék (folydviz,
jégar, szél, tenger, 1égkor) alkotta egyszerli formatipusokat és ezek egy-
idejli, egyiittes munkdjanak eredményeként megsziiletett Gsszetett forma-
tipusokat kiilonboztet meg; ez utdébbiak a nagy, az eldbbiek a kis taj-
egységek tipusai. Ezzel olyan rendszertani elvet teremtett meg, amilyen
a nagy német rendszerzOének, Passarge-nak sem sikeriilt.

Elmondhatjuk, hogy id. Loéczy a fdldszerkezettan, Prinz Gyula a
foldszarmazastan, Cholnoky Jend pedl% a foldalaktan mestere hazank-
ban. Cholnoky egyéb morfolégiai miivei ™ a foldrajznak helyes, természet-
tudomanyos felfogasa mellett szolnak; de emellett szol kiilonosen Alta-
lanos féldrajza.'' Szabatos, vilagos, lendiiletes munka, az egyes fogalmak
pontos koriilirasaval és mlndeniitt magyar névvel vald megjeldlésével.
Nem hagyhatdok emlités nélkiil Cholnoky karsztkutatasai sem, a barlangi
eredetli volgyek felderitésével a karsztmorfoldogia legnehezebb probléma-
jat oldotta meg. Legszebben a Baradlaban, az Aggteleki cseppkdbarlang-
ban fedezte fel az G. n. barlangi szinteket: egy régi, egykor magasabban
htzod6 barlangét, a mait és a jové barlangi szintjét, ahova a patak vize
mar most eltiinik, de sziik, rejtett iregeihez még nem lehet hozzaférkdzni.

Am az emberfoldrajz terén is tudott értékeset alkotni. Az ember-
foldrajz alapjai'® c. mivét japan nyelvre is leforditottak, amint 4ltala-
nos foldrajzat is. Az azsiai pusztdk népmozgalmainak kérdése is mindig
vonzotta az izig-vérig magyar tudodst. Huntington egyidében vilaghird
kiszaradas-elméletét elvetette, allaspontjat azdta a vilag legelsé szak-
emberei: Gautier, Gregory, Joh. Walter, s6t Stein Aurél is igazoltak.
Cholnoky a kelet-turkesztani oazisromok eredetét nem az éghajlat ki-
szdradasiban, hanem politikai eseményekben és biogeografiai valtozasok-
ban latja. Masik fontos eredménye, hogy Délkelet-Azsiaban az euraziai
és mediterran, odazis-eredetii miveltségektel fiiggetlen miveltség kelet-
kezett s oka a rizstermelésben keresendd; a vizigazdalkodasnak olyan
fejlett technikajara van itt sziikség, hogy csakis konszolidalt allam-
formaban 616 népek tarthatjak fonn.'? Emlekezzunk tovabba Budapest'*
vagy Brasso helyzetenek kitliné magyarazatara ' Mindennek betetdzése
A Fold és élete'® c. Otkdtetes miive, a vilag leiro féldrajzanak nagy-

 Cholnoky Jené: A foldfelszin formainak ismerete. Bp. 1926.

% U. 6.: Néhany vonas az erdélyi medence foldrajzi képéhez. Foldrajzi
Kozlemények, 1922. 107-122.; A folyoévolgyekrél. Mat. és Term. Tud. Ertesitd,
XIII. 109-110.; A lejtokr6l. Foldrajzi Kozlemények, 1939. 1.; A Dunazlg-
hegyvidék. Féldrajzi Kozlemények, 1937. 1.; Tengerpartok 4talakuldsai. Mat.
és Term. Tud. Ertesité, XLII, 111-120.; A lefolyastalan medencék sorsa.
U. o. XLV, 428-447.; A folyok szakaszjellegének Osszefliggése a szabalyo-
zassal és Ontozéssel. Vizigyi Kozlemények, XVI. 5-25.

""'U. 6.: Altalanos foldrajz. Pécs 1923.

"2U. 8.: Az emberféldrajz alapjai. Bp. 1922.

U. 6.: A rizstermelés jelentdsége az emberi miivelédés torténetében.
Féldra]zl Kozlemények, 1927. 198.

"' A Société de géographicie commerciale kiadasiban. Paris 1933.

”Foldra]zl Kozlemenyek 1928. 199.

®U. 6.: A Fold és élete. I-V. kot. Bp. 1936.
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vonali 0Osszefoglalasa, mely a legnagyobb terjedelmid hasonlé munka
magyar nyelven.

A habort utani magyar foldrajz harmadik nagy alakja: Teleki Pdl
gréf, ebben az idében legnagyobb eredményeit a politikai féldrajz terii-
letén érte el. Mar a béketargyalasok anyagat azzal a kifejezett céllal
gyljtotte Ossze, hogy ha a targyalasokon nem is fognak vele sokat el-
érhetni — hiszen a szdvetségesek mar teljesen kiszolgaltattdk hazankat
kapzsi szomszédainknak tett bokezli igéreteikkel — mégis az anyag
atvitele a koztudatba, a reviziods progaganda leghatalmasabb eszkdze lett.
Mar Cholnoky, majd Batky Zsigmond ' probalt a népsiirliség tekintetbe-
vételével néprajzi térképet késziteni. Ezt ugyanis az addig kiadott nép-
rajzi térképek — mind ndlunk, mind kiilf6ldon —, mindig figyelmen kiviil
hagytak ¢és teljesen hamis képet nyujtottak. A roman térképek a Bihar-
hegységet példaul az ott lakdé néhany szdz, primitiv életformaju roman
csaldad miatt ma is romannak jelzik, hatalmas szinfolttal, mig Kolozsvar
szazezernyi magyar lakosat egy kis piros folt tiinteti fel. Teleki annyi
négyzetmiliméter teriiletet szinezett, ahdny szdz lakosa van a kérdéses
teriiletnek. A legcsekélyebb telepiilésnek megfeleld rész sem maradt iire-
sen. Az igy késziilt hires carte rouge nagy feltinést keltett a béketargya-
lasokon s bar gyakorlati eredményt akkor az emlitett oknal fogva nem
hozott, annak helyességét a kiilfold is elismerte, hiszen 1924-25-ben az
angolok Telekit kérték fel szakértének az irdni hatarkérdésben.

Teleki igen nagy érdemeket szerzett Trianon utan is a magyar kér-
dés feltarasaban. 1922-t61 kezdve Nyugateurépaban és Amerikaban a
williamstoni ~ egyetemen sorozatos eldadasokat tartott a magyarsaggal
szemben elkdvetett igazsagtalansagokrdl és erdszakossagokrol; ezeket az
eléadasokat Eurdpdrél és Magyarorszagrél,'® valamint angol nyelven
The Evolution of Hungary and its Place in European History,”® német
nyelven Die  weltpolitische  und  weltwirtschaftliche  Lage  Ungarns in
Vergangenheit und Gegenwart’ c¢imii munkaiban gylijtotte Ossze.

Teleki szerint a foldrajz a Fold életének az élettana — de az On-
tudatos emberi cselekvés is belejatszik ebbe az életbe. Az ember befolya-
solé ereje mindinkabb né az emberi élet bonyolultsagaval, mert hiszen az
ember sziikségleteit egyre tavolabb és tobb helyrdl szerzi be s igy mind-
inkabb fiiggd viszonyba keriil a Folddel. Ember- és gazdasagfoldrajzi
szemlélete A gazdasigi élet foldrajzi  alapjai” c. munkdjaban csiicsoso-
dik ki. Gondolkozasra késztetd konyv, benne remek példakban mutatja
be a Fold gazdasagi képét.

Sajnos, barmennyire tisztan érvényesiil Teleki irasaiban a fo6ldrajzi
gondolat, a gyakorlatban elmulasztotta a féldrajz oktatdsanak megfeleld
helyet biztositani ¢és kiillondsen koézépiskolaink foldrajzi nevelésének
stilyos hidnyossagain sem segitett minisztersége és kormanyelndki mi-
kodése alatt sem. Ne csodalkozzunk hat kozdonségiink foldrajzi tajékozat-
lansagan, politikusaink foldrajzi szemléletének hianyossagain és a gya-
korlati megvaldsitdsok (Ontdzés, intenziv gazdalkodas stb.) késlekedésén,
hiszen még Eotvos kozoktatasiigyi reformtervezetének (1867!) szin-
vonalat sem értiik el!

"7 Sziil. 1874., megh. 1929-ben.
'S 1924-ben.
Y Grof Teleki Pal: Europarol és Magyarorszagrol. Bp. 1934,
20U. 6.: The Evolution of Hungary andt its Place in European History,
New-York 1923.
! Berlin 1926.
2 U. 8.: A gazdasagi élet foldrajzi alapjai. Bp. 1936.
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A  MAGYAR  GAZDASAGI FOLDRAJZ
ES 4 TERMESZETTUDOMANYOS ~ SZEMLELET  FEJLODESE

A TELEKI ALTAL MEGINDITOTT gazdas4dgféldrajzi kutatidsnak ma
nalunk legnevesebb miiveléje Fodor Ferenc, a budapesti miegyetem
tanara. Fodor modszertani feldolgozasainak kiindulasi pontja, hogy a
foldrajzkutatasnak a rendelkezésre allo Oridsi, heterogén ismeretanyagbol
ki kell valogatnia a foldrajzi értékiieket és ezeket szerves képbe kell illesz-
tenie. A foldrajz 1ényege szerinte térbeli moddszerében és a foldfelszini
jelenségek okszerl kagcsolatainak felismerésében és a taj életébe vald
beleillesztésében rejlik.”® Viszont a t4j maga éppen olyan bonyolult orga-
nizmus, mint az €16 szervezet. A taj jellegét nem a szerkezet vagy f6l-
épités, hanem fdleg az exogén jelenségek adjak egyiittesen, ezek kozé
értvén az embert is — nem az egyéneket, hanem a tomegeket.”* Mar most
a gazdasagi foldrajz a gazdasagi élet fizikai tényezdinek, a gazdasagi
javaknak és az azokat termel8 és felhaszndlo embernek a gazdasé%i
tajakban vald szimbiozisat tarja fel. Altaldnos gazdasigi foldrajzdban?
ennek az elvnek megfeleléen a nyugvé Foldbol indul ki s a kozmikus
mozgaté er6kon keresztiil jut el a gazdasagi életet meghatarozd kéreg-
mozgashoz, majd a hidro-, litro- és atmoszféra gazdasagi vonatkozasaihoz.
Hasonléan genetikus felépitésii a Magyarorszig gazdasigi foldrajza®® c.
munkaja is. Ehhez 1936-ban megrajzolta a Magyar medencerendszer
gazdasagfoldrajzi  térképét  1:600.000 mértékardanyban. Masik miivében?’
a politikai f6ldrajz miveldinek  (Kjellen, ~ Mac Farlan, Sieger, Supan,
Maull, Haushofer) felfogasat szegezi szembe a trianoni szerzddés lehetet-
lenségeivel. A  mezégazdasagi termelés szinvonala Magyarorszagon a nép-
rajzi  és népsiiriiségi  viszonyok dlapjan®™ c. koényvében azt irja, hogy a
nemzetiségek, a népsirliség és a miveltség foka jobban befolyasoljak a
termelést, mint a természeti tényezOk és a termelés ingadozasaiban sze-
repe van a torténelmi multnak és hagyomanyoknak.

Félévvel ezeldtt érkezett a hir Kabulbdél a magyar eredetii Sir
Aurel Stein halalarél. A vilaghirli utazé tevékenységének jorésze a szazad
elejére esik s eredményeiben talan legfontosabb utjat 1913-16 kozott
tette meg; a habort utdni harmincas években Brit-India északnyugati
partvidékén, Beludzsisztan, Kirman és a Perzsa-tenger partvidékén vég-
zett tanulmanyokat. Féeredménye, hogy ez a teriilet a csiszolt kékorszak
6ta lakott vidék, legnagyobb népstriségét az Okor végén és a kozép-
korban érte el, azodta hanyatlik. A hanyatlas okat részben a Cholnoky
altal is vizsgalt Ontoz6kultarak pusztulasaval, részben a tengeri keres-
kedelem megsziintével magyarazza.

Ismeretes, hogy Nagy Sdndor a Beas foly6 vonalardol - ez az Indus
mellékfolydja — fordult vissza, de elébb 12 emlékmiivel jelolte meg eld-
nyomuldsanak pontjait. Stein Aurél ezeknek a helyét is kutatta.?®

23 Fodor Ferenc: Modszertani problémédk a modern foldrajzban. Foéldrajzi
Ko6zlemények, 1937. 151.

2U. 6.: Tajéletrajzi tanulmanyok a Jaszsagban. Foldrajzi Koézlemények,
1938. 141.

25 U. 6.: Altalanos gazdasagi foldrajz. Bp. 1925.

26 U. 6.: Magyarorszag gazdasigi foldrajza. Bp. 1924.

*TU. 6. A trianoni szerz8dés foldrajzi megvilagitasban. Bp. 1928.

* Bp. 1928.

29 Stein  Aurél: Archacological Reconnaissances in North-Western India
and South-Eastern Iran. London 1937.

3 U. 6.: Alexanders Campaign on the North-West Frontier. The Geo-
graphical Journal, 1927.
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Ugyancsak a harmincas évekre esik Almdssy Ldszlo Ede két afrikai
utja, 1933-ban ¢és 34-ben, a masodikon Kdddr Laszlo is résztvett. Az uta-
z0k a Gilf-Kebir platé feltarasa kozben tobbezeréves sziklafestményekre
bukkantak az olasz Cirenaika hatarvidékén.

Prinz és Cholnoky utan a foldalaktan terén a legszebb eredményeket
Bulla Béla, a budapesti egyetemen a fizikai foldrajz tanara és Kéz Andor
miegyetemi tanar érték el. Bulla l6sz-kutatdsokkal kezdte, de ezeket ki
kellett késobb egészitenie éghajlati és terraszvizsgalatokkal. Tapasztalata
az, hogy l0szeink szarmazasanyagdt a magyar medence nagy ingadozas,
alsoszakasz-jellegli steppe-folydinak artéri iiledékeiben ¢és a medence
homokos-agyagos tdltelékrétegeiben kell keresniink, egyéb forrasok
(bels6azsiai poranyag, déleuropai steppék pora stb.) csak mellékesen
johetnek szamitasba. A magyar medence pszeudoperiglacialis, tehat nem
;)gazif1 hanem csak tavolabbi jégkdornyéki teriilet lehetett a jégkorszak-
an.

E negyedkorkutatas nélkiil a magyar medence szarmazastani taj-
rajzat nem lehet elkésziteni. Megindult a terraszkutatas is. Ezeknek soran
ugyancsak Bulla Béla kivizsgalta a Duna terraszait Budapesttl lefelé
egész Mohdcsig, s6t a jégkorszaki kéregmozgasok tisztdzasa sziikségessé
tette a Nagydg, Talabor ¢és Tisza terraszainak tanulméanyozéasat is,*
Megirta tovabba a keszthelyi hegység foldrajzat.’?

Bulla  terrasztanulmanyaihoz szervesen csatlakoznak Kéz Andor ta-
nulmanyai. Kéz a Duna GyOr-pozsonyi szakaszanak terraszait irta le s
az eddigi felfogassal ellentétben harom pleisztocén és egy holocén ter-
raszt sikeriilt igazolnia és ezek alapjan a Duna visegradi attdrésének
idejét a levantei idékre teszi.*® E tanulminyokat még kiegészitette a
Fels6-Tisza és a Tarac terraszainak kutatasaval.’

Bulla és Kéz egylittes eredményei alapjan a magyar teriileten is
harom jégkorszakkal és két interglacialis idével kell szamolni. A terra-
szoknak a 108ssz- és rétegzddésekkel vald parhtizamositdsa még hatra
van, ezt a munkat Bulla Béla vallalta magaira.3

Az utolso évtizedek legfeltiindbb geofizikai felfedezései kozé tar-
toznak  Bendeffy-Benda Ldszlonak a magyar medence kéregmozgasaira
vonatkoz6 eredményei.’’” Benda Léaszl6 a haboru utani és elétti foldmérési
szintezés eltér6 szamadatainak magyarazatat keresve, rajon a magyar
medence belsd, kontinentalis mozgasaira és azokat harom nagy csoportba
osztja: vannak relative emelkedé rogok (velencei rdg, mecseki rdg),
relative emelkedd tablak, (a gy6ri medence és a Dunantil az elébbi rogok
kivételével) és relative siilyeds tablik (mez6foldi, Matra-Biikk tabla, sar-
vizi, varpalotai tabla, Nagy AIlIfold). A Karpatok korzetében e mérések
szerint a foldkéreg emelkedik, mig ¢éppen ezért az Alfold medencéje
stilyed. Az emelkedd teriileten beliil vannak egyes fiatalon slilyedt tablak,
melyek ugyan szintén emelkednek, de emelkedésiik mértéke kornyezetiik
mozgasi intenzitasanak joval alatta marad. Eppen igy van az Alfold
testében is egy-két idegen jellegli emelkedd tablardg. Megjegyzendd, hogy
maguk a geodétak - akik az adatokat szolgaltatjak — a merev, moz-
dulatlan kéreg feltevése mellett tortek landzsat.

*! Der pleistozdne Loss im Karpathenbecken. A Foldtani Kozlony kiilon-
lenyomata, LXVII. és LXVIII. Bp. 1938.

2Fgldrajzi Koézlemények, 1940. 270.

¥ U. 0. 1928. 1-28.

* U. o. 1934. 175. és 1939. 351.

¥ U. o. 1940. 158.

* Bulla Béla: A magyarorszagi 16sz6k és folyoterraszok problémai. Fold-
rajzi Kozlemények, 1934. 136.

37 Bendeffy-Benda Ldszlo: A magyar fold szerkezete. Bp. 1934.
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A szegedi egyetemen jelenleg a f6ldrajz tanara Kogutowicz Karoly.
Felfogasa a foldrajzrol a kovetkez4: a foldrajz feladata nem lehet vala-
mely foldfelszini jelenség vizsgalata; az altalanos foldrajz csak eldtanul-
many, a magasabbrendi foldrajzi munkassag a leiré foldrajz. Maga a
taj mindig egyediség s ennek tanulmanyozasa nem lehet pusztan ,, alkalom”
az altalanos foldrajz tételeinek igazolasara. Foldrajz csak egyféle van s ez
a tdj vizségsélata. Mindez a finn Grand Reine Geographie-janak szellemi

tikorképe,”® gyakorlati me%jelenése pedig Kogutowicznak a Dundntul és
Kisalfold irasban és képben ¢’ nagy munkdja, melyben — csakugy mint
Kogutowicz tanitvanyainal — a telepiilésfoldrajzon ¢és emberféldrajzon

van a hangsuly. Kogutowicz tanari mikddésének huszadik évében tanitva-
nyai emlékkdnyv alakjaban 29 értekezést adtak ki s ezek koziil alig akad,
amelyik nem telepiilésfoldrajzi targyu.

A budapesti egyetem emberfoldrajzi tanszékét Mendisl Tibor foglalta
el. Menddl a magyar vdrosfoldrajz mestere.*® Szarvas féldrajzardl irt
értekezésében®! az alfoldi halmok keletkezésének, a KOros-menti falvak
elhelyezkedésének és az alfoldi tanyatelepiilésnek az okait kutatja.

Menddl felfogasa, hogy a telepiilésfoldrajzot nemcsak a sz6 szorosabb
értelmében vett természeti tényezdk, hanem a tajelemként felfogott tele-
pités mai allapotanak értelmezése céljaboél minden tényezd, tehat a szel-
lemiek vagy kulturalisak is, egyforman érdekli. Ilyen értelemben tehat
nem lehet szétvalasztani a telepiilésfoldrajzot a telepiiléstorténettdl,
melynek ez utdobbi tényez6k lennének kimondottan a tanulmanyi targyai.
A torténeti foldrajz feladata viszont az elmult korok tdjallapotdnak
rekonstrualasa. Am a topografiai rekonstrukcidé a torténeti foldrajznak
nem a legmagasabb fokozata. A legmagasabb fokozat a ,miért” kérdésére
is felel, ez a multbeli kulturtajak magyarazé leirasa ¢és fejlédésének
abrazolasa.*?

Meteorologusaink soraban is talalkozunk nagy nevekkel. Réthly
Antal az orszag éghajlatat ismerteti;*’ feldolgozza az 1901-1930 évek
meteorologiai megfigyelési anyagat 180 4llomas alapjan; ramutat a
magyar éghajlat tobb bizonytalansagtényezdjére és ezeknek gazdasagi
jelentdségére, eloszlatja azt a tévhitet, hogy az armentesités kovetkezté-
ben az AIlf6ld éghajlata szarazabba valt volna. Azt Rona Zsigmond is
kimutatta 1936-ban, hogy a nedvesebb felszin felett képz6dott parameny-
nyiség még nem elegendd csapadék keletkezésére, hiszen a Foldkozi-ten-
ger egyes szigetein rendkiviil nagyfokt a nyari szarazsag. Réna 1925-ben
hasznos meteorologiai kézikdnyvet is adott ki,** 6 egyike hazank elsé
klimatolégusainak és meteorologusainak; akik kozil Bogndr Kdlman a
rendkiviili nagy karokat okozé 1935. évi szarazsaggal foglalkozik.*> F5ld-
rengéstannal nalunk a habora utan f8leg Réthly és Kovesligethy Rado*®

8 Kogutowicz Kdroly: A foéldrajz. Foldrajzi Koézlemények, 1939. 375.

**U. 6.: A Dunantul és Kisalfold irasban és képben. I—-I1. kot. Szeged
1936.

0 Mendol Tibor: Néhany szé az alfoldi varos kérdéséhez. Foldrajzi Kozle-
mények, 1939. 217.; A helyzeti energiak és egyéb tényezOk szerepe varosaink
valédi nagysagaban és jellegében, Foldrajzi Kozlemények, 1936. 98. Mindkettd
alapveté tanulmany. L. tovabba A varos problémaja a francia és német
foldrajztudomanyban. Foldrajzi Koézlemények, 1935. 101. és Viarosaink nép-
striisége. U. o. 1S39, 398.

1 U. 6.: Szarvas foldrajza. Foldrajzi Kozlemények, 1928. 130.

*2U. 6.: Telepiiléstorténet, telepiilésfoldrajz, torténeti foldrajz.  Szent-
pétery—emlékkényv. Bp. 1938. 312.

45 Réthly Antal: 1d8jaras, éghajlat és Magyarorszag éghajlata. Bp. 1938.

* Rona Zsigmond: Meteorologiai megfigyelések. « Bp. 1925.

5 Foldrajzi Kozlemények, 1924. VII., X. és 1937. 31.

‘O Elt 1862-1934 kozodtt.
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foglalkozott. Utobbi alapitotta a Foldrengési Szamold Intézetet, a fold-
rengések eldrejelzésére; a Fold koranak meghatarozasa pedig egyik leg-
szebb eredménye a magyar kutatasoknak.

A foldmivelésiigyi minisztérium megbizasabol Réthly Antal a kiilon-
b6z6 termésféleségeknek az éghajlati és talajviszonyokkal vald Osszefiig-
gését vizsgalta. Szamos értekezést irt Szdva-Kovits Jozsef is.*’  Simor
Ferenc Pécs  éghajlatardl  sz616 konyve a tokéletes éghajlati monografia
minta'képe.48

Am a geomorfoldgiai kutatasok sem allnak meg. Mint ismeretes,
Cholnoky az erdélyi folydkra még kettés terraszrendszert éllapitott meg,
ezt Kéz Andor vizsgalatai egészitették ki az emlitett harmas terrasz-
rendszerrel, s6t még magasabban is talalt kavicsnyomokat. A kutatasokat
folytato Lang Sandor 1935 ben a Vag, Hernad és Sajo volgyében mar
négy terraszt ismert fol.* Ugyano a felvidéki mezozoikus mészkdtakaro
karsztfelszinével is foglalkozott,’® valamint leirta a rozsnyéi medence”
elérehaladt allapotban 1évd, érett térszinét és ramutatott a jégkorszaki
talajfolyas nagy jelentéségére. Kddar Laszlo is egyike munkas mor-
fologusainknak. Kimutatta, hogy az Alfold folyohalozatanak kialaku-
lasaban milyen nagy szerepe volt az Alféld tektomkaJanak futéhomok-
tanulmanyaiban pedig azt bizonyitotta, hogy diine nincs és nem is lehet
a Duna-Tisza kozén, hiszen az itteni formak nem merdlegesek a szél
iranyara, hanem, ellenkez8leg, parhuzamosak azzal.’

Kerekes Jozsef a borsodi Biikkben 1évé Tarkanyi medence, valamint
a budai hegységben a solymarl Jegenye patak volgyének morfoldgiai
tanulméanyozasaval foglalkozik.’® Varga Lajos kutatisai nyomén kétség-
teleniil bizonyitast nyert, hogy a Radnai havasok keleti része az Unékd
és az Ember-tetd kozott el volt jegesedve.” Az Un8ké és Lala volgyben
a jégarak nagyon mélyre, 1350-1400 méterre nyultak le. A jégkorszak-
ban a hdohatar magassaga 1500 m. lehetett. (Ldoczy és De Martonne sze-
rint a Fogarasi-havasokban 1900 méter volt!) Swrémpl Gdabor a magyar
folyok szakaszossagat ¢és a Mecsek karsztjelenségeit tanulmanyozta 1929
és 1930-ben. Peja Gyéz6 a Cserhat geomorfologiajat,’®® Mihalik Ldszlo a
Tétényi-platd lépcsds térszinét irta le. Mint ismeretes, harmadkoru ten-
gereink partvonalai tobb helyen jol felismerhetd nyomokat hagsytak
hatra a magyar kdézéphegység szélein. Ezek segitségével Noszky Jend
Maétraban a hullamverés ilyen 1épcsds térszinek l1étrehozasaban megnyllva-
nulé munkajanak négy idészakat figyelte meg, Jaské Sdndor’®® Bakony
nyugati peremén figyelt meg hasonld jelenségeket. E tanulmanyokhoz csat-
lakozik még Korcsmaros Ivan értekezése a Balaton partlépcsés (0. n.
abrazios) peremérdl.’’ Léczy még azt hitte, hogy a Balaton tobb kiilonalld

47 Szdva-Kovdts  Jozsef- A légnedvesség eloszlasa és  évi jarasa Europa-
ban. Foldrajzi Kozlemények, 1938. 159.; Van-e eurdépai monszun? U. o. 1939.
232.; A juniusi hécsokkenés okai. U. o. 1925. 187.; A levegd nyari nedvessége
Eurdpaban. U. o. 1935. 408.

8 Simor Ferenc: Pécs éghajlata. Pécs 1935. I-II. k.

9 Lang Sandor: Felvidéki folyoterraszok. Foldrajzi Kozl., 1936. 153.

**U. 6.: Felvidéki karsztok. U. o. 1937. 146.

Ul 6‘: A rozsnydi medence. U. o. 1940. 38.

2 Kadar Laszlé: Tektonikus tajelemek az Alfoldon. 1939. 342.

>3 Cholnoky véleménye: Foldrajzi Koézlemények, 1935, 4.

*U. o. 1939. 118 és 1936. 80.

®U. o. 1927. 83.

**U. 0. 1937. 138.

**U. 0. 1926. 90.

X U. 0. 1935. 20.

57 Korcsmdros Ivan: A keszthelyi halomgerinc balatoni szinléc. U. o.

=}

Erdelyi Magyar Adatbank



Szemle 173

medencébdl keletkezett. Ezt a véleményt azonban bizonyos morfoldgiai
megfontolasok 0. m. a medencék szerkezete, alakja, a tihanyi part, a
somogyi vizalatti padlanok stb. mar megddntdtték; bar tankdnyveinkben
még mindig a régebbi nézet szerepel. Mihdltz Istvan Kalotaszeg formait
tette tanulméany targyava.

AZ EMBER A  FOLDRAJZI KUTATASOK KOZEPPONTJABAN

AZ EMBERFOLDRAJZI IRANY mindjart a habora utdan hatalmas eré-
vel tor elbére, ezt az is elésegitette, hogy kozépiskoladinkban csak hely-
rajzot, egyetemeinken pedig sok helyen a torténelemmel kapcsolatosan
tanitottak sokszor elavult, enciklopédikus és antropocentrikus iranyua fold-
rajzot. Am a magyar foldrajz legkivalobb képviseléi valamennyien a ter-
mészettudomanyos iranyzat hivei (Prinz, Cholnoky). Mindez nem jelenti
azt, hogy az emberfoldrajz terén is ne talalnank értékes munkéakat. A
moédszertani  elveket Heézser Aurél™ Milléker Rezsé ¢és Hantos Gyula fej-
tegetik; utobbi Brunhes modern iskoldjanak szellemében hitvallast tesz
a fizikai f6ldrajzi ismeretek nélkiilozhetetlensége mellett. Dékdany Istvant
a gazdasagi foldrajz kérdései foglalkoztatjak, a gazdasagi értékekben alta-
laban atalakitott foldrajzi értékeket lat. Szerinte nem teriiletek megho-
ditasaért folynak a szaporodd népek imperialista kiizdelmei, hanem az 1j
piacokért, a vevOk tarsadalmaért, a politikai zsdkmanyért és gazdasagi
fels6bbségért.’® Dékany mindig hangsulyozta, hogy a féldrajz feladata:
¢letet vinni a tajba, kiilonben a geografia csak fekvéstanna vagy hely-
szinrajzza zillik. Kivile Kalmdar Gusztav és Haltenberger Mihaly foglal-
kozott még emberfoldrajzi®® és politikai foldrajzi®' kérdésekkel. Utobbi
a varosféldrajz nagymestere és a Geographica Hungarica szerkesztésé-
vel szerzett nagy érdemeket. Nagyrahivatott miveldje nalunk a késén
jelentkez6 politikai foldrajznak Ronai Andrds, aki a magyar medence
élete%zrségér('il,62 nemzetiségi kérdéseinkr8l,®> a magyarsag szétszoroda-
sarol és foleg geopolitikai  helyzetiinkrél téjékoztat.

Ujabbannagy erével indultak meg a telepiilésfoldrajzi kutatisok.
Gyorffy Istvan (1884-1939), ki a budapesti egyetemen a néprajz tanara
volt, foldrajzot érdekld kérdéseket is fejtegetett, hiszen senki sem volt
nala hivatottabb az AIlfold tanyavilaganak ¢és régmult pasztoréletének
kutatasara.®® Az Alfold népe nem fdldmiivelésbsl élt régen, hanem allat-
tenyésztésb6l! Viszont a tanya (régebbi nevén szallas) 6si hagyomany-
ként megvolt mar a honfoglalas eldétt is, mint nomad téli szallas, tehat
6si életforma. Gydrffy nyomdokaiba 1ép Gunda Béla, szintén a néprajz
miiveldje, de szerinte is a néprajzi jelenségek éppen ugy odatartoznak
a taj jellegéhez, a ,kulturtakaréhoz”, mint a foldrajzi elemek.®® A magyar

8 Hézser Aurél: Az emberfdldrajz moédszere. Foldrajzi Kézl., 1939. 159.

%% Dékany Istvan: Az ember és kérnyezete viszonyanak j elmélete. Fold-
rajzi Kozlemények, 1924. 1-23.; U. 6.: Az imperializmus lényege. Magyar
Figyel6, 1917.

8 Kalmdr Gusztav: Az ontoz6kultura elterjedése Déleurépaban. Foldrajzi
Ko6zlemények, 1928. 139.

¢1 U.8.: A népek és fajok harca a megélhetésért és a hatalomért. Bp. 1936.

$2Rénai  Andrds: Egy harmoénikus 4llamteriilet statisztikai képérsl. Fold-
rajzi Kozlemények, 1936. 9.

® Foldrajzi Koézlemények, 1939. 461.

% U. o. 1938. 83.

8 Gyérffy Istvan: A magyar tanya. Foldrajzi Koézlemények, 1937. 70.

® Gunda Béla dr.. Foldrajzi megfigyelések az Orménsagban. Foéldrajzi
Ko6zlemények, 1938. 30.
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tanyakérdéssel Gesztelyi Nagy Ldszlé is foglalkozott.” Kiemeli, hogy az
éghajlat szélsGségességén csak Ontézéssel vagy az ismert ,dry farming”
rendszerrel lehet segiteni. A legsiirgésebb teenddk: a vadvizek lecsapo-
lasa, a szikesek atalakitasa, homokos vidékek beiiltetése, a terméshozam
emelése stb. A szikesek kérdése azonban nemcsak antropogeografusoknak,
hanem gyakorlati szakembereinknek: a talajkutatoknak is allandé gondja.
Ezek ko6zott kiilondsen Treitz Péternek koszonhetiink sokat. A telepiilés-
foldrajzi kutatasok soran nem lehet emlités nélkil hagyni Glazer Lajos
nevét sem. , Az Alfold régi vizrajza és a telepiilések” c. tanulmanyaban®®
megallapitja, hogy a XVIII. sz. buzakonjunkturajaban meginduld vizle-
csapolas és folydszabalyozas teljesen a gabonatermeléshez és az istallozo
allattenyésztéshez idomitja az AIfold képét. Elek Péter a taj formakin-
csébdl kiindulva jut el a teriillet kihasznédlasanak, gazdasagi er6forrasai-
nak megrajzolasahoz.® A varosfoldrajz terén Pécsi Albert”® Handk Ka-
roly, ' Liptak Pal’”* és Hantos Gyula” tiinnek ki.

ELJUTVA e hazagos és aranytalan felsorolas végére, méltan felte-
hetjik a kérdést: ha ennyi, eurdopai viszonylatban is kivalé geografus
egyéniséget tudott a magyar tudomanyossag magabdl kitermelni, mi az
oka hat kozonségiink foldrajzi tajékozatlansaganak, népiink tulsdgosan
maradi, belkontinentalis szemléletének, kozgazdaszaink hianyos foldrajzi
tudasanak és annak, hogy hazank foldjét k6zonséglink még ma sem ismeri
a modern geografia szellemében, hanem elavult, lekszikonszerli helyrajzi
szemléletté zsugorodik Ossze benne a foldrajzi kép?

Ennek a diszharmoénianak az okat elsGsorban a kozépiskolai foldrajz-
oktatds hianyossagaban latjuk. Még a balkaninak nevezett Romaéaniaban
is a kozépiskola minden osztalyaban tanitanak foéldrajzot, nalunk ellen-
ben negyedikt6l folfelé egyediil a hetedik osztalyban és heti egy oOraban
»tanitjak” az orszag foldrajzat. Emellett az alsé osztalyok féldrajztani-
tasanak szelleme is tisztan topografiai, enciklopédikus adathalmaz, gon-
dolkodasra nem késztet, okozati kapcsolatok keresésére alkalmat nem
igen ad.

Miért kell ennek igy lennie? A neohumanista nevelési szemlélet miatt.
A budapesti egyetemen a torténelemnek tizenharom tanszéke van, mig a
foldrajznak — Mend6l Tibor antropogeografiai tanszékének felallitdsa Ota
— kett6!”* Pedig a torténelmet, politikai, gazdasagi mozzanatokat csak
a foldrajzzal lehet értelmesen megmagyarazni!

Emellett nalunk az egyetemen a f6ldrajz professzoranak egész sor
tudomanyt kell eldadnia (éghajlattan, hidrogréafia, d6ceanografia, 1égkor-
tan, morfologia, leir6foldrajz, foldszerkezettan, foldszarmazastan stb.)
még abban a jobbik esetben is, ha az emberfdéldrajzot kiillon tanar tanitja.
Vajjon mit tenne a torténelem tanara, ha egyediil kellene eléadnia a ma-
gyar, az egyetemes, az Okori, stb. torténetet? A kiilfoldi egyetemeken
a foldrajz valamennyi aganak kiilon eléaddéja van! Ez a historiai irany-
zat nalunk régmult id6k maradvanya, a mult szazad elején ugyanis az

7 Gesztelyi Nagy Ldszlo: A magyar tanyakérdés. Kecskemét 1927.

® Foldrajzi Kézlemények, 1939. 297.

% Elek Péter: A Szentes és Szarvas kozotti teriilet tajrajza. Foldrajzi
Ko6zlemények, 1937. 133.

0 Fgldrajzi Kozlemények, 1937. 191.

"' Handk Kdroly dr.: Adatok Kassa foldrajzahoz. Féldrajzi Kézlemények,
1940. 13.

"2 Lipték Pal: Békéscsaba foldrajza. Békéscsaba 1938.

3 Dr. Hantos Gyula: Vazlatok Pécs féldrajzahoz. Bp. 1940.

" Cholnoky Jené: Egyetemiink masodik foldrajzi tanszéke. Foldrajzi
Ko6zlemények, 1940. 77.
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iskolakban ,,0kori foldrajz”, ,kézépkori foldrajz”, ,,ajkori foldrajz” cimen
tanitgattak. A neohumanista elvet rogzitd6 masodik Ratio Educationis
érvényben maradt iskoldinkban egészen 1848-ig, sét a tanitas kozép-
pontja gimnaziumainkban ma is a latin, a holt nyelv uralma az élén ma
is megbénitja a helyes természettudomanyos szemléletet. Az érettségi
vizsgalatokon a foldrajz és a honismeret ma is a torténelem segéddisz-
ciplindja gyanant, masodlagosan szerepel. Ez visszaesést jelent, hiszen
mar az 1819-ben megjelent nagyenyedi tanterv, a ,Norma Discendi”
modern természettudomanyos felfogast szegezett szembe a humanista
iranyhoz ragaszkodd hivatalos allasponttal; az Eotvos-féle 1868-as tan-
terv pedig a fels6 osztalyokba is bevezette a foldrajzot!

Vilagos, hogy sem torténelemmel, sem pedig miivelddéstorténettel
nem foglalkozhat az, aki nincsen tisztdban az ember sorsat iranyito f6ld-

rajzi — elsGsorban pedig fizikai f6ldrajzi tényezO6k kihatasaival. Ezt a
példak hosszG soraval lehetne bizonyitani.
Annyi bizonyos: kitiind szakembereink vannak s — mint 1918-ban

— ugy a jelen haborut koveté béketargyalason is felkésziilten fogjak
védeni az orszag érdekeit és bizonyara részt vesznek majd hasznos utmu-
tatasaikkal a gazdasagi ujjaépités munkajaban. A magyar tudomany
nyugateuropai szinvonalanak megtartasa, a kutatds lehetdségének meg-
adasa és a jovo nemzedékek helyes geografiai nevelésének biztositasa
azonban mar nem lehet az § feladatuk.

INCZE ANDOR

A SZEKELYFOLDI OSZTONDIJAS FESTOK KIALLITASA

A TAJ] ES AZ EMBER egymasba aramlo, allandé kolcsonhatisa a
mivészetben is megnyilvanul. Ez az 0Osszefondédas azonban csak akkor
igazan termékeny, ha a kiils6ségeken tal élményszerii, mély lelki kap-
csolat jon létre. Egy vidék és a benne viragzd élet sokkal Osszetettebb,
szovevényesebb, semhogy a rdoluk nyert futd benyomasok a feliilet alatt
lappangd 1ényeget elérhetnék. Komoly elmélyiilés sziikséges ahhoz, hogy
egy kiviilrél jovoé az 0j kdrnyezetet teljesen magaéva tegye. A mivésznek
mindig érzékenyebb, fogékonyabb a lelke, ennek koévetkeztében gyorsab-
ban és biztosabban ragadja meg a belsé 1ényeget és annak mivészetté
atértékelhetd vonasait. Egy festé pl. nemcsak a taj formait és szineit
rogziti le, hanem azokon tul bele akar hatolni a taj elrejtett, titokzatos
valosdgaba. Ezért a felszines, esetleges vonasok helyett azokat fogja ki-
emelni, melyeket a maga sajatos szemléletének szirdjén ateresztve don-
téen jellemzének érez. S6t még tovabb megy. A tajban meglatja az ott-
¢l6 embert, akinek magatartdsabol, munkajabol és istenkeresésébdl kiele-
mezi azokat a szét nem téphetd szalakat, melyek a természet és 1élek
sorsszerli egymdasrautaltsdgat Ordok és mégis mindig véltozoé haldzattal
szovik egymasba. Eppen ez a finom, széval alig meghatarozhatd elvonas
és ujraalkotas kiilonbozteti meg a jo festményt a szines fényképtdl, a
feliileti mivoltaban pontosan visszaadott valdésagot az élményszerlien
atértékelt miualkotastol.

A taj ihletése nem egyszer elhatdrozdan befolyasolta az eurdpai mi-
vészet fejlodését. E megallapitas els6sorban a XIX. és XX. szazadra all.
Az igazi tajképfestés akkor kezdédik, midén Constable felfedezi az angol,
a barbizoni iskola pedig a francia vidék festéi értékeit. Hasonlo, egész
festészetliinkre iranyitéoan hatd jelenség nalunk a mult szazad nyolcvanas
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éveiben meginduld és az elsé vilaghaboruig viragzo nagybanyai iskola.
Alkotasaiban el6szor érezziilk a magyar hegyek, volgyek, erdék, mezdék
otthoni szavat, a szdot, mely mivészetiinknek meleg hazai csengést adott.
Csak helyeselni lehet tehat kultuszminiszteriinknek, Szinyei-Merse Jend-
nek azt az elgondolasat, hogy napjaink festdi szamara is lehetévé teszi,
a magyar taj megismerését és értékeinek miivészi kiaknazasat. Erdély
valoban kiilondsen alkalmas arra, hogy csodalatosan valtozatos vidékei
és a benniik bontakozd ezerarcu élet mivészetiink friss és mély kitelje-
sedésének tovalenditéjévé valjék. A Micsarnok VII. kiallitasa a wvallas-
és kozoktatasiigyi miniszter székelyf6ldi Osztondijaban részesitett festdk
legjabb miveit mutatta be. A tarlat elé nem mindennapi varakozassal
néztiink. Ezt a fokozott érdeklédést nemcsak a szellemi tartalom eleven
erdélyi kapcsolatai indokoltak, hanem az a koriilmény is, hogy a bemu-
tatasra keriilt festmények a Szépmiivészeti Muzeumban vald szereplésiik
utan keriiltek Kolozsvarra.

Sajnos, a varakozas és az eredmény nem volt ardnyban egymassal.
Tisztaban vagyunk azzal, hogy a kezdeményezés azonnal teljes sikert
ritkan hozhat. A fentebb érintett esztétikai és neveldi elvek a legjobbat,
a fejlédés végsd kiteljesedését korvonalazzak. Kétségtelen tulzas lenne a
székelyfoldi 6sztondijasoktdl rogton az indulaskor azt a szinvonalat meg-
kovetelni, melyre a nagybanyaiak évtizedes odaadd munkaval emelkedtek.
A kiallitasr6l azonban az a benyomasunk, hogy a szereplé mivészek tul-
nyomd része egyaltalan nem tudta sem megérteni, sem atérezni: mit
jelent magyar tajaink egyik legjellegzetesebbike a festészet szempont-
jabol. A legtobben alig jutottak a feliiletnél mélyebbre. Hegyeket, fakat
és mezbket vetettek vaszonra vagy papirra, hazakat, allatokat és embe-
reket zstufoltak egybe vagy szortak szét anélkiil, hogy a vidék és az ott
pergd élet szellemébdl valamit is adtak volna. Egy egész sor teljesen
konvencionalis kép nézett le a falakrol. Roluk a régi, enyhén impresz-
szionisztikus naturalizmus rdzsas vagy narancsszinbe jatszo édeskés kode
terjengett szerteszét. E festési modor 1900 koril ujdonsag lehetett, ma
mar fejlédésre képtelen, lires ismétlés. Az émelygds zoldekkel, kékekkel,
lilakkal tarkallé Békas-szoros vagy Hargita diszletként hat, a formak
és szinek mogiill hianyzik az elhitetd erd. Mashol arcok és alakok tiéinnek
fel esetleg székely viseletben, de székely lelkiség nélkiil. El6fordul az is,
hogy a miivész sajatos latasmodjabol indul ki ugyan, de az eldtte dobogd
valdésag az 6 szamdara puszta eszkdz, vonalait és szinfoltok értelmetlen
tomege, melyet képpé szerkeszt s nem tudja vagy nem is akarja észre-
venni, hogy az, amit csupan nyersanyagnak hasznal, toérténelmi és szel-
lemi hagyomanyoktol megszentelt rog és élet. A kiallitas legnagyobb
hianya tehat az, hogy sem a miivészet, sem a magyar lelkiség szempont-
jabdol nem hozott legalabb biztaté igéretet.

A RESZLETEKTE TERVE hat miivészrél kell kiilon megemlékez-
niink. A nem erdélyiek kozil egyedil Muhoray Mihaly az, aki megtalalta
az élményszerli kapcsolatot azzal a folddel és néppel, mely kincseit elbtte
feltarta. Ecsetvonasai alatt megelevendik a csiki hegyek hatalmas, lenyi-
g6z0 szerkezete: a tomegeknek és vonalaknak az a bamulatosan fenséges
hullamzasa, mely rabul ejti a fogékony lelket. A fehér felhék szantotta ég-
bolt kékje alatt felharsan a rét zoldje, de a vilagito friss szinek elhalnak a
feny6k fekete drnyékaban vagy az alkonyat hiivés, barna fényében. Muho-
ray nagyszerlien kiaknazza a beszédes részleteket. A havasi legelén végig-
kigy6z6 fehér Osvény, egy-egy szeszélyesen kanyargd fasor vagy mélyen
bevagodd patak oOridsi tavlatokat nyit meg eldttink. De a székelység
¢lete is érdekli. Csikmenasag zegzugos utcain keménykotésii emberek
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sietnek a munkabol hazafelé. Elénk mozgasukat a sziirkiilet puha paraja
fonja be. Az ismétlddd taglejtések fokozzdk ugyan a ritmust, de még nem
elég teltek. Ezért kissé unalmasan hatnak éplgy, mint a fizfak merev
leveli lombozata. Ha Muhoray dekorativ érzéke hajlékonyabban, rugal-
masabban fog megnyilatkozni, képeinek hatasa teljessé valik. Hidegebb,
tartozkodobb szinei utan még kozvetlenebben érezzik Ferenczy Jiilia
csendesen parazsld tonusat. ,Tolvajos teté” cimi festménye barnanak,
z0ldnek, kéknek lagy ¢és mégis erbteljes szinakkordjaban fogant. Meleg,
lélekkel teli kép, mely a miivész 0j koloritjarél ad hirt. A ,,Konfirmald
leany” rendkiviil finom formaadéasaval és kellemes szindsszeallitasaval
tinik ki, de rajta még mindig a pasztellekrél j(')l ismert lila és vOrds
fanyarabb egyiittese uralkodik. A ,Tolvajos tet6” megszabadult ettdl s
ezért Ferenczy tovdbbi fejlddését ezen az uton varjuk. Képeinek erdélyi
zamatl liraja Gy. Szabdé Béla miiveiben férfias zengéssel csendiill meg. Ot
kiallitott miivének hatdsdt a szerencsés elhelyezés csak fokozza. A két
szélen egy-egy fametszet foglal helyet (Disznopasztor, Atkelés a Nyara-
don). A muivész ,fehér” korszakanak e kiemelkedd termékei a viz allha-
tatlan mozgasat kényszeritik a fametszet szigori keretei kozé. A fekete
alapot a rohand patak sirlin felvilland vizszintesei szantjak fel. Ezeket
szeli 4t a keményen kopogd zapor ferdén csapddd fiiggénye. A merev
vonalak e konyodrtelen Osszeiitkozésében tér maganak utat a konda és a
pasztor. A fehér és fekete egyenld ereji viaskodasa jellemzi a masik
fametszetet is. Szabd eleinte alig hasznalta a fehéret és e szin szerepét a
legkisebbre szoritotta. Mostani metszetei a vilagossag felé haladnak, de
mennél inkabb megkdzelitik, annal hevesebb kiizdelmet vivnak a sotéttel.
A fametszetek hatalmas dramaja koltéi szépséggé és egészséges hu-
morra csendesiill az altaluk kozrefogott két szénrajzban. Az egyik egy
bajos székely leanyt abrazol (Juliska). Puha, almatag arca sima tiikrén
szigetként emelkednek ki a szdj, az orr és a melegfényli szemek. A ma-
sikon egy kis kondasgyerek jelenik meg. Osszehtzott szemei mogil gya-
nakvas és egészséges csintalansag lobog felénk, E rajz egyike a legpom-
pasabban sikeriilt jellemképeknek, melyet a miivész valaha papirra vetett.
A két tide szénvazlat kozott izzik fel a ,,Szilvaizf6zés” meleg vords tonusai.
A friss pasztellszinek életer6t6l duzzadnak, hatasuk a fehér-fekete met-
szetek és rajzok kozepette megkett6zddik. A székely tdj és ember komoly
alaphangulata ragadja meg Duray Tibor képzeletét. Az erdében jard
favagék mintha kiils6 és bels6 mivoltukban maguk is hozzatartozndnak
a vadonhoz. Figyelemre méltok ndi tanulmanyai is (Fondasszony, Oreg
asszony). Szép ¢és konnyed Eless Istvan harom kis vizfestménye. Az
»Es0 utan” ciml a francia impresszionistdkat juttatja esziinkbe, de csak
technikajaval, a formak és szinek hangulata a Székelyfoldet idézi. Hata-
rozottan érdekesek Kun Istvan tajképei, noha mi sem darulja el rajtuk
székely vagy akar erdélyi eredetiiket. Szinbeli szerkezetiik a barna és a
kék ellentétének végletes kihangstlyozasaban rejlik. A sotét dombok ¢és
szantofoldek folé vilagos, de mégis nehéz, strikék égbolt borul. A két
tonus éles Osszeiitkdzését olykor kopasz fak nyujtozkodo 4agai enyhitik.
Lenn egy-egy haz, fenn egy-egy felhé fehér foltja villan meg. Nagyon jo
lenne, ha a miivész a fojté komor ténust ugy, mint a bemutatott képek
egyikén meg is tette, néhany élénk szinnel feloldana.

Sajnos, a tobbi huszonkét festd sem altalanos mivészi, sem sajatos
erdélyi szemszogb6l nem tud kielégiteni. Pedig vannak kozottik nem
mindennapi tehetségek. Andrds Laszlotol és Csebi Pogdny Istvantol sok-
kal tobbet vartunk, mint amennyit adtak. Hintz Gyula és Klie Zoltan sajat
modorossagukba fulladtak. Képeik szin- és formatobzodasaban elvész a
komoly valdsag és kialszik a lélek melege. Mdgori Vargha Béla festmé-
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nyeiben hiaba keressiik a székelység acélos szellemét. Mondanivaldja a
szinek tarkasaga ellenére is faradt és erdtlen. Dudds Jené nagy technikai
tudasa elismerésre méltd ugyan, ezen tul azonban semmit nem kapunk
téle. A felsorolast tovabb nem folytatom. Az érdektelen és nem egyszer
bosszantdéan gyenge képek kozott a felsoroltakon kiviill még Rdfael Viktor
»Bivalyok” cimi pasztellje jelent megkonnyebbitd feliidiilést.

OSSZEGEZVE a mondottakat, megéillapithatd, hogy az a helyes kez-
deményezés, mely Ujra erdteljesebben iranyitja mivészeink figyelmét a
hazai taj és élet felé, egyelére éppen a mivészek részérél kevés meg-
értésre talalt. A tobbség, ugy latszik, a feladat jelentdségét nem tudta
felfogni és megelégedett felszines kisérletekkel. Ez a tény is arra int,
hogy a jovében szigorubban kell ~megrostalni azokat, akiket ilyen  Gsz-
tondijban  részesiteni  Ohajtanak. A kiallitds tanulsagai, eredményei ¢és
sikertelenségei egyarant bizonyitjak, hogy csakis egy valogatott mivész-
egylittes képes kitarté ¢és odaadé munkaval elérni a kitlizott célt: mivé-
szetlinknek a hazai taj és ember belsé élménnyé érlelése altal magya-

rabb és emberebb elmélyitését. )
ENTZ  GEZA

Erdelyi Magyar Adatbank



