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A MARCIUSI LAZ

Pet6fiék elinditottdk a lavindt, a pozsonyi orszag-
gyilés részben meglepetve, részben megrettenve az ese-
ményektél, megszavazta a jobbagyfelszabaditast, meg-
alakult a fliggetlen magyar minisztérium, Osszeiilt az 1j
orszaggyilés, a kamarilla elleniink ingerelte a nemzeti-
ségeket, tehat 6nallo hadsereget kellett szervezni az or-
szag védelmére. A feladatok és veszedelmek rohamosan
torlédtak, de csodak csodaja: minden feladatra akadt
megfelelé ember; egyszerre nyilvanvalo lett, hogy meny-
nyien rejtegetik tarsolyukban a ,marsallbotot”. Szinte
vulkanikus erével tortek elé a tehetségek, Ordk bizony-
sagaul annak, mit jelent nekiink a szabadsag és a fiig-
getlenség. Az elsé fiiggetlen kabinetben a pénziigymi-
niszterséget biztdak Kossuthra, hogy kevesebb ,baj”
legyen vele, az utokor jott ra csak arra, hogy Kossuth
ennek a szerepnek is mennyire megfelelt. Szepességrol
elindult egy fiatalon nyugalmazott huszarszazados, ke-
zébe keriilt a fegyelmezetlen, fiatal, s egyeldére csak fu-
tasra alkalmas honvédsereg és néhany hoénap mulva meg-
veri vele a talerében 1évd ellenséget. Egyszerre kilom-
bosodik a sajtéo eddig Osztovér faja; a néma tarsadalom
~radikalis korokbe” tomoriil és megcsinalja a kozvéle-
ményt. Az els6 népképviseleten alapuldé magyar parla-
mentben ott vannak a politikai valtégazdalkodashoz
sziikkséges értékek és arnyalatok: Széchenyi halado kon-
zervativizmusa, Battyhany és Deak békés reformpoliti-
kaja, Teleki Laszlo kérlelhetetlen radikalizmusa, Nyary
Pal emelkedett eurdopai gondolkodasa s Tancsics Mihaly
népi Ontudata nemcsak szint és iranyt jelentettek, ha-
nem a kibontakozas és a fejlédés gazdag lehetdségeit is.

Voltak ovatosak, visszahuzodok és a tegnappal cim-
boralok is éppen elegen; a magyar elit azonban vallott
és vallalt. Egy esztendé alatt tanubizonysagot tettiink
katonai és politikai téren arrdl, hogy méltok vagyunk a
fiiggetlenségre, mert emberibbek és eurdpaiabbak va-
gyunk azoknal, akik elvitatjak t6liink a fliggetlenség
jogat. A legjobbak az elkeseredett kiizdelem kozepette
sem veszitették el eurdpai szemmértékiiket, hanem arra
gondoltak, hogy a magyar iigyet keletkdzépeurdpai iiggyé
szélesitsék. Erre figyelmeztette a forradalmi kormanyt
els6 parisi kovete, Teleki Laszlo, aki elsésorban a ma-
gyar-szerb egyittmikodés megteremtésén faradozott. A
szabadsagharc végén mar rohamléptekkel haladt elére a
nemzetiségekkel valdo emberi megegyezés ligye, bukasa
utan pedig a magyar emigracio allanddéan napirenden
tartotta a keleteurdpai kis népek egylittmikddésének
tervét.

A 48-as forradalom nemzeti forradalom volt, s a ne-
messég elitje polgari Magyarorszagot akart teremteni.
De mogétte, mint a jové zenéje ott sorakozott a maso-
dik vonal: a nép.

Féja Géza
(Hid, II. évf. 12. szam)
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KOSSUTH

A MULTSZAZADI magyar politika legjellemzdébb ellentétének
sokan Kossuth és Széchenyi ellentétét tartjak. Mi ennél is jellem-
z6bbnek latjuk a hatvanas években Kossuth és Dedk kozott a ki-
egyezés kérdésében lezajlott vitat. A nemzet az 6 vitdjuk sordn sza-
kadt két partra, a kiegyezés ¢és a fiiggetlenség hiveire. E két part
kiizdelme szabta meg a magyar politikdt két nemzedéken 4at, a
kiegyezéstdl az Osszeomlésig, 1867-t61 1918-ig.

Kossuth ¢s Dedk nemzetkdzi elhelyezkedésiink kérdésében nem
értettek egyet.

Deak Ferenc ki akarta egyenliteni Magyarorszdg évszazados
ellentéteit a dinasztidval és Ausztriaval. A kiegyezés sordn lemon-
dott a magyar szuverenitads teljességér6l. A legfébb allami jogot,
a kiiligyi dontés jogait atengedte a dinasztidnak. Tette ezt Ontuda-
tosan, tette ezt azért, mert Magyarorszag érdekeit azonosnak tar-
totta a dinasztia és Ausztria érdekeivel. Meggy6zddése szerint, a
régi ellentétek kiegyenlitésével Magyarorszag fennmaradéasanak,
biztonsdganak, Ausztridban egyszersmindenkorra erds szdvetségest
szerzett.

Kossuthnak mdas volt a véleménye.

O Ausztria jovOjében nem bizott. A torténelem Ausztridt osz-
trak, cseh, lengyel és olasz allamokbdl alakitotta ki. Kossuth ugy
latta, hogy a dinasztia kdzossége e kiillonb6z6 elemeket a modern
Eurépdban nem tudja Osszetartani. Ausztria felbomlasat elkeril-
hetetlen torténelmi sziikségességnek ¢érezte. Hibanak tartotta
Magyarorszag sorsat hozzakapcsolni a bomlasra itélt Ausztria sor-
sahoz. ,,Er6 helyett gyengeséggel szovetkeztiink” — mondotta.

Azt akarta, hogy amikor az anakronisztikussa valt Ausztria
fel fog bomlani, Eurépa Magyarorszagot ne a birodalom tdmasza-
ként, hanem annak ellenfeleként vegye szamba. Ma, szinte meg-
dobbentden hat a kiegyezési targyaldsok idején az Ausztria felosz-
tdsara vezetd haborurdl mondott joslata. Azt irja: ,,Mi nem mint
osztrak ellenségek, hanem mint osztrak blinrészesek fogunk szamba
vétetni. Magyar 1égiorol tobbé nem lesz szd, hanem lesz sz6 cseh,
horvat, szerb, oldh 1égiordl... Ha Ausztria legydzetik... a szerte
omldé romok sulya Magyarorszagot is eltemeti, mert a szétbomlas-
ndl mi nem mint 6nallé tényezdk jelenendiink meg, kikkel szdmolni
kell, hanem mint préda, amellyel a gydztesek szabadon rendelke-
zendnek.”

Ezért ragaszkodott az allami szuverénitas teljességéhez a sza-
bad kiiligyi allasfoglalds joganak fenntartdsdhoz, ezért ellenezte a
kiegyezést.
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126 Bodor Gydrgy

Ez volt Dedk ¢és Kossuth nagy vitdjanak a lényege.

Dedk az eurdpai hatalmak tobbségének a monarchia fennmara-
dédsahoz fiiz6d6 érdekeire szamitott. A Habsburgok birodalma nem
egyfaju, egynyelvi nemzetet foglalt Ossze, mint Franciaorszag,
Anglia, Olaszorszdg vagy Németorszag. A birodalom kiilonb6zd
fajok ¢és orszdgok tarka mozaikja volt. Egységének nem voltak ter-
mészetes belsd okai, az eurdpai egyensulynak azonban ez az egység
mégis hasznos szolgdlatot tett. A hatalmak tobbsége attdl tartott,
hogy ha a birodalom egysége megsziinik, Lengyelorszag tragédidja
ezen a teriileten is megismétlédik, ez a teriilet is a szomszédos
nagyhatalmak uralma ald keriil. A monarchia szldv lakossdga miatt
kiillondsen Oroszorszdggal kapcsolatban latszott kdzelinek e veszély.
A torténelmileg kialakult egyensulynak iiyen megbomldsa nem volt
kivanatos. Ez volt Ausztria legfébb erdssége. Ezt a helyzetet fejezi
ki a szellemes francia mondas: ,,Ha Ausztria nem volna, fel kellene
talalni”.

Mindezzel tisztaban volt Kossuth is. Bar biztosra vette, hogy
a birodalom belsé gyengesége miatt az eurdpai érdekek tdmogatasa
ellenére is szétesik, az 0j rendezésre vonatkozd terveiben szamolt
ez érdekekkel.

Az idegen uralom szazadai alatt e teriilet minden &si allama-
ban megszaporodtak a nemzetiségek. A kérdés rendezése mindeniitt
elkeriilhetetlen lett. Kossuth azonban e kérdés megoldasédndl soha
sem akart tilmenni a nemzetiségek kozjogi, de teriiletek feletti
Onkormanyzatanak a gondolatandl. Sohasem akarta emiatt meg-
valtoztatni a torténelmi hatdrokat, sohasem akart emiatt uj alla-
mokat alapitani.

Tudta, hogy e teriilleten a nemzetiségi elv doktriner alkalma-
zasa a nacionalista civakodéds intézményesitéséhez vezet, Tudta,
hogy e civakodas nemcsak a kisnépek megmaraddsat veszélyezteti,
hanem altalanos eurdpai érdekeket is sért. Tudta, hogy az eurdpai
nyugalom, béke és egyensuly érdekei a birodalom helyén féltétleniil
egységes politikat folytato  dllamok  alakitasat  kivanjak meg. Az itt
élo  nemzetek egységének éppen ezért csak uj formdt kivant adni,
de nem akarta megsziintetni magat az egységet.

Kossuth a habsburgi birodalmat a dinasztia uralma eld6tt itt
kialakult torténelmi 4llamok onkéntes egyiittmikddésével akarta
helyettesiteni.

Keleteuropa e részének harom 0&si dllama volt, a tdérténelmi
Magyarorszag, a torténelmi Lengyelorszdg ¢és a torténelmi Cseh-
orszag.

Kossuth e teriillet 6nalléosdgdnak megmentésére, ez Onallosdg-
nak Eurdpa altalanos érdekeibe valdé bekapcsolasara, e harom allam
egyuttmikodésében latta a legbiztosabb lehetdséget.

E harom 4llam teriiletileg Osszefligg, s magdaban foglalja a
keleteurdpai tormeléknépek zondjanak legnagyobb és legfontosabb
részét. Megromlott nemzetiségi viszonyai miatt mindhdrom allam-
nak ugyanolyan bels6 probléméakkal kell megkiizdenie. Kozds volt
a multjuk ¢és kozds volt eurdpai helyzetiik is.

Ez allamokat sajat érdekeik utaltak kozos politikdra. Kossuth
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bizott abban, hogy ezt mind a harman fel is ismerik, s egyiittesen
at tudjak majd venni a Habsburgok birodalmanak eurdpai szerepét.

A lengyelek torténelmiik sordn sokszor tettek tanusdgot az
oncélusaghoz vald ragaszkodéasukrol.

A cseheknél mar akkor is jelentkeztek panszlav torekvések,
Kossuthnak azonban az volt a véleménye, hogy a torténelmi kis
szlav népeket fliggetlenségiik elvesztése hajtja a panszlavizmus kar-
jai kozé. Bizott abban, hogy ha Csehorszag torténelmi ondllosagat
mdr akkor helyredllitjdak, a panszlav irany szolgdlata helyett Husz
népe is visszatér a dunai fiiggetlenség védelmének 6si hagyomanyai-
hoz. Nehéz volna ma megmondani, vajjon ha annakidején Kossuth
eszméi gydznek, a csehek elkeriilték volna-e mostani, panszlav
irdnyu fejlédésiiket?

A harom torténelmi allam koziil Kossuth szivéhez természete-
sen sajat orszaga allott legkdzelebb. Mégis, hii tolmacsa volt vala-
mennyi keleteurdpai kis nemzet szabadsagtorekvésének.

A lengyelekrdl igy ir:

,En, amiota csak eszemet tudom, mindig hdé rokonszenvet
éreztem a hds martir lengyel nemzet irdnt, melyhez minket magya-
rokat a minden érzd kebellel kdz0s részvéten kiviil, a multnak annyi
emléke, s a jovenddnek ¢letbevagd érdekkozdssége testvéries kap-
csolattal csatol. Jovendd6t mondok, mert én nem hiszem, hogy a
lengyel kérdést az idok nyomasa eltemetheti. Nemzetet, mely annyi
idén 4t annyi balszerencse kozt ugy fennt tudta tartani a haza
kultuszat, nemzetet, mely ugy ellent tudott allani Ggy a rettegtetés-
nek, mint a cséabitdsoknak, nemzetet, mely annyiszor megmutatta,
hogy mennyire kész vértanusdggal is tiltakozni jogai elavuldsdnak
feltevése ellen, nemzetet, mely annyiszor bebizonyitd, hogy ha 6t
felkoncoljak is, nem birjak megdlni: egy ilyen nemzetet sem az
¢letrehivatott nemzetek lajstromabol erdszakkal kitdordlni, sem tor-
ténelmi egyéniségébdl kivetkdztetni nem lehet. A lengyel nemzet
»resurget«. Hompolyog az id6k arja jo és gonosz felett egyarant;
a torténelem logikdjanak o6ralapjan a percek emberdlték altal, lehet,
szazadok 4ltal jeleztetnek, de jeleztetnek, s az ora iitni fog, mely
a lengyel nemzetnek a diadalmas feltdmadéas igazsdgat kiszolgal-
tatja. Irtoztatdo blint kovetett el Eurdpa a lengyel nemzeten, siny-
lette is és sinyli is bliinének nyomadsat, de meg vagyon irva, hogy
a rablds biine nem bocsattatik meg, hacsak az elrablott vissza nem
adatik. »Resurget«, mert van Isten, resurget, mert a lengyel nem-
zet feltdmadéasara Eurdopa szabadsaganak sziiksége van.”

Csehorszagrol azt mondja:

»Csehorszdgnak a torténelmi jog szempontjabol is szint annyi
joga van magat kiilon autoném dallamnak tekinteni, mint Magyar-
orszdgnak... Csehorszdg ugyanazon idében, ugyanazon modon
keriilt az osztrdk hdz uralkodésa ala, mint Magyarorszag, szabad
valasztassal ¢és kétoldalu kotés alapjan, mely az orszag jogainak
épségben tartasat tulajdon azon szavakkal kikototte, mint Magyar-
orszagon. Igaz, Csehorszdg tomérdek jogsértést s végtelen szenve-
dést kapott osztdlyrésziill az osztrak haztol: még ha lehet tobbet,
mint mi; gorcsds borzalom foglalja el az ember szivét, ha vissza-
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128 Bodor Gyérgy

emlékezik, hogy mit szenvedett Csehorszag ama »kegyes adhitatos«
II. Ferdindnd alatt, kinek valldsossdga — »az Isten nagyobb dicsé-
ségére« 10 milli6 ember ¢életébe keriilt, és ki, midén (hogy
Mentzel szavaival ¢éljink) »mint egy hiéna csont és rothadas kozt
mult ki«, nem hagyott tobbet 780.000 lakosndl azon Csehorszagban,
melynek middn felette uralkodni kezdett, hdrom milliénal tobb
lakosa volt. Hanem mi nem gondoljuk, hogy a fehérhegyi csata foly-
tdn Magyarorszadg a »vervirkolas« istentelen tandnak Csehorszagra
alkalmazasat helyeselhesse, midén annak a vilagosi arulas folytan
magunkra alkalmazésat oly dicséretes eréllyel ellenezte.”

Kossuth Kelet-Europa 1 rendjét a harom tdérténelmi allam On-
allosaganak helyredllitdsaval akarta megszervezni, de feltétleniil
sziikségesnek tartotta beilleszteni e rendszerbe a Magyarorszagtol
délre elhelyezkedett fiatal balkdni nemzetek friss allamait is.

Nagyra értékelte a délszlavokat.

Horvatorszagot épp ugy torténelmileg kifejlett dntudati allam-
nak tartotta, mint Magyarorszagot. Kész volt arra is, hogy ha a
horvatok ki akarnadnak valni a kozel nyolc szdzados magyar kap-
csolatbol, azt tudomésul vegye.

A szerbekrél azt irta:

»Szerbia nemcsak 4dllami fiiggetlenségre, hanem arra is hivatva
érzi magat, hogy a tordk birodalom szldv népei korében egy ter-
jedtebb tomoriillésnek magkovét képezze. S valdban, a geographiai
fekvés s a nyelv, irdsmoéd, vallas és torténelmi kozdsség, kapcsolat-
ban a szerb nemzet pezsgd fiatal erejével, s mar elért fliggetlen-
sége eldnyeivel, e hivatadst igazolni latszanak. Nem ismeri a hely-
zetet, aki azt allitja, hogy a szerbek orosz érzelmiiek. Szerbia tel-
jességgel nem vagyik sajat nemzetiségét felolvasztani. Csak egyet-
len dolog van a vildgon, ami Szerbiat az orosz karjaiba vethetné,
s ez: az osztraktoli fiiggés veszélye. Ez az, amitél Szerbia minde-
nek felett irtézik. Irtézik elannyira, hogy készebb volna a torok
vazallusa maradni, készebb volna orossza, készebb akarmivé lenni
e vilagon, mint abban megnyugodni, hogy az osztrdk vontatd kote-
lére keriiljon. Szerbia fiiggetlen jovdje feltételének tekinti azt, hogy
szomszédsagabol az osztrak hatalom elszorittassék. Es ebben fek-
szik a kapocs Szerbia nemzeti érdekei, s Magyarorszag fiiggetlen
torekvései kozott.”

Kossuth a viszonylag kicsiny magyar-szerb surlodasi feliiletet
e hatalmasabb érdekekkel dsszecsiszolhatonak latta, aminthogy azok
valoban 0Ossze is csiszolhatok.

S ma is érvényes a tétel, hogy Romania fiiggetlen fennmaradésat
csak az egész dunai t4j Ondlléosdgdnak megmaradasa biztosithatja.
Kossuth feltételezte, hogy ezt a romdnok is belatjak, s alkalmaz-
kodni fognak a torténelmi 4llamok rendszeréhez. Ha ezt nem teszik:
politikdajuk sajat ondallasukat is legalabb annyira veszélyezteti, mint
szomszédaikét.

Ez volt a kossuthi koncepcid.

Ez a magja hiressé valt dunakonfederdcios eszméjének is. Az
annyit emlegetett ¢és vitatott eszme lényege tehdt: a torténelmi
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dllamok  szabad  egyiittmiikodeése,  kiegészitve a Balkan fiatal népei-
nek uj dllamaival.

Kossuth a magyar iigyet beillesztette a keleteurdpai kisnépek
zonajanak 4ltalanos érdekeibe, s nemcsak a magyarsdg, hanem
valamennyi keleteurépai kis nemzet szabadsdgdnak kdzo6s hose lett.

Kossuthot kortdrsai nem értették meg. Elete ezért volt tra-
gikus. Tragédidja azonban haladla wutan is folytatédott. A rend,
amely ellen egész életében harcolt, negyedszdzaddal halala utan 6sz-
szeomlott, de Paris kornyékén nem gondoskodtak a régi rend helyébe
uj rend, a régi egység helyébe uj egység megszervezésérdl. Az
»uj Eurdpa” is nélkiile, eszméi nélkiil sziiletett meg.

Vajjon Kossuth a torténelemnek 6rokre tragikus hdse marad-e,
vagy eljon végre az a kor, melyben az 6 eszméi gy6znek?

A nagy halott 6tven éve pihen a kerepesi temetdben.

Vajjon a sors ez évforduld tdjan, a szivének oly draga kis nem-
zeteket az 6 megtagadasaért biintetni késziil-e, vagy sziiletében
van a kossuthi vildg: a szabad és megbékélt Keleteuropa?

BODOR  GYORGY
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AZ OROSZ ELET
SZOVIJET IROK SZEMEVEL

MINDEN MUVESZI IGENNYEL KESZULT irodalmi alkot4s, mind
eszmei, mind targyi sikon, tobbé-kevésbbé hii keresztmetszetét adja
annak a tdrsadalomnak, amelyet az ir6 alakjain keresztiil abréazol,
illetve, amelyben 6dmaga is ¢él. Az irodalmi mifajok kozil kiillondsen
a regényre vonatkozik ez. A regény nem mulé hangulatokat 6rdkit
meg, mint a lirai vers és nem aprdélékos gonddal kimért szabalyokat
rogzit, mint az értekezés. Az egyetlen mifaj, amelyben megvan a
lehetéség az élet gazdag aradésdnak abrézoldsara; egyiddben lira és
eposz, tanulmany és vitairat, élet és eszmény. A regényt ez a mi-
faji sajatsdga teszi alkalmassd arra, hogy egy tavoli tarsadalom
vagy kozosségi rendszer képét megismerjiik beldle. Mondanunk sem
kell, hogy csak a wvaloban hivatott irdk regényeinek vizsgélata
adhatja a megismerés teljességét.

A mivészi teljesitményére igényes ir6 ugyanis nem hazudhat,
legfeljebb elhallgathat bizonyos jelenségeket, szemet hunyhat kézen-
fekvé igazsagok eldtt, vagy tudatosan eldtérbe helyezhet bizonyos
tarsadalmi szemléletet, de mar puszta hallgatdsa is sokatmondo,
tudatos célzatossaga pedig egyenesen darulkodé. Eppugy egyforma
érvényll megdallapitdsokat lehet tehat levonni abbol is, amit az ird
nem mond el, mint abbol, amit elmond, és ahogy elmondja.

A FENTIEK ELOREBOCSATASA utin a magyar konyvpiacon az
utobbi években megjelent 6t szovjet regény vizsgalataval probal-
junk feleletet adni tobb olyan kérdésre, amely mostandban méltan
foglalkoztatja az egész vilag kozvéleményét.

Milyen a mai orosz lélek? Hogyan reagdl a szovjet rendszer
gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis, nemzetiségi ¢és kozigazgatasi
intézkedéseire? Miben kiilonbdzik a szovjet tdrsadalom a hozzank
legkdzelebb 4ll6 nyugati demokrécia polgari tdrsadalmatol? Meg
tudta-e valtoztatni az 0j rendszer az orosz lelkiilet alapvetd torvé-
nyeit, azaz a nyersen materialis kiilsé ¢életforma ki tudta, vagy ki
tudja-e irtani a szldvsdg eredendd miszticizmusat?

Vizsgaloédéasaink eleve léglires térben mozognanak, ha nem vol-
nanak biztos ismérveink a céari Oroszorszag tarsadalmi viszonyai-
rol s a Tolsztoj, Dosztojevszkij, Turgenyev, Csehov és Gogoly mi-
veibdl aradd orosz népi egyéniségrol.

Legelsdsorban tehat veliikk vetjiik Ossze a vizsgdlodasunk tar-
gyaként valasztott, illetve rendelkezésiinkre 4ll6 mivek' iroit:

' Michail Solochow: A csendes Don. Ford.: Benamy Sandor, Cserépfalvi-
kiadas; Ilja 1lif-Jevgenyij Petrov: 12 szék. Ford.: Gellért Hugd, Nyugat-kiadas;
llja 1if-Jevgenyij Petrov: Szovjet milliomos. Ford.: Vandor Ervin, Anonymus-
kiadas (Lendvai Karoly koényvkiadd); Valentin Katajev: Hajra! Ford.: Tro-
csanyi Zoltan, Athenaeum-kiadas; Leonid Szolovjov: A csendhaborité. Ford.:
Illyés Gyula ¢és Jekaterina Gutkina, Révai-kiadas.
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Michail Solochowot, Leonid Szolovjovot, Ilja Ilfet, Jevgenyij Pet-
rovot (tarsszerzék) ¢és Valentin Katajevet.

Mind a régiek, mind az ujak tipikusan orosz irok. Elarulja
Oket képzeletiik bévériisége, a tulfiitott szenvedélyek abrazolasanak
készsége, a sok fajtdbol oOsszekeveredett és egyéniségekben vég-
teleniil sokrétii orosz tdrsadalom ismerete, a nagy dimenzidkat fel-
6leld szerkesztési moéd és az a képességiik, hogy a lélek mélységei-
ben végbemend hangulatvaltozasokat sokkal tokéletesebben ki tud-
jak fejezni, mint a vilag barmelyik nemzetének iréi. Amiben azon-
ban az uj orosz irok kiilonbdoznek a régiekt6l: az, hogy Ok szovjet
irok. Az idétlen emberi szenvedélyek éabrazoldsan kiviil helyet kap
miveikben az id6szerli tarsadalmi rendszer tudatos szolgalata, a
hasznossagi és célszeriiségi elv. A mechanizalt k6zdsségi élet hatédsa
ez a mlvészetre. A szovjet életszemlélet nem akar hinni a szépség
oncélusdgaban. Erthetetlen és kdros jatéknak mindsiti azt, ami nem
hasznos. Szobornak, képnek, irodalmi alkotdsnak csak akkor van
1étjogosultsaga, csak akkor juthat el a kozonséghez, ha az iddszerii
¢élet politikumat szolgélja.

A szovjet irok kdnyveit olvasva nem tudunk szabadulni attél
a mindegyre kisértéd gondolattol, hogy iréjuk nem is annyira meg-
gy6z06désbol hive az uralmi rendszernek, hanem sokkal inkdbb meg-
alkuvéasbdél. Tudja, hogy a hatalommal ellentétes véleményt nem
hangoztathat és semleges sem lehet, mert vagy nem kap kiaddt vagy
olvasé nélkil marad. A bolsevista forradalom elpusztitotta azt a
tdrsadalmi réteget, amely az irodalom ¢és 4altalaban a miivészet f6-
mecéndsa volt. A szovjet nevelési rendszer a kdzel kétszazmillids
birodalom néptomegébdl Gj szellemli nemzedékkel igyekszik helyet-
tesiteni a régi kozéposztalyt. Az uj nemzedék szdmdéra viszont
annyira friss élmény még a bolsevista szemlélet, hogy undorral uta-
sitja el magatdl és kartékony széplelkek nyafogasanak mindsiti azt
az irodalmi alkotast, amely nem tartalmaz vilagnézeti alldsfoglalast.
A Szovjet-Unidban a koézhangulat irdnyitéi a profszojuz-tagok,’
valamint a kiilonbdz6 ifjimunkas-intézmények tagjai. A hivatalos
hatalmat szolgaldé cenzuran kiviil elsésorban e kordk igényeivel kell
szdmolnia a mai orosz irdnak.

Majd csak a jovo tisztazhatja: vannak-e és kik azok az orosz
irodalom miiveléi kozott, akik fiiggetlenitik magukat a koreszmétdl
¢és inkabb irdasztaluk fidkja szamdara dolgoznak, mintsem tarsadalmi
kényszeriiségbdl a rendszer kiszolgaldi legyenek. Valdszinlinek tart-
juk, hogy szdmuk elenyészden csekély. Az ird életeleme a nyilvanos-
sag, neki az olvasdk6zdnség az, ami a viragnak a napfény, az esd.
Meg akarja mutatni magat, hatni akar. Mivel pedig ezt csak egy
modon teheti, hat legfennebb — megalkuszik.

Felmeriil hat a kérdés: iranyitott-e a Szovjet-Unidban az iro-
dalom? Az igenld vélasz onként kindlkozik, de szdmolva a szellemi
alkotdsok természetével, nem itélhetjiik meg ilyen kategorikusan
ezt az alapjaban véve nagyon is bonyolult kérdést.

2 . . . .
Profeszionalnij szojuz = szakszervezet.
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Parancsszéra hidat, varost, ipariizemet lehet alkotni, de regényt,
méghozza irodalmi szinvonalut, nem. Marpedig vizsgalodéasaink tér-
gyaul szolgald szovjet-orosz konyvek irodalmi értéke tagadhatatlan.
Természetes, hogy a Szovjet-Unid vezetd tényezdi kivadnalmakat
tdmasztanak a szellem embereivel szemben és csak azokat hajlan-
dok partfogolni, akik a kivanalmaknak megfelelnek. Mégis a szovjet
regényirodalomban nem kozvetlen, hanem kozvetett irdnyitottsag
érvényesil.

A jelenség érvényessége nem korldtozéodik csupdn a Szovjet-
Uniora. A polgari tdrsadalomnak nyugati hivatalos tényez6i is elsé-
sorban azokat a szellemi embereket tiintetik ki és partfogoljak, akik
a meglevd 4allapotok dicséretét zengik, vagy egyszerlien mell6zik
irasaikban az égetd kozosségi kérdéseket és oncélu irodalmi eszmé-
nyek hiveinek valljak magukat. Amig azonban az eurdpai ir6 — a
demokrata orszdgok irdira gondolunk megengedheti maganak,
hogy hallgasson nemzeti k6zdssége és kora problémairdl, a szovjet
ir6, ha nyilvdnossagot igényel, nem tUzheti ezt az Onfeledt jatékot.
Maradhat ugyan a muvészi Oncélusag hive, de akkor le kell mon-
dania a sikerrdl, a minden muvészt serkentd kozlési vagyrol, egy-
szerlien azért, mert a szovjet konyvfogyasztd réteg dinamizmust
var az iro-elvtarstol, akiben a gazdasagi tervek egyik tényezdjét latja.

fgy tehat a szoviet iré magatartisit az olvasé igénye befolyd-
solja. Az uj orosz regény ebben a vonatkozdsban a kozépkori kddex-
irodalom ismérveit mutatja. Az ir6dedak megbizojat, a foldesurat, a
kirdlyt az uj kor sokkal hatalmasabb despotaja, a kozvélemény
helyettesiti.

NEZZUK MEG most mar, hogy a szovjet irok koényveiben az
orosz tarsadalom milyennek mutatkozik. A kép helyenként szinte
mar gyanusan Oszinte, mert éppen az az Uj orosz irdk titka: bemu-
tatni a valdosagot, de levonni beléle a tanulsdgokat, hogy kijeldl-
heté legyen a kovetendd ut. A szovjet ir6 mindig a demokrata tar-
sadalom életszemléletébdl és berendezkedésébdl indul ki, péarhuza-
mot von kozte és a szovjet allapotok, illetve a szovjet eszmények
kozott, hogy a végsd kovetkeztetés az utdobbi elényére domborod-
jék ki.

A mar fentebb emlitett okokon kiviil népi k6zdsségének sorsa
iranti aggodalombol is teszi ezt a szovjet ir6. Nem akar nyugtalan-
sdgot s az uralmi rendszerrel szemben ellenérzéseket tdmasztani a
tomegekben, mert attél tart, hogy egy bekdvetkezhetd ellenforra-
dalom tulsdgosan nagy vérdldozatot jelenthetne ujra, egyébként
pedig nincs semmi garancia rd, hogy gazdasdgi és szocidlis téren
jobbat tudna alkotni, illetve az, ami tokéletesebb lehetne, megérné-e
az érte hozott aldozatot. Mit akar tehéat? Rabirni az orosz nép-
milliokat, hogy a szovjet rendszer keretein beliil hajtsdk végre a
minden tarsadalomra kotelezd evolucidt. Kultirdval és mindségi
elérehaladédssal lenyesegetni a forradalmi kdoszban fogant rendszer
bdséges hibait; a forradalom vivmanyait lélekkel teliteni és a pol-
gari rend teljes tagadédsat levetve, targyilagos jozansdggal beren-
dezni az életet. Mint minden nemzet irdja, a szovjet iré végsé fokon
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szintén a mindségi forradalomra apelldl és méltan, mert a jelen-
legi szovjet allam gyakorlati ¢életébdl legjobban éppen ez hidnyzik.

A bolsevista forradalom a tarsadalmi osztdlyok kozotti valasz-
falak lebontdsdnak jelszavaval indult. Ezzel nyerte meg 6nmagéanak
a cari uralmi rend 4altal embertelen sorsra karhoztatott millidkat.
Az osztdlykiilonbségeket és ellentéteket azonban a forradalomnak
nem sikeriilt eloszlatnia, mint ahogy fegyverrel és erdszakkal ezt
végrehajtani nem is lehet, egyediil csak mindségi fejlédéssel. A
véres forradalom csaknem teljesen megsemmisitette az arisztokra-
ciat és a kozéposztalyt. A munkds-, foldmlves- és tisztviseldosztalyt
elvalasztdo hatdrok megmaradtak, legfeljebb surlodéasi feliiletei kozé
igyekszik 1okésharitdo rugodkat szerelni az 4llami beavatkozas.

A foldmiivesosztaly — bar szambelileg a tulnyomoé tobbséget
alkotja — mindmadig kényes problémak elé allitja a kdzponti veze-
tést. Inkabb vitairatok, muvészietlen irodalmi kontdosbe 0Oltoztetett
propaganda-termékek foglalkoznak a jelenlegi orosz irodalomban a
faluval. A végtelen mez6koén ¢él6 népmilliok sorsdnak abrdzolédsa
kényes téma a szovjet irék szamara. Az orosz parasztnak altaldban
nincs érzéke a vildgnézeti kérdések irdnt, nem szeret politizdlni és
a hatalommal szembeni magatartasat ¢letének materidlis feltételei
szabjak meg. Megzavarodottan néz szét még mindig az allamban.
Szivos hagyomdnyOdrzését, szolgai aldzatdt a negyedszazados ellen-
propagandanak nem sikeriilt kiirtania és valészinlileg az erre iré-
nyuld térekvés még sok nemzedéken keresztiil eredménytelen marad.
Hidba utalnak a szovjet tanitok az ,észszerliségre”, a falusi nép
aparol-fitira adja a régi szokdsokat s a szdjhagyomany, valamint az
anyatej determinald hatasa ellen még a kdzpontositott allami aka-
rat is esélyteleniil kiizd. Nem arrdl van sz6, mintha az orosz paraszt-
sdg almai netovabbjdnak tartand a cari rendszerben osztalyrészéiil

jutott sorsot, — mint ahogy ezt éppen a bolsevista allamszervezés-
nek ellendlld falusi tomegek magatartdsdra hivatkozva, a régi
Oroszorszadg emigransai igyekeznek feltiintetni — mégis az évsza-

zados beidegzddést nehezen vetkdézi le az orosz falu. Kulturdlis
elmaradottsaganak szinvonaldn az orosz paraszt nem tudja meg-
érteni, miért kell neki tobbtermelésre berendezkednie, mindség-
gazdalkodast folytatnia. Lusta, almodozd ¢és igénytelen. Sehogy sem
akar beletorddni a kolhozok kollektiv munkafegyelmébe. Marpedig
a munkaképes kolhoz-parasztnak évente atlag 194 napot kell dol-
goznia a nagybirtokbdl alakitott kolhozban - Benediktow mezd-
gazdasdgi biztos megallapitdsa szerint.

A kozponti korméanyzat a parasztsag egyéni becsvagyat akarta
novelni azzal, hogy kisebb folddarabokat juttatott magantulajdonba.
Az eredmény az lett, hogy e magéanbirtokokon létesitett kertgazda-
sagok jovedelmezdébbeknek bizonyultak, mint a kolhozok. Erthetd.
A kolhozban teljesitett munka utdn a paraszt megkapja az ardnyo-
san megallapitott terményrészt és a hivatalosan megszabott bért.
Mind a terményrész, mind a pénzbér térvényesen jar neki, hacsak
nem keveredik szabotdzs vadjdval a megtorléd intézkedések hinarjai
kozé. Nem erdlteti meg magdt, nem ambiciondlja, hogy az &téves
gazdasagi tervek programjat négy, vagy harom év alatt valdsitsa
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meg. Az allamot és célkitlizéseit tulsdgosan messzinek talalja egy-
szerll életétdl, ezzel szemben sajat foldjét, amelynek hozamat szaba-
don adhatja el, inkabb igyekszik jovedelmez6bbé tenni. Versengésre
0sztondzni ugy, mint az ipari munkassag, a szakszervezeti tagok
kisebb l1étszamu dandarjait, nem lehet; a primitiv élet primitiv kol-
tészetét tobbre becsiili a mechanizalt materializmusnal. Mit kezdhet
tehat a szovjet ir6 a paraszttal, mint regényhdssel?

A magyar forditdsban megjelent 6t 0j szovjet-orosz regény
kozil csak egyik, Michail Solochow Csendes Donja paraszti targyft,
de ez is csak az elsd vilaghabort kitorését megel6z6 és a forrada-
lommal lezaruld id6krél ad rendkivil megrazd, a vilagirodalom leg-
nagyobb alkotasaira emlékeztetdé mivészi képet.

A cari birodalom székelyei, a kozakok, a regény féhései. Eppen
olyan kivaltsagos hatardrei voltak Oroszorszagnak a kozakok, mint
Magyarorszagnak a székelyek. A bolsevista rendszer az Ugynevezett
torténelmi osztalyon kiviil benniik valtott ki legnagyobb ellenérzéseket.
Erdekik a carizmus fentmaradasat diktalta, hiszen kivaltsagaikat,
elidegenithetetlen foldeik birtoklasat a cari allamszervezet szavatolta.

— Ertsd meg, nekiink kozakoknak, csakis ez a kormdny kell és
nem mas — mondja a kdnyv egyik alakja, amikor a faluban megtele-
pedik egy német szarmazasu kommunista megbizott és foldalatti tevé-
kenységére a csendes Don partjan is feliiti fejét a tarsadalmi nyug-
talansag. —  Nekiink erélyes cdrra van sziikségiink. Olyanra,  mint
Nikolajevics ~ Nikoldj  volt. Mi  nem haladhatunk a  parasztokkal —egy
uton. Egy disznot és egy libat nem lehet egymas mellé fogni. A parasz-
tok foldet akarnak, a munkdsok jobb béreket. De mit fogunk mi kapni?
Foldet?  Foldiink  van  elég...

Még a kozak népdal is ezt az életszemléletet tiikrozi:

,Zugva rohan a Don vize,
Veri a partot az ar.
Jambor a Don, arra folyik,
Amerre csak int a car.”

A forradalom szelleme csak a néptestvériség eszméjével tudja meg-
bontani a kozadk kiegyensulyozott életbdlcseségét. A szerelmi jatékok-
kal és paraszti vetélkedésekkel elfoglalt falu egyhangu ¢életébe bele-
diibérog a habora. Magyarral, némettel, osztrdkkal hadakozik a kozak
s a megdlt ellenség pusztulasa lattara kételyei tamadnak: vajjon ez-e
az élet értelme, igy kell-e ennek lennie? Mégis kitart a végsdkig. A régi
rend ellenségeivel 6 harcol legtovabb, hogy aztan miképpen illeszkedik
bele a bolsevista rendszerbe, nem tudjuk meg a regénybdl, de ezzel a
felelettel ados marad a tobbi szovjet konyv is! Még véletleniil sem talal-
kozunk paraszt-alakokkal Ilja Ilf-Jevgenyij Petrov két konyvében, vagy
Valentin Katejev ,,Hajra”-jaban. Leonid Szolovjovnak ,,A csendhabori-
t6” ciml kotetér6l ebben a vonatkozadsban nem beszélhetiink, mert
nem az orosz életet targyalja.

A SZOVJET ALLAM fenntarté eleme tulajdonképpen a munkas-
osztaly, kozelebbrél az ipari munkassag. Mar a forradalom eld-
készitésében, késébb pedig végrehajtasaban vallalt szerepe indo-
koltta teszi, hogy az allami élet vezetd tényezd6i mindig elsésorban
a szakszervezetekbe tomoriilt munkassagra tamaszkodjanak és Gket
minden intézkedésiiknek megnyerjék. Ennek megfeleléen az ipari
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munkassag kivételes elbiraldsnak 6rvend. A part- és szakszervezeti
tagsdg nemcsak Ontudatot, hanem anyagi eldnydket jelent. A mun-
kassagnak a szovjet polgdrsag tobbi részétdl jol elhatarolt intézmé-
nyei vannak. A szakszervezetek vezet6i gondoskodtak arrél, hogy
a dialektikus munkdassag érzelmeit ne befolyasolhassdk a kommu-
nista part felfogdsaval egyet nem értd tényezdk. A szakszervezeti
tagok szamdra kiilon vendégloket, klubokat létesitettek, ahol bizo-
nyos ¢lelmiszereket, foleg pedig a fogyasztdsi keresletet soha ki
nem elégitd italokat, csak tagsdgi igazolvany elézetes felmutatdsa
utan szolgaltatnak ki.

M¢ég azokban a tanacskoztdrsasagokban is, amelyeknek a lakos-
sdga tulnyomoé része foldmiveld, az intézd és végrehajtd bizott-
sagokban ipari munkasok jatsszdk a vezetd szerepet. A szakszerve-
zetek befolydsa sorsdontd minden kozosségi megnyilatkozésra. A
Szovjet-Unioban rendkiviil nagy szerepet jatsz6é propaganda kdzve-
titéi a szélesebb néprétegek felé szintén a munkdsszervezetek. A
munkas szellemét allanddéan foglalkoztatni kell, ez a hivatalos jel-
sz6. Nem szabad megengedni, hogy a munkds hosszu ideig 6nmagara
legyen hagyva ¢és gondolatai huzamosabb ideig szerteleniil csapong-
hassanak. Az egyéniség hattérbeszoritdsa nélkiil cs6dot mond a kol-
lektiv termelés, amely nem mindségi, hanem mennyiségi termékeket
akar eldallitani és a cselekvés dinamikajaval akarja bédmulatba
ejteni a tdmegeket.

Mindjart a forradalmi kéaosz lecsillapulta utan a szovjet kor-
many szervei hatalmas terveket dolgoztak ki a birodalom iparosi-
tdsdra. Szédiiletes tempot kellett diktalniok, ha azt akartdk, hogy
a forradalmi hangulatokat természetszeriileg felvalto 4ltalanos
tespedtség, az akutta valdo gazdasagi valsdggal ne ingassa meg a
Tanacskoztarsasag létalapjait. Moszkvaban hamar beldttak, hogy az
uj alapokra fektetett mezdgazdasagi termelés sem képes egyediil
megoldani a népfeleslegek elhelyezésének problémadajat, maskiilon-
ben is az allamnak kiilfoldi valutara volt sziiksége, ezt pedig csak
a mezdgazdasagi termékek kivitele utjan tudta megszerezni, tehat
mechanizalnia kellett a termelést, ra kellett térni az intenziv gazdal-
kodéasra.

A mechanizalt mezdgazdasagban munkalehetéséget nem taldld
szazezreket sietve iranyitottdk az ipar felé. Szinte marol-holnapra
egymasutan hatalmas gydarakat, varosrészeket, erémiiveket, szallo-
dakat épitettek.

A téke nem jatszik szerepet, a termelési eszkozdket hatalmi
szoval teremtik eld és szervezik meg. A totalis rendszereknek fel-
tétleniil megvan az az eldnyiik, hogy mennyiségileg nagy eredmé-
nyeket tudnak felmutatni. Legnagyobb hatranyuk azonban, hogy
termelési iitemiiket 4llanddan fokozniok kell, a grafikonoknak allan-
doan felfelé¢ iveld vonalat kell mutatniok, mert mig a szabad gazda-
sagi versenyben a munkanélkiiliség kivadndorlasban, illetve uj élet-
lehetdségek felé valdo 6zonlésben vezetddik le, a szervezett egyenjogu
munkdssdg tomeges atdllitdsa lehetetlen.

A lélektelen munka sivar egyhangusdga nyomasztélag hat az
amugyis melankdlidra hajlamos orosz kedélyre. Meg kellett hat
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taldlni a teljesitOképesség fokozasdnak és a kedvtelenség eloszlata-
sdnak modjat. Legkinalkozobb lehetdség erre a versengés szellemé-
nek feltamasztdsa volt. Az egyes munkdsdandaroknak egymadssal
egészen a végkimeriilésig folytatott versengését kitlinéen abrdzolja
Valentin Katajev Hajral-ja. Csupa rohands ez a kdnyv és csupa
szuperlativus. Rohannak az emberek, a fak, a hdzak, sisteregnek
a motorok, rohan a képzelet, a hir, egyetlen méasodperc alatt ese-
ménysorozatok torténnek. A regény stilusa e széditd dinamizmust
kivénja érzékeltetni. Huszonnégy dra torténetét irja le s a ,,torténet”
valahol az urali iparvidéken jatszik. Hatalmas betonkeverd gépek
mellett géppé valtozott emberek nylizsdgnek, talicskdzzak a kavi-
csot, Ontik a vizet, mérndokok egyszeriisitik minden mozdulatukat,
szamitjdk ki, hogy egyetlen félrelépés a talicska mdgiil a nyolcoras
munkaidd egészébdl perceket von le s e percek alatt ujabb és Gjabb
keverékeket lehet eldallitani s meg lehet donteni a felvaltott dan-
dar rekordjat. Harom véaltasban dolgozik a munkéasosztag. Megallas
nélkiil, sziinteleniil dmlik a megkevert beton a gépek szajabodl, a
munkds nem tudja, mi késziil, de munkavezetéi, mérndkei beleloval-
jak a versengés Oriiletébe, csak az van a szeme el6tt, hogy az el6zd
csoport 400 keveréket készitett egy munkaidd alatt, vilagrekord, ezt
meg kell donteni, Gjabb vilagrekordot felédllitani, hogy a hir szar-
nyara vegye a danddrt. Mire azonban a jelentés befut a munkat
iranyité vallalat kozponti irodajaba és a kiilonitmény plakatokat
festegetd riportere, a koltd elvtars megirja tudodsitasat, reszketd
stirgdnypozndkon jon a hir: a cseljabinszki traktor-tizemnél 6tszaz-
négyre javitottdk a vildgrekordot... Nincs pillanatnyi pihenés, a
viéagrekorder dandéarvezeté nem ¢ér rd az alkalmi sziiléotthonban
vajudo feleségét megnézni, nem lehet lemaradni, félrenézni a nap-
fényben fiirdd tajra, tovabb, tovabb a végkimeriilésig, az wjabb
rekordig.

Csak valoszintitlen képfoszlanyok suhannak el az agyban a kor-
nyezd vilagrdol, a kedves képe is csak stopper-6rdk mutatdjanak
rangasa kozben villan fel olykor az emlékezetben. Olyan az egész,
mint egy szimultdn futurista vers. Nincs a kdnyvben egyetlen kife-
jezés sem a nyugalomra. Az anyag ¢l csupdn s a verseny izgalma
varazsolja rd a lélek latszatat.

Az anyag ¢és a kollektiv termelés dicséretének koltészete Kata-
jev konyve. Célja az, hogy mithoszt teremtsen a versengésnek s
ebben jeldlje meg az élet értelmét.

Katajev nem volna szovjet ird, ha a nyugat fiait bizonyos Ray
Roupe ¢és Leonard Darley személyében oda nem allitand a szovjet
munka csodédjanak szemlélésére. Orosz mérndk magyarazza nekik
egy betonbdl készitett mesterséges té metafizikai vonatkozésait, a
geometria betdrését a geografiaba...

"RayRoupe  finoman  elmosolyodott.

— De a geometria megbukott. A geometria nem birta az Isten-
nel valo versenyt, oOnok egész tavat akartak teremteni és csak a
felét  csinaltak  meg.

— Nem. Mi nem akartunk tavat teremteni. Nekiink okvetleniil
sziikségiink  volt ipari vizmedencére. Es megcsindltuk azt, élvéve a
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geogrdfiatol mindent, amit az adhatott  nekiink. Tudja, mibe keriilt
ez  nekiink?

Mister Leonard Darley élévette a zsebkonyvét.

Sok  érdekes adatot jegyezhet fol.

A gatat a tél mdsodik félében kezdték épiteni. Tavaszra készen
kellett  lenniék vele.

Ha a jég megindulasdig nem tudtak volna elvégezni, minden
munkajuk  hiabavalé  lett volna.

A betonmunkdk nulla alatt negyven fok mellett, elviselhetetlen
szélben  folytak. A vizet melegitették a beton szamara. Embereknek
keze-laba  lefagyott. A munka emberfeletti volt. Es mégsem akadt

”

meg.

Ray Roupe megiranddé kdnyvére gondol és arra: ,,..mire vald
mindez az embernek? Viz as iparositdshoz. Nagyon szép. De mire
valo az iparositas?  Arucikkek termeléséhez. Nagyon szép. De mire
valok az arucikkek? Hat sziikségesek ezek a boldogsaghoz? ... Hat
talan a régi, patriarchalis emberiség kevésbbé volt boldog, mint a
mai? Oh, akkor sokkal tobb boldogsag volt a foldon. Bdélcs, szem-
lelode  élet folyt ez alatt az orok ég alatt, majd kegyetlen, majd
kedves, volt Istenhez vdlo kozelség, alazatossag véle szemben, aki
majd  kegyetlen volt, majd kedves. A viliggal vdlo teljes és boldog
osszeolvadas dllapota volt ez. Volt meleg dsparadicsom!”

Mindezt Nyugat fiaval mondatja el a szovjet iro, pedig tipikus
orosz életszemlélet, amit Ray Roupe kifejez. De a szovjet propagan-
distanak az a célja, megvaltoztatni az orosz lelket, gunyt tizni eddigi
eszményeibdl. Csak az anyag a fontos és a termelés, a természet is
csak akkor szép, ha mechanizalt.

Katajev maga is érzi, hogy valami hianyzik ebbdl az anyagelvil
filozofidra ¢épitett vilagbdl. Azt mondja, hogy a ftorténelmi érzés
hianyzik. ,,Mi tulsagosan fiatalok vagyunk. Mi még most nem ismer-
Jiik ezt az érzést. De mar a mi vezeté elméink koziil egyik-masik
igyekszik  folkelteni benniink azt.”

Amde vajjon ez a gondolatkeltés nem vezet-e kiabranduldshoz?
A most ébredezni kezdd szovjet-orosz ¢letfilozéfia vajjon nem mas
szabdlyokban taldlja-e fel valoban az ¢élet igazi értelmét? S vajjon
ez a most diiborgd véres habort nem temeti-¢é el a gyakorlati okosr
kodasok tomkelegét? Hogy a mennyiséggel szemben rehabilitalja a
hattérbe kényszeritett mindséget, a nyers anyaggal szemben a szel-
lemet?

A BUROKRACIA FELSZAMOLASA egyike volt a szovjet forra-
dalom elsddleges célkitlizéseinek. A forradalmi tdmegindulat a maga
konyortelen moédszereivel meg is tett mindent, ami e kérdés radi-
kalis megoldasat illeti. De a sors kiilonds ironidja kozrejatszott. A
biirokratakat  sikeriilt ,félszamolni”, a biirokrdaciat nem. Pedig
kordntsem lehet azt mondani, hogy az orosz forradalom elsé idejé-
ben nem volt alapos a tisztogatds. A cselekvés szenvedélyétdl meg-
ittasult tomegek az el nem menekiilt, gytilolt hivatalnokokkal egyiitt
az utcdra dobdalta ki a hivatali berendezéseket is. A hivatalok
megszervezése sok gondot okozott. A forradalom heteiben a kozép-
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osztdly szenvedett a legtobbet. Még vilagnézetileg semleges hivatal-
nokokat is gyanakodva nézték a tomegek. Az j szovjet intelligencia
szama még csekély volt ahhoz, hogy soraibdl kiteljék a hatalmas
kozigazgatasi gépezet tisztviselé gdrdédja. Szigoru igazolasok ered-
ményeként a cari uralom kistisztviseldinek egyrészét atvette a szov-
jet allam, a hidnyokat pedig az értelmesebb munkdsvezetdk sorai-
bol pébtolta.

Megvaltozott tehat a hivatalnok-osztdly tarsadalmi Osszetétele,
mert mig elézdéleg a legfelsébb rétegek anyagi lejtére jutd egyedei-
b6l egészitddott inkabb ki, a forradalmat kdvetd idokben a mun-
kassdg bedraddsa tette jellegzetessé. Lényegét tekintve azonban
sokat nem valtozott, biirokratizmusa pedig a merev kdzpontositas
miatt inkdbb néott.

Az 10j rendszernek sokkal tobb hivatalra és hivatalnokra van
sziiksége, mint a carinak. A kiilonb6zé érdekképviseletek hivatali
igykezelést, lajstromozast, ellenérzést igényelnek. Az ala- és folé-
rendeltség végtelen ladncolatdban bizalmi férfiak, munkéatlan tiszt-
viselok nylizsdgnek, az tligymenet mindezek ellenére, vagy taldn
éppen ezért, vontatott.

A koOzigazgatas racionalizaldsara irdnyuld torekvések eleve csO-
dot mondanak, mert akiket le kellene épiteni, éppen azok a rendszer
leghangosabb hivei — a bizalmiak. Legfeljebb a hivatalok kiilsé
képén érvényesiilt a racionalizalds. A hivatali berendezések szegé-
nyesek, helyenként nyomorusdgosak. Senkisem ad a kiilsGségekre,
ontudatos  parttag ezt egyenesen  dallamellenes  cselekménynek — mind-
siti. A cari idék massziv, szertartdsos butorai eltiintek, helytikre
hebe-hurgyan osszehordott tomegtermékek kertiltek. Divanyok,
beliiket mutogatd fotelek, konyhaedény-allvanyok, japan téjképek,
vitrinek, csecsebecsék — dithongd Osszhangtalansag.

Elszaporodtak a sehova, mégis mindenhova tartozé ,szabad-
foglalkozéastiak”. Vallalkozo szellemii kalandorok készélnak a hatal-
mas orszadgban, vallukon egész vagyonukkal, az elmaradhatatlan
tedskannaval. A cselekvés nylizsgésében jelszavakbol kovacsolnak
hasznot. Zaszldkat lobogtatnak: , At fogjuk alakitani a textilmun-
kasok  eletét!”, , Szocializdaljuk a tojastermelést!”. Terveket kova-
csolnak, eszméket gyartanak. Tiineményes biztonsaggal irnak fel-
valtva propaganda-verset és varosépitd tervet.

Kiilon kereseti lehetdség az elégedetlenek vagy a cari rend tit-
kos hiveinek zsaroldsa. A tiltott forradalmi mentalitdas vagy a sza-
botalds vadjat nagyon koénnyen rd lehet siitni valakire. Elég egyet-
len onfeledt sz6 és a szerencsétlen felé megindul a lavina. Mar az is
gyanut kelt, ha valamelyik tisztviseld magasabb fizetésre vagyik,
vagy keresetébdl inkabb ruhat vésarol, mintsem étkezésre koltse.
Biztosan szabotal, titkos pénzt kap vagy lopja az 4allamot - sut-
togjdk rdla.

A vagyongyujtést becsmérld széleskorti propaganda ellenére a
pénzszerzési vagy kiirthatatlan. Ilja IIf és Jevgenyij Petrov két
konyve a pénzsovargads boldogtalansagardl és az egyént tragédiakba
dontd jellegérdl akarja meggydzni a szovjet polgarsdgot.
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A 12 Szék-ben egy biedermeier szalon egyik butordarabjaba elrej-
tett brillidnsok utan verseng a kopottruhaji anyakdnyvvezetd, a meg-
gazdagodni vagyo lelkész ¢és Ostap Bender, a tordk szarmazast szél-
hamos. A versenyfutas izgalmai kozepette bemutatkozik az egyéni
ambiciok hianyaban egyensulyat vesztd tisztviselé réteg. A birodalom
legtavolabbi sarkaiba elvet6dé székek felkutatasa alkalmat ad a kivald
humorérzékii irdknak a szovjet termelés eredményeinek bemutatdsara.
Végiil a pap megdriil, az anyakdnyvvezetd elvagja a szélhamos nyakat,
de nem kapja meg a brilliansokat, véletleniil felfedezték a tizenkettedik
sz¢k titkat, kulturhazat épitettek az ékkovekbdl...

A kifigurazando életszemléletet féleg Ostap Bender személye kép-
viseli. A kdnyv sok kiadast és oOriasi példanyszamot ért el a Szovjet-
Unidban. Nyilvan ez késztette a két irdt, hogy ujabb kotetben felele-
venitse a témat. A Szovjet Milliomos f6szerepléje ugyancsak Bender,
akit feltamasztanak. Meséje Gigy hasonlit az el6z6 konyvhéz, mint egyik
alma a masikhoz. Ezuttal azonban nem brilliansok utan folyik a haj-
sza, hanem tiz milli6 rubel utdn. A pénzt egy magantisztviseld hor-
dozza kofferben egyik allomés ruhatarabol a masikra. Nem meri elkol-
teni, fél, hogy rajtakapjak, oridasi vagyona ellenére szinte éhezik ¢és
allanddan lelki tusai vannak.

A tordk alattvalonak ellenben nincsenek lelki gatlasai. Milliomos
akar lenni. ,Milyen kellemes lehet legdlis milliomosokkal dolgozni egy
JOl szervezett polgari  dllamformdban, amely még 6rzi a régi  kapitalista
hagyomadnyokat.” 1gy fogalmazza meg vagyait, az ,iizletbe” beavatott
tarsa pedig arrol elmélkedik, hogy , dtszdzezerrel ndlunk is jol élhet
azember...”

A propaganda a kdnyv utolsd 6todrészében iitkézik ki a korfestés-
bél. Bender megkapja a pénzt, koltekezni kezd, féuri modon €I, de
becsvagyat nem lohasztja a gazdagsag. Ertékallo targyakat nem
vasarolhat, nem fektetheti be birtokba a pénzét, gépkocsit is csak az
kaphat, akinek valamilyen torvényes szerv altal igazolt foglalkozasa
van. Elhatarozza, hogy kivandorol. Arany edényeket, gytriket, lanco-
kat, oOrakat vasarol, megrakja magat, testét alig birja atvonszolni a
Dnyeszter jegén. Roman granicsarok fogjak el, megmotozzak és elsze-
dik tole kincseit, tetejében még félholtra is verik. Alig tud visszatérni
a tulsé partra, ahol elhatarozza, hogy rendes szovjet polgarnak képezi
at magat, 6 mondja a kdonyv egyik részében egy monarchistanak: ,, Ha
mar egyszer itt él a szovjetben, az dlmai sem lehetnek mdasok, mint
szovjetalmok”.

Le kell vetkézni az el6z6 rezsim életszemléletét, ez a kdnyv mot-
toja. A maganvallalatnal, ahol mindenki lazas tevékenység latszatat
igyekszik kelteni, bar a vallalat semmit nem termel, két tisztviseld egy
harmadikrol beszélget, aki Oriiltnek tetteti magat, mert fél a behirde-
tett tisztogatasi akciotol és a szabotazs vadjatol. Az Oriltek haza
hozza hasonldé bujkaldokkal van tele. Két tarsa meghanyja-veti, miben
hibazott.

— Ugy van, valami nincs rendben a sziileivel, neki magdnak pedig
— koztiink szolva — patikaja volt. De hat ki tudhatta akkor, hogy jon
a forradalom? Az emberek,  ahogy épp tehették, berendezkedtek az
életre, az egyiknek patikija volt, a masiknak meg éppenséggel gydra.
Ami  engem illet, én semmi rosszat nem latok ebben. Hiszen ki tud-
hatta ezt eldre?

—  Tudni kellett volna — felelte Korejko (a 10 millié rubel tulaj-
donosa) .
— Hiszen éppen ezt mondtam magam is —  sietett  Lapidus a
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valasszal.  — Az ilyen emberek szamara nincs hely egy szovjetvalla-
latnal.”

Oszinte véleményt mondani veszedelmes dolog. Egy masik tiszt-
viseld szintén mindjart megbéanja, amikor kifakad: , Hat élet az? Nincs

itt tere az egyéniségnek...” Kés6bb mas vonatkozasban: .4 fele-
segem,  elképzelheti,  egyszerii haziasszomy, és meég O is azt mondja,
hogy semmi sem dsztonzi az embert, semmiféle jobb kilatisa nincs az

embernek.”

Ez a felfogas nagyon 4&ltaldnos lehet a Szovjet-Unidban, mert
mindenik szovjet ird regényében feltalalhatok a nyomai. Harcolni kell
ellene a toll emberének is. A cél: az egyéni érdeket a k6zdsség érdeké-
vel helyettesiteni, hogy a tomeg el6rehaladasaban oldodjék fel az
egyén boldogtalansaga.

A célszerii tarsadalmi szatira mellett Ilja Hfnek és Jevgenyij
Petrovnak van gondja arra is, hogy a Szovjet-Unio kiilpolitikai
aspiracidit szolgédlja. A konyv a harmincas évek elején jelenik meg,
meséje 1929-ben, 1930-ban jatszdédik. Eurdpa akkor még nem gon-
dol a haborura, ugyszintén arra sem, hogy a szovjet dllam belathatd
idén beliil teriileti igényeket tdmaszthat. Mindenki azt hiszi, évtize-
dek tervszerti munkdja sem lesz elégséges a forradalom altal feldult
orosz tarsadalom ¢és dallami élet megerdsddésére. Kdsza hirek kerin-
genek csak a szovjet iparositdsi terveirdl, de korszerii potemkiniz-
must sejt a vildg az otéves tervek hallatara. A legifjabb nemzedék
hodité dinamizmusdnak gyors kibontakozdsara kevesen gondolnak
s a modern diktaturdk szervezésében rejld Oriadsi expanziv lehetdsé-
gekre csak a vilag érdeklédésének inkabb homlokterébe esé nem-
zeti szocializmus teljesitményei irdnyitjak rd a figyelmet.

Kilfoldre semmi, vagy nagyon kevés szivargott ki a szovjet
kiilpolitikai szandékaibol. Eppen ezért csak az eurdpai olvasot lepi
meg, hogy a napjainkban olyan sok diplomdaciai vitara okot ado
Curzon-vonal, — mint figyelmeztetés az orosz tomegek felé, mar a
Szovjet Milliomosban is hangot kap.

Moszkva érti a modjat, miként kell foglalkoztatni az orosz nép
fantaziajat és cseppenként, de sziinteleniil adagolva, hogyan lehet
elérni mind bel-, mind kiilpolitikai toérekvéseinek megvalosulédsat.

SORRENDBEN A LEGUTOLSOKENT megjelent  Csendhdborito
mar a szovjet-orosz irodalom bizonyosfoku spiritualizaléddsat mu-
tatja. A polgarhdbort és az utdna kdvetkezd évek kozhellyé kopta-
tott jelszavai lassan lehalkulnak, a zlirzavar elenyészik, a forradalmi
folyamat nyugodtabb mederbe terelédik, — a korilmények kedvez-
nek a mese megsziiletésének.

A torok anekdotakincs félezeréve vandorlo és a Naszreddin
Hodzsa személyéhez fiz6d6 mokdiban, élceiben mélyértelmii bdlcse-
séggel telitett kedélyvildg ihleti meg Leonid Szolovjovot. A hodzsa-
tréfak  kikutathatatlan modon vdndorlo és mindeniitt  eredeti nem-
zeti vondsokkal — megtelepedé olyan vandortargyak, amelyek  bar
Naszreddin nevéhez  tapadtak, tulajdonképpen az o6rok emberi  kedély

egy-egy helyzetre vagy viszonyra ill6 tréfis kedvének felvillandsai”’

* Dr. Gyorgy Lajos: Magyar anekdotdink Naszreddin-kapcsolatai. Erdélyi
Tudomanyos Fizetek, 54. sz., 1933.
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A magyar népi anekdotdink ko6zo6tt is szdmos Naszreddin-eredetl
van, mint ahogy feltaldlhatok majdnem mindegyik kultirnemzet
anekdotdiban. A legendds mese-alakban rejlé vilagnézeti propaganda
lehetéségét azonban eldszér Leonid Szolovjov veszi észre. A kom-
munista vildgnézet félezerévvel ezeldtti eléfutarava kolti at a Hodzsa-
hagyatékot, amely most mar nemcsak az 6rok emberi kedély csilla-
mainak tekinthetdé, hanem egy 4llamjogi rendszer szellemtodrténeti
igazolasdnak is. Minden nép a maga ¢életszemléletének megfeleld
Naszreddin-anekdotat asszimilalta, de arra még nem volt példa,
hogy hivatott iron keresztiill egy vilagnézet tegye ugyanezt.

Szolovjov Naszreddin Hodzsdb6l a szovjet irodalom Ludas
Matyijat  alkotta meg. A hodzsa, akinek eszén kivil egyetlen
vagyona a szamara, a szegény nép érdekében egymaga veszi fel a
harcot a teljhatalmt emirrel, a mulahokkal, dervisekkel, a pupos
uzsorassal. A mindvégig lebilincseld, gydnyorl nyelvvel megirt mese
furfangoseszli hése beférkdézik az alattvaldit papjaival, udvaroncai-
val, katondival és uzsorasaval versengve szipolyozé emir palotajaba.
Hidba van vérdij kitizve a fejére, nem tudjdk elfogni, a szegény
nép rejtegeti s amikor mégis kézrekeriil és zsdkba varrva viszik a
vesztéhely felé, ismét kivadgja magat, az uzsorast varrja be a zsakba
s a hivatalos hatalmasok iidvrivalgdsa és a pornép konnyei kdzben
azt vetik a vizbe helyette.

Mig a vizsgadléodasunk alapjaul szolgdldé madasik négy regényt
iroik inkabb a belfoldi olvasasra szantdk, Szolovjov kdényve mar
tipikusan kiilféldnek szant olvasmany. Kozvetett propagaléja a szo-
ciadlis forradalom eszméinek. Sziporkazé elmeéllel diszkreditélni
akarja a kapitalista uralmi rendet. A kdnyvben az 4llamhatalom
szolgalataban 4all6 személyek kozott egyetlen vonzd figura sincs.
Csak a szegény fazekasok, nyergesek, foldmiveldk josziviiek és
jémborok.

Naszreddin meséje jo alkalom arra, hogy a szovjet dllam masik
kényes kérdését, a vallast is érintse az ir6. A [2 Székben lattuk a
szovjet papot, aki eszétvesztve rohan a kincs utdn, elhagyja fele-
ségét, minden becstelenségre kész, csakhogy megszerezhesse a gaz-
dagsagot jelentd brillidnsokat. Szolovjov regényében a papok nem
titokban hajszoljdk a vagyont, hanem nyiltan zsaroljdk a szegény
tomegeket, azt jelképezvén, hogy a kapitalista rendszerben igy
torténik.

A valldas gyakorlasa a Szovjet-Unidban nincsen megtiltva. A
papok a hatalom iranti feltétlen hiiség szabdlyait tiszteletben tartva
végezhetik az egyhdzi funkcidkat, de hivatalos tdmogatast nem
kapnak.

Miért nem szereti a szovjet a vallast? Félti szellemétdl az allam
tartd pillérét: az anyagélvliséget. Az irrealitasok irant fogékony-
lelki orosszal nem lehet diadalra juttatni a materializmust, ha a
vallasossdg még fokozza a népi miszticizmus ardnyait. Az isten-
tagadok szovetségének a szovjet dllamban a tulftatdtt gézkazénok
biztosité szelepének fontos szerepét szantak. A termelés dinamiz-
musa érdekében kell ellensulyoznia Kelet almodozo lelkiiletét.
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VIZSGALODASUNK, tgy érezziik, nem volna teljes, ha roviden
nem mutatunk rd egy 4altaldnos jellegli tapasztalatunkra a szovjet-
orosz regények olvasdsa utdn. Az Ot reprezentativnak méltan nevez-
hetdé regény ismét arrdl gy6z meg benniinket, hogy barmilyen szel-
lem-, vagy gazdasagpolitikai rendszer a tarsadalmat alkotd egyé-
nek mindségi megujhodasa nélkil egymagdban képtelen kielégitd
¢letfeltételeket teremteni, viszont ebbdl dnként kovetkezik az, hogy
mindségi fejlédéssel el lehet keriilni a polgarhaborut, amely rom-
boladsai mellett a kibontakozdsra karos befolydst szenvedélyeket
vet felszinre és 4llandosit. Csupdn a mindség képes jobba valtoztatni
kozosségi rendszereket és megvan az a nagy eldénye, hogy eszkozei
nem kovetelnék sem véraldozatot, sem esztelen rombolast.

Oroszorszag most még elsé fazisat ¢éli a szovjet forradalomnak.
Téarsadalmi élete tele van az el6z6 korszak minden értékének merev
tagadasabol eredd hibaval. Mast, ujat hozott, de ami benne Ujszert,
a mindségi evolucido hianya miatt egyelére csupan kisérleti allapot-
ban van ¢és messze all a hatarozott korvonalazdédastol. A polgar-
haboru csak latszdélag ért véget negyedszazaddal ezelétt, mas meg-
nyilvanuldsi eszkézokkel még most is tart, amikor a birodalom tor-
ténelmének legnagyobb kiizdelmét vivja. Az a rendszer, amely ebbdl
a haborubol kikeriil, aligha hasonlit majd az 1939-et megel6z6hez.

JAKAB ANTAL
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EOTVOS ES DEAK
NEMZETISEGI POLITIKAJA

A MAGYAR NEMZETISEGI TORVENY két nagy, szabadelvii
allamférfi, bardé Eotvos Jozsef és Dedk Ferenc alkotasa.' Az
egyik, — kordnak legmélyebb magyar gondolkozdéja — a tdrténe-
lem ¢és a bolcselet tavlataibol szemléli a nemzetiségi kérdést. A
masikban a magyarsadg évezredes alkotmanyos szelleme és igazsdg-
érzete testesiil meg. Eo6tvos a nemzetiségi mozgalmakban a kor-
eszme megnyilatkozasat latja és annak szellemében keresi a meg-
oldast. Dedk a magyar alkotmany szilard alapjara helyezkedik s
igazsdgérzetének ¢és lelkiismeretének szavara hallgat, amikor a
nemzetiségi kérdéssel szembekeriil. Mindkettdjiik felfogésat a
magyar szabadelviiség hatja 4t s szempontjaik kiilonbozésége sze-
rencsésen egésziti ki egymdst a nemzetiségi térvényjavaslat klasz-
szikus megfogalmazéasdban.

Br. Eétvés Jozsef politikai tanulmanyainak sorozatdban a
nemzetiségi kérdés vezetdszerepet jatszik. Mar a XIX. szdzad ural-
kodo eszméirdl irt nagy miivében a szabadsdg és egyenldség mellett
a nemzetiségi eszmét tartja a kor harmadik uralkodé eszméjének.
A nemzetiségi kérdés fontossagara akarja felhivni Ausztria kor-
manykoreit hirom német nyelven megjelent ropiratidban: Uber die
Gleichberechtigung der Nationalititen in Osterreich (Lipcse és Pest
1850); Die Garantien der Macht und Einheit Osterreichs (Lipcse
1859); Die Sonderstellung Ungarns vom  Standpunkte Deutschlands
(Lipcse 1860). Mig e munkdiban a nemzetiségi kérdést Ausztridhoz
vald viszonyunk szabdlyozdjaként targyalta, addig a kérdésnek
Magyarorszagon vald fejlédését és megolddasi modozatait ,A4 nem-
zetiségi kérdés” ciml tanulmanyédban fejti ki (Pest 1865; németre
forditotta ugyanazon évben Falk Miksa). Amikor e ropiratdt meg-
irta, mar mogotte alltak az 1861. évi orszaggyllés gazdag tapasz-
talatai — s amint maga irja — négy éves tanulds és elmélyiilés
eredménye ez a munka.

Kiindulopontja a XIX. szdzad hdrom uralkodé eszméje, ame-
lyek koziil a nemzetiségi eszme adja meg a legujabb kor sajatsa-
gos jellegét. ,,A nemzetiség nem egyéb, — folytatja — mint azon
Osszetartozasnak tudata, mely nagyszdmu emberek kozott multjok
emlékei, jelen helyzetok, s mi ezekbdl foly, érdekeik és érzelmeik
kozossége altal tamad ... A nemzetiségnek érzete népeknél ugyanaz.

' A magyar nemzetiségi térvény, az 1868:XLIV. tc. a mult év decemberé-
ben toltotte be szentesitésének hetvenotdodik évfordulojat. A haromnegyedsza-
zados évforduld idGszeriivé teszi a torvény alkotdi: br. Eo6tvos Jozsef és Deak
Ferenc nemzetiségi politikajaval vald foglalkozast. A jelen tanulmany részlet
Miko Imre: ,Nemzetiségi jog ¢és nemzetiségi politika” c. konyvébdl, mely a
kozeljovoben hagyja el a sajtot. Egyben kiegészitése szerz0 ,Széchenyi és
Wesselényi nemzetiségi politikaja” cimi, Wesselényi ,Szézat”-anak szazadik
évforduloja alkalmaval irt és a , Hitel” 1943. évi szeptemberi szamaban meg-
jelent tanulmanyanak. (Szerk.)
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mi az egyesnél személyiségének oOntudata... — tehdt — kiilon
nemzetiségnek kell elismerniink minden népodsszeget, melyben kiilon
személyiségének érzete felébredt.”” A nemzetiségi érzés ébredését
az eurdpai nemzeteknek a miiveltség terén tett eldmenetelére és a
népszuverénitas elvének kimondasadra vezeti vissza. Eo6tvos tehat a
nemzeti gondolatot a francia forradalombdl szarmazd koreszmével
hozza kapcsolatba s ebbdl az allami centralizdcid elvét is levezeti,
mint amely a kozépkori partikularizmusokat feloldotta. Magyar-
orszag torténetét vizsgalva kimutatja, hogy a kereszténység fel-
vétele Ota egyetlen torvényt vagy okmanyt sem taldlunk, mely a
kiilonb6z6 nemzetiségek egybeolvadasat vagy elnyomdésat célozna,
s6t Szent Istvan torvénye ennek az ellenkezdjét bizonyitja. Hazank
sokféle kiizdelem szintere volt. , A wvallas, a trénorokosodés, a
jobbagyok és urak kozotti ellentét, egyes dynasztdk nagyravagyasa
— egyszéval mindaz, ami mas orszagokban pdartviszalyra adott
alkalmat, vérrel aztatta hazdnknak téreit. Csak egy van, mit, ha
torténetiink e so6tét lapjain végigmegyiink, az ujabb iddékig nem
taldlunk: azt, hogy e viszdlyoknak a nemzetiség kérdése szolgalt
volna alap—oka’tul.”3 A szlavok, roméanok, németek nyolc évszaza-
don 4t megdrizték nyelviiket, de sohasem sziintek meg magyarok
lenni, példa red a Zrinyiek, Hunyadiak és Dugonics hdsiessége. A
nemzetiségi kérdés felmeriilésének oka a nemzetiségeknek a civili-
zaci6é terén tett haladasa, a szomszéd népekkel vald faji és nyelvi
rokonsdga, a latin allamnyelv eltorlése, a tdobbnyire magyar nem-
zetiségli nemesség kiizdelme a nem nemesekkel és a demokratikus
atalakulas, mely a nemzetiségi polgdroknak is a koziigyek intézé-
sébe beleszolast engedett. A kérdés megolddsara olyan modot kell
talalni, mely a két ellentétes szempontot, az orszdg politikai egy-
ségének (a historiai nemzetisegnek)  kdvetelményeit és a nyelvi
nemzetiségek méltdnyos kdveteléseit dssze tudja egyeztetni. A meg-
oldds két feltétel alatt lehetséges: a nemzetiségi igényeknek csak
ott szabad ellendllni, ahol azt az 4llam igényei elkeriilhetetlenné
teszik, de a nemzetiségektél nem szabad tobb aldozatot kovetelni,
mint amennyi a cél eléréséhez sziikséges. Vezérelvnek a teljes jog-
egyenldséget kell elfogadni.

A nemzetiségi kérdés megolddsanak modozatai két csoportba
oszthaték. Az elsdbe azok a tervek tartoznak, amelyek szerint a
kérdés csak akkor rendezhetd, ha minden egyes nemzetiségnek jog-
kore a torvényben pontosan meghatdroztatik. Ezt célozza az 1861.
évi orszaggytlés 4altal kikiildott nemzetiségi bizottsdg kisebbségi
javaslata. Ez a rendszer azonban hazdnkban gyakorlatilag nem
alkalmazhatd, mert a nemzetiségi ellentétek kiegyenlitése helyett
csak az egyéni és polgari szabadsdg legnagyobb korladtozdsat vonna
maga utan. Ha mégis életbe 1éptetnék, akkor Magyarorszadg ¢és az

* Br. Eowés Jézsefr A nemzetiségi kérdés. Br. Eotvos Jozsef Osszes,
munkai XVI. k., Budapest, 1903, 9-10. 1. — V. 6. Bihari Karoly: Baré Eotvos
Jozsef politikaja. Budapest, 1916, 301-344. 1. — Gorog Imre: Kossuth Lajos
és bardo Eotvos Jozsef nemzetiségi politikdaja a szabadsdgharc utdn. Torténeti
Szemle, II. évf., 1913, 542-575. 1.

* Estvés i m. 19. L
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osztrak birodalom felosztdsdhoz vezetne s lehetetlenné tenne Europa
vegyeslakossdgu teriiletein minden erds 4llamalakulést, tehdt a
nemzetiségek jovOjét is megrontana. Az orszag teriiletének és hiva-
talainak a nemzetiségek kozotti felosztdsa, amit némelyek a nem-
zetiségi surlodasok megsziintetésére inditvdnyoznak, csak a meg-
lévé ellentétek még jobban vald kiélezését vonna maga utdn. A
nemzetiségi mozgalom nem mesterséges agitdci6 mive, hanem ter-
mészetes folyamat, melynek célja az egyéni szabadsag elvének a
nemzetiségek korében vald alkalmazdsa. Ezért a mozgalmat erd-
szakkal elnyomni nem lehet, hanem ,a nemzetiségi kérdés meg-
oldasa hazankban csak az egyéni szabadsdgnak kiterjesztése s
alkotményos oOnalldsunknak fenntartdsa altal eszkozolhetd, s hogy
a nemzetiségi egyenjogusdg practikus kivitelére, melytél e kérdés
végleges megoldéasa fiigg, hazankban csak az 1848-iki térvények
becsiiletes végrehajtasa s az kivantatik, hogy kdzigazgatasi szerve-
zetlinkben az Onkorményzéas elvéhez ragaszkodjunk”.” A nemzeti-
ségi mozgalomban az isteni gondviselés manifesztaciojat fedezi fel,
mely az emberi nem torténetének egy adott pillanatdban tdmadt,
amikor a haladas latszolag lehetetlenné valt s célja az, hogy mind-
azt elvetve, ami a tarsadalomban megromlott, az emberiség elott
uj utakat nyisson. Ezt az eszmét hazdnk sem utasithatja el s jovonk
attél figg, hogy tudunk résztvenni abban a ko6zds munkéban,
mellyel Eurdpa népei ezen eszme létesitésén dolgoznak. A tdrténe-
lem folyaman nemzetiink annak kdszonheti fennmaradasat, hogy a
nyugati civilizdcié zaszléjat Eurdépa e részén 6 fogta fel s azzal az
erélyességgel, melyet keleti bolcsdjébdl magaval hozott, nyugat
népeinek kozds eszméiért és érdekeiért kiizdott. ,,Nincs nép, mely
a ko6zds haladasbol kivonhatnd magdt; s az 4llas, melyet egyes
nemzetek bizonyos korszakokban elfoglalnak, azon viszonytdl fiigg,
melybe az azokban uralkodé eszmékhez Iléptek...”’ fejezi be
fejtegetéseit br. Eotvos Jozsef.

Ha Eotvos torténetbolcseleti szemlélete az eurdpai fejlédés és
a magyar torténelmi adottsdgok tavlatait nyitotta meg a nemzeti-
ségi torvény elott, Dedk a magyar alkotmany fejlédésének foly-
tonossdgaba allitotta be a tdrvény javaslatat. Alkotmanyunk a 48-as
torvényhozéassal gyokeres reformokon ment keresztiil s megszlint
a magyar nemesi nemzet, a populus werbéczyanus fogalma. Mig
Eotvos a nemzetiségi mozgalmak lényegét kutatta, Dedk a magyar
politikai nemzet fogalméanak adott Uj és korszerti megfogalmazast,
belefoglalva nemcsak a felszabaditott alsobb néprétegeket, hanem
a hon minden polgarat, barmi nemzetiséghez tartozzék, teljesen
egyenld jogokkal. EbbOl az 0Gj kontdosben megjelend Osi nemzet-
fogalombol indul ki a magyar nemzetiségi térvény.

Dedk Ferenc nem dolgozta ki a nemzetiségi kérdés elméleté-
nek egy 0j rendszerét, miként E6tvos, mert & a nemzetiségi problé-
mat nem Onmagdban vizsgalja, hanem e kérdésben elfoglalt allas-
pontja szerves része a magyar allamisdg multjarél és jovojérdl

* Eétvés i. m. 111. 1
5 Eétvés i. m. 122. 1.
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vallott nézeteinek.® A haza bélcsének a nemzetiségi kérdéssel szem-
beni magatartdsat is az éles logika és a vas kovetkezetesség jel-
lemzi. Az 1839/40. évi orszaggyiléstél kezdve 6 az ellenzék vezére
és a magyar nyelvért folytatott kiizdelem el6harcosa, de mar akkor
kivalik azaltal, hogy a magyar nyelvet nem akarja a nemzetisé-
gekre rderészakolni. Zala vadrmegye 1843 november 10-én tartott
kozgytilésén mondott beszédében nem latja helyénvaldonak, hogy a
magyarul nem tuddk a valasztdsi jogbol kizarassanak. ,,Anyai nyel-
viink csak privat capacitatio, tanitds és intézetek utjan hozassék
virdgzasba s erre praeclusiv terminust nem véli célszerlinek” —
jegyzik fel beszédérdl.” Az 1861. évi orszaggyiilés felirati vitaja-
ban e kérdésrdl vallott nézeteit fentebb idéztiikk. A kiegyezési orszag-
gytlésen mar teljes vértezettel védi a magyar politikai nemzet gon-
dolatat. A felirati vitdaban a képvisel6haz 1866 februar 21-i iilésén
Sztratimirovics Gyodrgynek véalaszolva kijelenti: ,Magyarorszagon
politikai nemzetiség csak egy van.”® Majd a december 15-i iilésen
Miletics Szvetozart igy oktatja ki a magyar koézjogra: ,,...mig
alkotmanyunk fendll, addig mig az fentartatik, amint fentartani
mi sirgetjik, addig Magyarorszagban politikai nemzetiség csak
egy van, s ez a politikai nemzetiség éppen ugy magaban foglalja
a romdanokat, mint a magyarokat, éppen Ugy a szerbeket, mint a
totokat. (Helyeslés.)”® Ezért amikor a felirat a magyar nemzet
szabadsagat kéri vissza az uralkodotol, akkor ,,az Osszes nemzeti-
ségeknek, mint politikai nemzetnek egységére” gondol s utana a
nemzetiségekkel kivan megegyezni.

A képviseléhdz 1867 marcius 7-i Ulésén a minisztériumnak a
koztorvényhatosagok visszadllitdsa targydban tett eldterjesztésé-
hez Macellariu Illés roméan nyelven akart hozzdszélni, amire az
elnok a képvisel6k zajos ellentmondasai kozepette figyelmeztette,
hogy az orszaggyilés nyelve a magyar. Dedk Ferenc, ki utana
jelentkezett szolasra, megdrizte higgadtsdgat és kijelentette, hogy
a torvényt be kell tartani, kiilondsen ma, amikor a nemzet az alkot-
manyt akarja visszaallitani. Majd igy folytatta beszédét: ,,A nem-
zetiségi torekvések korunkban épp oly korszertieknek latszanak,
mint egykor a valldsi viszalyok voltak; de remélem Istentdl, hogy
valamint vagy elértiikk, vagy koézel vagyunk azon id6hdz, ahol az
ember becsét nem a katekizmus szerint itélik meg, ugy eljon azon
1d6 i1s, midoén az ember becsét, értékét, alkalmas voltat nem a
grammatika és a szotar szerint birdljdk meg. (Helyeslés.) Varjuk
be ezen idét és addig is legylink egymds irdnt méltdnyosak ¢és
tirelmesek...”"’

Deak szabadelviségének bizonyitdsara legtobbet a szerb nem-
zeti szinhdz segélye iigyében mondott beszédét szoktak idézni, ami

® V. 6. Junger Joézsef- Deak Ferenc és a nemzeti kisebbségek. Magyar
Kisebbség. XIX. évf., 1933, 143-150. 1.
" Dedk Ferenc beszédei. Osszegyiijtotte Konyi Mané. Masodik kiadas.
Buda&pest, 1903, II. k., 54-55. 1.
Dedk i. m. III. k., 571-572. L
° Dedk i. m. IV. k., 134. 1.
' Dedk i. m. 1V. k., 369-370. 1.
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a kovetkezdképen zajlott le. A képvisel6hdz 1868 november 14-i
ilésén szerepelt a beliigyminisztérium 1869. évi koltségvetésének
részletes targyaldasa. A koltségvetés a ,,nemzeti szinhdz” nyugdij-
alapja segélyezésére és a dal- és zeneképezde tdmogatdsara 58.000
forintot irdnyzott eld. Dimitrievics Milos elfogadta a tételt, de
ugyanakkor inditvdnyozta, hogy a szerb nemzeti szinhdz segélye-
zésére 5.000 forintot szavazzanak meg. Wenckheim Béla beligy-
miniszter nem fogadta el az inditvdnyt, mert itt nem a nemzeti
szinhaz segélyezésérél van sz6, hanem az ének és zene eldmozdi-
tdsardl, amelynek nincs nemzetisége. Nikolics Sdndor, Nyary Padl,
Hrabovszky Zsigmond és Ivanka Imre a javaslat mellett szdlnak,
amelyet Lodnyay Menyhért pénziigyminiszter takarékossagi okok-
bol ellenez. Ezutan szoélalt fel Dedk. ,En e részben azon elvet kdve-
tem ... hogy mivel én az egységes osztatlan magyar nemzetet isme-
rem el politikai nemzetnek, minden, ami az allam nevében tdrténik,
menjen annak nyelvén is. De hogy a szinhdz oly politikai tér legyen,
melynél ezen elvet alkalmazni kelljen, azt nem latom be. En a
nemzetiségi kérdésben sem akarok mas elvet kdovetni, mint azt,
amit igazsagosnak latok. Engem nem az fog vezetni ott is, hogy
egyik vagy masik nemzetiség tagjai mennyire lesznek megelégedve,
hanem az, hogy az igazsdg érzetét kovetvén, mennyire leszek én
magam azon véleménnyel megelégedve, mely eldadatik az igazsag
szempontjabol; de sehogy sem tudom megegyeztetni az igazsaggal
azt, hogy az allam, mely politikai tekintetben egységes és osztat-
lan magyar 4llam, magara a szinhdzra, mint a magyar nyelvet
miveld s egydaltaldban mivelddési intézetre, egyediill és kizarolag
csak egyik nyelvli és nemzetiséglli nép szamara koltson a kozos
adokbol. Erre nézve én azt gondolom, hogy vagy mindegyikre, vagy
egyikre sem. (Helyeslés.) Ha nem vagyunk oly 4&llapotban, hogy
valamennyire adhassunk, akkor mondjuk ki, hogy kizardlag erre
sem adunk...”'" Deak felszélaldsa utan a Haz elfogadta Dimitrie-
vics inditvanyat.

Dedk Ferenc a nemzetiségi térvény megalkotasa utdn is hi
maradt a nemzetiségi kérdésben vallott elveihez s ennek klasszikus
bizonyitékat szolgaltatta a képviseléhaz 1872 januar 23-iki iilésén,
az ujvidéki szerb gimnazium szamadara, bizonyos feltételek mellett
kilatasba helyezett 8.000 forint segély koril lezajlott vitdban.
Maximovics Miklos szerb képviselé beszédébe kapcsolédva Dedk a
kovetkezé elvi kijelentést tette. ,,Azon jogosultsiga minden nem-
zetiségnek, ha nem politikai nemzetiség is, mindenesetre megvan,
hogy moéd nyujtassék neki gyermekei nevelésére, kimtivelésére.
(Elénk helyeslés, kiilonosen a nemzetiségi képviselék részérdl.)
Legyen bar az orszdgban 300 gymnasium, legyen bar annyi, hogy
minden 6-dik mértféldnyire taldltassdk egy, ha valamely vidéki
gymnasium legalabb nem kivdléan azon nyelven tanit, mely azon
vidék népének nyelve: akkor kétség kiviil bajos lesz a kimtvelés
elovitele. (Elénk helyeslés, kiilonosen a nemzetiségi képvisel6k
részér6l.)” Majd arra hivatkozva, hogy a magyar tanuldk is a

"' Dedk i. m. VI. k., 93-94. 1.
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multban sokat kiizdottek a holt latin nyelvvel, a nemzetiségekre
ratérve, igy folytatja: ,,Ha Oket arra kényszeritendk, hogy gyer-
mekeik, kik a magyar nyelvben vagy éppen nem, vagy kevéssé jar-
tasak, mert hisz a népiskolaban féképp a magok nemzeti nyelvén
tanittattak, mindeniitt és mindenben magyarul oktattassanak: ugy
azon gymnasiumokban lehetetlen volna az ifjak eléhaladasa, a szii-
16k hiaba koltenék a pénzt, a gyermekek hiaba toltenék el idejoket.
(Elenk helyeslés a nemzetiségi képviselék részér6l.) Egyaltalan,
ha mi a nemzetlsegeket megnyerni akarjuk: ennek nem az az 1tja,
hogy 6ket minden 4aron magyarositsuk, hanem az, hogy veldok a
magyar viszonyokat megkedveltessiik. (Altalanos helyeslés.) Mert
kettd tisztan 4all eléttem: kiirtani akarni d6ket istentelen barbarsag
volna (Elénk helyeslés) még akkor is, ha nem volnanak oly sza-
mosan, minél fogva 6ket megsemmisiteni lehetetlen. Ellenségeinkké
tenni 6ket: nem fekszik érdekiinkben (Elénk helyesles) Hasonlé
helyzetben vannak 6k is. Ha 6k elszakadhatnanak és egy nagy nem-
zetet képezhetnének: érteném a netalan erre irdnyzott torekvést;
de az eurdpai viszonyok kozott ez lehetetlen. Mind a két félnek
tehat arra kell torekednie, hogy egyutt és egymas mellett mennél
jobb egyetértésben megéljiink. (Elenk helyeslés.)”'? Deak beszéde
utan a Haz megszavazta az 0j gimndzium feldllitdsara eldiranyzott
Osszeget.

Dedk Ferencet a nemzetiségi kérdésrél valéo véleménye kiala-
kitasaban nem befolyasolta sem a keskenyebb horizontd hazafiak
sziikkebliisége, sem a nemzetiségi sovinistak koveteldzése. O nem
a kozvélemény helyeslését, hanem az erkodlcsi igazsagot kereste.
Elesen vilagit ra erre az allaspontjara a képviseldhaz 1869 junius
24-1 iilésén lezajlott nemzetiségi vita. Buttyan Laszlo huszonkét
tdrsa nevében a valaszfelirati vita alkalméaval egy Uj pont felvéte-
1ét inditvanyozta, amelyben hivatkozéds torténjék arra, hogy a nem-
zetiségi torvény nem eredményezett kdozmegelégedést az orszag
minden népénél s ezért e tdrgyban ujabb torvény alkotdsat kérik.
Dedk erre azt vélaszolta, hogy nem lehet kimondani a tdrvény
helytelenségét, mieldtt uj javaslat nem all eldttiink.

Br. Eotvos Jozsefnek és Dedk Ferencnek a nemzetiségi kér-
désrél vallott felfogdsa azt bizonyitja, hogy a magyarsag legjobb-
jai a kiegyezés kordban tudataban voltak a nemzetiségi kérdés
fontossdganak s amikor a biztos alapokra helyezett magyar allami
lét messze tdvlatai nyiltak meg eldttiik, minden kiilsé kényszertdl
fiiggetleniil, 6szintén és a kor szabadelviiségét bokezlien értelmezve,
hatsé6 gondolatok nélkiill kozeledtek a nemzetiségekhez, kilatasba
helyezve szamukra mindazt, ami az allamegységgel Osszeegyeztet-
heté. Egyes nemzetiségek sajatos kérdéseinek sikeres ¢és kodzmeg-
elégedést kivaltdé megoldasa utdn joggal remélhették, hogy a nem-
zetiségek el fogjak fogadni a feléjiik nyujtott baradti jobbot. De
mar a nemzetiségi torvény bizottsdgi munkéalatai sordn kideriilt,
hogy nemzetiségeink igen tekintélyes része a koézelmultbol min-
dent elfelejtett, de semmit sem tanult.

MIKO IMRE

'* Dedk i. m. VI. k., 339-340. 1.

Erdelyi Magyar Adatbank



MAGYAR-ROMAN VEGYESHAZASSAGOK
NEGY ERDELYI KOZSEGBEN

OLYAN VILAGOT ELUNK, midén a nemzet 6nmaga felé fordul
és sajat népiségébdl akar erdt meriteni az elkdvetkezd iddkre. Ter-
mészetes, hogy az Onvizsgdlat néha olyan jelenségeket tar fel, ame-
lyek fajo sebként jelentkeznek a nemzettesten. Ilyenkor keressiik
az okokat, amelyek ezt a jelenséget eldidézték. Ezek egyikének a
felderitését szolgdlja ez a kis tanulmdny is. Arra a kinz6é kérdésre
prébal feleletet adni, hogy mi okozta — legaldbbis részben — Szol-
nok-Doboka varmegye népiségi megoszldsaban a mai, 4ltaldnosan
ismert helyzetet.

Nem kétséges, hogy a mai helyzet kialakuldsdban jelentds sze-
repet jatszik az évtizedeken at kotdtt sok vegyeshazassdg s magétol
értet6dd, hogy a kérdés nagyon érdekli a magyarsagot. Fontos ez
biologiai és szociologiai szempontbo6l egyarant. Természetszerli, hogy
érdekelte a kérdés a romdénokat is, feltliné azonban, hogy csak a
harmincas évek vége tajan kezdtek foglalkozni vele, nyilvan a jobb-
oldali vilagszemlélet romdniai érvényesiilése folyomanyaként. A har-
mincas években — a hitleri Németorszag megerdsodése idején — a
roman allam vezetdéi rdjonnek arra, hogy a ,,nemzeti Nagyromania”
alig kiilonbdzik a Monarchiatél, amelyet pedig éppen sokszinisége
miatt temettek el Trianonban. Ha ezt nyiltan nem is valljak be,
ujonnan foganatositott intézkedéseik ennek a felismerésnek a tuda-
tossdgat mutatjak. Tarsadalmi téren a Vaida-Voevod-féle ,,numerus
valachicus” az els6 rezdiilés, amely kozvéleményt akar teremteni a
roman faji els6bbség gondolata mellett. ,,Roménia a roméanoké!” —
ez a jelsz6. Zelea Codreanu mozgalmanak alapvetd tételei k6zott meg-
taldljuk a roman fajvédelem hatarozott programmjat. A vasgarda
azonban szembendll az uralmon levd bel- és kiilpolitikai irdnyzattal s
a hivatalos tényezdkkel. Csak amikor a nyugateurdopai események
nyoman mindinkabb igazoltnak latszik a ,kapitdny” politikai allas-
foglalédsa és népszeriisége egyre jobban nd, akkor kisérli meg a kor-
many — helyzetének mentésére — a vasgarda programmjanak at-
vételét. Politikai sikon ez diktaturat jelent, tudomanyos téren pedig
a fajkérdést és eugénikdt. A tudomdnyos intézetekben nagy allami
tdmogatassal megindul a fajkutatas, melynek célja a romdan faji
kivalosdg tudoméanyos megéllapitdsa és a lorga szerint elmagyaro-
sitott romdnok: a székelyek visszaroménositédsa.

Ilyen meggondolasok terelik ra a figyelmet a vegyeshazassagok
kérdésére is. Evvel a problémaval a roman biopolitikai és eugenikai
szemle (Buletinul Eugenic si Biopolitic) foglalkozik eldszor; 1937.
évi 10-12. szamaiban hosszabb tanulméanyt ko6z6l, melynek cime:
»Az erdélyi varosok vegyeshdzassagainak kérdése 1920-1937 ko-
z06tt”. Szerzlje dr. Rdmneantu Péter, a kolozsvari volt I. Ferdinand-
tudoményegyetem Kozegészségtani Intézetének tandrsegéde. (ElG6-
szavaban megemliti a szerz6, hogy a kérdés fontossdgira a nagy-
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varadi gordg keleti esperesi hivatal hivta fel az intézet figyelmét az
Astran keresztiil.) Ramneantu aggasztd jelenségnek tartja a ma-
gyar-roman vegyeshdzassdgokat. Ezért tudomdnyos dolgozatdnak
befejezésében ilyen politikai jellegii intézkedéseket javasol:

1. Tisztek, altisztek, 4allami, megyei ¢és kozségi koztisztviselok
csak roman eredetii nével hdzasodhatnak Ossze.

2. Romanoknak més nemzetiségliekkel kotott hdzassagdbol szar-
mazd utddok csak roman tannyelvl iskoldba jarhatnak.

3. Az orszéghatdr mentén fekvd megyékbdl a vegyeshdzassagot
koté kozhivatalnokokat helyezzék az orszag belsejébe, homogén
roman vidékre.

4. A vegyeshdzassdgok megakadalyozasa érdekében megfeleld
felvilagositast kell nyujtani a népnek a romdn fajta mindenekfeletti
magasabbrendiiségérdl. (336-337. 1.)

Réamneantu kutatdsai csak a hazassdgkotések statisztikai ada-
taira terjednek ki, de nem kisérte figyelemmel a ma,gyar-roman ve-
gyeshazassagokbdl szarmazé wutddok sorsat, késébbi nemzetiségi
hovatartozasat, jollehet a vegyeshdzassagok vizsgéalata épp ilyen
szempontbdl valik dontéd fontossdguva. Csak igy vet fényt a ma-
gyarsagnak ¢és a romansdgnak Erdélyben folytatott biologiai kiiz-
delmére. Eppen ezért a kolozsvari egyetem Fajbiologiai és Oroklés-
tani Intézete igazgatdjanak, dr. Csik Lajos professzornak 06sztonzé-
sére érdemesnek taldltam megvizsgalni ezt a fontos problémat. Mert
onkéntelenil is felvet6dott eldttem a kérdés: vajjon csak a multban
kell keresni a kezdetet, amelynek eredménye a magukat romanoknak
vallé Kisek, Vargak, Bakosok, Silayak hosszt sora? Ennek a folya-
matnak a vizsgdlatat tliztem ki célul magam elé, tavolrdl sem a
teljesség igényével, csak villanasszerti képet nyujtva, mintegy kiin-
dulasként a kérdés gydkeres kivizsgalasara.

A TANULMANYOMBAN f5ldolgozott négy kozség olyan vidéken
fekszik, ahol a magyarsag 4allanddéan ki volt téve kiilonb6zd ellensé-
ges betorések pusztitasainak, masrészt pedig a nagybirtokok arnyé-
kaban ¢élt mint kisnemes vagy jobbagy. Szolnok-Doboka varmegye
bethleni jardsdbol négy kozség adatait dolgoztam fol az eldbbi kér-
déssel kapcsolatban: Bethlen, Virkudu, Somkerék ¢és Sajoudvarhely
egymdas mellett fekvd kozségek hdzassagi adatait. Valamikor mind
a négy kozség szinmagyar telepiilés volt, tanusitjdk ezt levéltari ok-
manyok, de emellett bizonyitanak a helynevek ¢és a sajoudvarhelyi
Arpad-kori templom is. Ma mégis mind a négy kozségben a ma-
gyarsag mellett jelentékeny szamu romdnsag ¢él. Ha e valtozas fo-
lyamatanak okait kutatjuk, ezeket kell szambavenniink: a nagy-
birtok a harcokban pusztulé magyar jobbagyok helyére roméan cse-
lédséget alkalmazott; katolizalt nagybirtokosok f6ldjén a protestans
jobbagy, protestans birtokosok foldjén a katolikus jobbagy egy-
hazilag gondozatlan maradt; az elszegényedd kisnemesek, mint de-
klasszaltak, az alacsonyabb életszinvonalon all6 roméansagba hullot-
tak; végiill a szapora romdnsag hdzassag révén is szdmos magyar
csaladot szivott fel. Legalabb ezeket a koriilményeket kell szamba-
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venniink, ha meg akarjuk érteni, miért taldlunk e négy kozségben
ilyen ,,roman” csalddneveket: Kovacs, Villa, Botyan, S6vagd, Suciu-
Sziics, Bender, Mészaros, Kiirtds, Csiszar, Gergely, Racz, Séndor,
Kerekes, Ambrus, Székely, Szigyarté, Nagy, Hadnagy, Sds, Halész,
Dénes, Balazs, Cristurean-Kereszturi, Béres, Orban. Azt hiszem, e
csaladok magyar eredetéhez kétség nem is férhet, e nevek viseldi
ma mégis Ontudatos romdanok.

Mieldtt a részletesebb adatokat targyalnok, annak szemlélteté-
sére, hogy a vegyeshazassagokon keresztiil hogyan megy végbe az
elromanosodas, 4lljon itt az Orbadn-csaldd szdrmazdasi tabléja:
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Orbéan Marton reformdatus valldst uradalmi béres feleségiil vette
Beurdean Maria goérdg katolikus vallasu hajadont. Harom gyerme-
kiik sziiletett: egy fi, aki szintén romdan ndét vett el feleségiil és két
lany, akik roménokhoz mentek férjhez. Meg kell jegyeznem, hogy
mind a harom gyermek reformatus valldsu volt. Az uj hdzassagbol
szarmaz6 gyermekek mar nemiik szerint kovették a sziildk vallasat,
igy aztan az unokdk koziil két fiu és egy lany reformdtus, hidrom
fia és harom lany gordg katolikus. A reformdatusok is mind romaéan
ndéket vettek el, illetve a lanyok roman férfiakhoz mentek feleségiil, a
gorog katolikusok pedig csak romanokkal hézasodtak 0&ssze. igy
aztan a hat dédunoka mind romén és egy szot sem tud magyarul.

A feldolgozott anyagot az 4llami anyakdnyvekbdl masoltam ki
1898-t6l 1938-ig. Azért alltam meg ennél az évnél, hogy rogzitsem
a roman uralom alatti helyzetet, husz évet véve alapul, és egyuttal
ramutassak arra, mi lett volna a jov6, ha nem kdvetkezik be a fel-
szabadulds. Az 1898-1918-as iddszakot pedig azért dolgoztam fel,
hogy vizsgélat targydvad tegyem a multat is, vajjon nem régebbi
keleti-e a baj? A két korszak nyilvan nem azonos jellegli, mégis
hiszem, hogy az Osszehasonlitast el lehet végezni.

Réamneantu az erdélyi varosokban vizsgalta a kérdést, munkaja
csak a vegyeshdzassagok gyakorisdgat targyalja, nem pedig az uté-
dok kérdését is, pedig szerintem ebben all a probléma lényege. En
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azért valasztottam a falut, mert a véros utanpotldsa onnan keril ki,
tdmadjak meg a magyarsag fajat.

Jol tudom, hogy négy falu tanulményozdsa nem meriti ki ennek
az életbevagd kérdés-komplexumnak Iényegét, - az ilyen irdnyd
munkat folytatnunk kell — az adatokat mégis érdemesnek tartot-
tam mar arra, hogy felhivjam redjuk a magyar kdzénség figyelmét.

A HAZASSAGKOTESEK SZAMA A NEGY KOZSEGBEN

MIELOTT RATERNEK a hazassagok targyaldsara, nézzik meg
a négy kozség nemzetiségi ¢és valldsi megoszlasat a bethleni f0szolga-

birdsag 1942. évi adatai szerint: )
Magyar  Roman Zsido Osszes

Bethlen 1.453 1471 727 3.651
Varkudu 567 202 5 774
Somkerék 550 475 104 1.129
Saj6udvarhely 195 715 20 930

Osszesen: 2.765 2.863 856 6.484

Rom. kat. Ref. Gor. kat.  Gor. kel. Zsido Mas

Bethlen 353  1.063 1.465 6 727 37
Vérkudu 83 484 201 1 5 -
Somkerék 38 512 467 8 104 -
Sajoudvarhely 30 139 713 2 20 26

Osszesen: 504  2.198 2.846 17 856 63

A hazassagok kérdésének targyalasandl az a szempont veze-
tett, hogy Osszehasonlitast végezzek a tiszta hazassagok, vagyis az
azonos nemzetiséglieck  hazassagai ¢és a  vegyeshdzassagok  kozott,
évek szerint Osszesitve a négy kozség adatait. Alljon itt a két perio-
dusra vonatkozo tablazat:

A négy kdzségben 1898-t6l 1918-ig kotdtt hdzassdgok szama:
abszolut szdmokban

Ev Magyar Roman Zsido  Vegyes Osszes

1898 13 20 7 3 43
1899 16 16 5 3 40
1900 14 18 1 1 34
1901 20 20 5 3 48
1902 17 19 9 6 51
1903 13 6 5 2 26
1904 12 22 6 3 43
1905 12 17 6 6 41
1906 19 24 7 5 55
1907 23 29 9 15 76
1908 18 24 8 4 54
1909 15 25 6 7 53
1910 14 17 4 3 38
1911 17 28 9 7 61
1912 29 22 4 6 61
1913 20 15 8 2 45
1914 4 8 - - 12
1915 5 5 2 6 18
1916 8 7 2 - 17
1917 5 8 3 2 18
1918 14 20 2 9 45

Osszesen: 308 370 108 93 879
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A négy kozségben 1898-tdl 1918-ig kétott hazassagok szama:
szdzalékban

Ev Magyar Roman Zsido  Vegyes Osszes
1898 30,2 46,5 16,3 7,0 100,0
1899 40,0 40,0 12,5 75 100,0
1900 41,2 52,0 2,9 2,9 100,0
1901 417 417 10,4 6,2 100,0
1902 333 37,3 17,6 11,7 100,0
1903 50,0 23,1 19,2 7,7 100,0
1904 27,9 51,2 13,9 7,0 100,0
1905 29,3 415 14,6 14,6  100,0
1906 34,6 43,6 12,7 11,1 100,0
1907 30,3 38,2 11,8 19,7 100,0
1908 334 444 14,8 7,4 100,0
1909 28,3 47,2 11,3 13,2 100,0
1910 36,8 448 10,5 7,9 100,0
1911 27,9 46,0 14,7 11,4 100,0
1912 475 36,1 6,6 9,8 100,0
1913 444 333 19,5 44  100,0
1914 333 66,7 - - 100,0
1915 27,8 27,8 111 33,3 100,0
1916 47,0 41,2 11,8 - 100,0
1917 27,8 444 16,7 11,1 100,0
1918 311 444 45 20,0 100,0

Ha a hazassagkotések megoszlasat nemzetiségek  szerint az
elobbi  adatok alapjan  vizsgaljuk, éspedig szédzalékos  viszonylat-
ban, azt az érdekes jelenséget tapasztaljuk, hogy a magyarokndl
1898 ¢és 1918 kozott hatévenként visszatérd szabalyos hullamzas all
fenn, melynek kiilonleges okat nem taldltam. Ezt a hullamzést a
roman uralom alatt mar sokkal szabalytalanabb forméban kapjuk
meg s emellett a tisztin magyar héazassagok aranya allandé csokke-
nést mutat. A romanokndl, zsidokndl és a vegyes hazassagoknadl a
hulldmzés nem talalhaté meg.

A négy kdzségben 1919-t6l 1938-ig kotott hdzassadgok szama:
abszolut szdmokban

1919 36 43 9 2 90
1920 27 43 10 12 92
1921 26 35 6 7 74
1922 15 32 7 12 66
1923 18 18 7 6 49
1924 22 25 10 8 65
1925 29 38 5 5 77
1926 27 21 6 6 60
1927 12 30 4 10 56
1928 13 23 11 8 55
1929 14 25 6 9 54
1930 16 20 8 6 50
1931 16 23 12 9 60
1932 19 26 4 9 58
1933 10 22 5 4 41
1934 14 12 8 6 40
1935 13 23 7 4 47
1936 20 22 4 4 50
1937 9 27 6 6 48
1938 12 28 6 5 51

Osszesen: 368 536 141 138 1.183
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A négy kozségben 1919-t61 1938-ig kotott hazassagok szama:
szdzalékban

Ev Magyar Roman Zsido Vegyes Osszes
1919 40,0 47,8 10,0 2,2 100,0
1920 28,3 46,8 10,9 13,0 100,0
1921 35,1 47,3 81 95 100,0
1922 27,3 48,5 10,6 18,2 100,0
1923 36,7 36,7 14,3 12,3 100,0
1924 33,8 38,4 155 12,3 100,0
1925 37,8 49,4 6,4 6,4 100,0
1926 45,0 35,0 10,0 10,0 100,0
1927 21,4 53,6 7,1 17,9 100,0
1928 23,8 41,8 20,0 14,4 100,0
1929 31,1 45,5 13,4 20,0 100,0
1930 32,0 40,0 16,0 12,0 100,0
1931 26,7 38,3 20,0 15,0 100,0
1932 32,8 44,8 6,9 155 100,0
1933 24,2 53,7 12,2 9,7 100,0
1934 35,0 30,0 20,0 15,0 100,0
1935 27,7 48,9 14,9 85 100,0
1936 40,0 44,0 8,0 8,0 100,0
1937 18,8 56,2 12,5 12,5 100,0
1938 23,5 54,9 11,8 9,8 100,0

A hédzassagok megoszlasat 1919 és 1938 kozott vizsgalva kisebb-
nagyobb kiugrdsokkal tarkitott, &llandé csdkkenés tapasztalhatd
az O0sszes hdzassagok szaméaban, amely a magyarok részérdl az alta-
lanos leszegényedéssel magyardzhatd, roman részrél pedig azzal,
hogy a polgariasodasnak indulé romédnsag igényesebbé valik és csak
bizonyos anyagi jolét elérése utdn hajland6d csalddot alapitani. A
vegyes hazassdgok terén mutatkozo csokkenés magyardzata pedig
abban rejlik, hogy a magyarral, a masodrangu allampolgarral
(strdin, bandin = idegen, hazatlan) nem érdemes keveredni, csak
abban az esetben, ha megfeleld anyagi elénydkkel jar. Mivel pedig
ez a lehetéség — falurdl 1évén szd, ahol a fo6ldhéz juttatott roman-
sdg amugyis megerd6sddott — mar nem igen allott fenn, természet-
szeriilleg a vegyeshazassagok szdma is csokkent.

Hasonlitsuk 0ssze most évenként a kiillonb6zé nemzetiségek
hazassdgainak a héazassdgok Osszességébdl szamitott aranyszamat.
Ha bizonyos mértékben allanddan csdkkend irdnyzatot is tapaszta-
lunk, ez 4ltaldnos jelenség, amely ebben az esetben nem is olyan
lényeges. A probléma lényegét abban kell keresniink, hogyan mutat-
kozik nemzetiségek szerint egymashoz viszonyitva ez az arany.

Az egyes nemzetiségekre vonatkozé évenkénti hdzasodési arany-
szamot nevezzilk hazasodasi kapacitasnak (lasd a tuloldali abrat).

Negyvenegy év alatt a romanok héazassdgi kapacitdsa harminc-
harom évben volt erdteljesebb, mint a magyaroké. A grafikonon a
kovetkezd helyzetet lathatjuk: 1898 és 1918 kozott a magyarsag
hédzasodasi ardnyszdama hdromszor is eléri az 50,0-47,5-47,0%-ot
és nem siillyed 27,8% ald, mig 1919 ¢és 1938 kozott egyszer sem éri
el ezt a magassdgot és mélypontja 1937-ben 18,8%. Ez 4llando
csokkenésnek vehetd, annak ellenére, hogy kisebb-nagyobb kiugra-
sok tarkitjak, azonban ezek nem olyan erdteljesek, hogy szintet
alkotnanak.
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Bethlen, Varkudn, Somkerék és Sajoudvarhely hazassagkotéseinek
egymashoz valé viszonya 1898-1938 kozott:

VA,
A
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A romanokndal maés a helyzet. Az elsd periddus alatt semmi kiilo-
nosebb jelenséget nem mutat, bar itt is meghaladtdk a magyarsag
hézassagi kapacitdsat. Enyhe csokkend irdanyzat ugyan néha-néha
mutatkozik, de ez mindig kiegyenlitédik. Az uralomvaltozéds utan
azonban 4allandé emelkedést latunk, nemcsak a tobbi nemzetiség
hézassagaihoz mérten, hanem a multtal szemben is. A gorbe allan-
doéan 40-50 % kozott mozog és a 30%-o0s legals6 szintet csak egy
esetben éri el.

A két nép hazassdgi ardnyanak ilyenszerli megvdaltozdsa min-
den bizonnyal elsésorban gazdasdgi okokkal magyarazhato, bizo-
nyiték erre a zsidésag is, amely semmit sem valtoztat hadzassagi
kapacitdsan, mivel anyagilag az 4llamhatalom valtozasa egydaltaldn
nem érintette.

A vegyeshéazassdgok kisfokti emelkedést mutatnak, a héboru
elotti 6-13% 4atlagrol, most a 10-16%-ra vald ugrast tapasztal-
hatjuk, mint kiemelkedd 4tlag maximumot.

Mindenesetre megallapithatjuk azt, hogy a magyar életlehetd-
ségek leszlkitésével és a magyar élettér elvételével, kdzvetett mo-
don, de roppant céltudatossdggal folyt a magyarsdg lassu sorvasz-
tdsa. Mert bar a haldlozéast tekintik altalaban pozitiv veszteségnek
a nép ¢letében, mégis, ha behatéan vizsgdljuk a kérdést, legnagyobb
veszteség azokban mutatkozik, akik meg sem sziiletnek vagy a jelen
esetben nem magyarnak sziiletnek. A magyar hézasodéasi kapacitas
allandéan csokkent, nem sziilettek meg azok a magyar gyermekek,
akiknek a hazassagok szdmdnak normalis fenntartdsa mellett meg
kellett volna sziiletnidok, vagy pedig a vegyeshdzassdgok folytdn nem
magyarnak sziilettek és igy mind jobban és jobban csdkkent a ma-
gyarsag szama a kornyez0 romansagéhoz viszonyitva. Nem kétsé-
ges, hova vezetett volna ez tjabb husz év alatt.
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A VEGYESHAZASSAGOK KERDESE

A VEGYESHAZASSAGOK feldolgozasdndl mindenek elétt az
érdekli az embert, hogy milyen mértékben toértént behdzasodéas a
magyarsag kozosségébe, azutan pedig, hogy a vegyeshdzassagokon
keresztiil milyen mértékben tavolodtak el magyar emberek a magyar-
sag kozosségétol és lettek a romdn népi kozdsség tagjai. Meg kiva-
nom jegyezni, hogy feldolgozdsombo6l kihagytam a ciganyokat, akik
az egész megszallas alatt hol magyaroknak, hol romdanoknak val-
lottdk magukat, aszerint, hogy érdekeik mit koveteltek. A refor-
matus vagy romai katolikus cigadnyok mindig roméanokkal kdtottek
hazassagot, s ezutan Ok is attértek a romdn élettdrs vallasara.

Ebben a négy kozségben a vilaghdborut megeldzben is elég nagy
szamban kotottek vegyeshdzassdgot, amint ezt a mar emlitett 613
%-0s aranyszammal szemléltettem, de a vegyeshdzassdgok szadma
a megszallas alatt bizonyos mértékben emelkedett, amire méar szin-
tén felhivtam a figyelmet.

A vegyeshazassigok megoszliasa hazastarsak nemzetisége szerint:
abszolut szdmokban

, magyar férfi roman férfi
Ev roman né magyar nd dsszes
1898-1918 52 34 86
1919-1938 58 62 120
Osszesen: 110 96 206
szazalékban
1898-1918 60,5 39,5 100,0
1919-1938 48,3 51,7 100,0

Ha a statisztikai adatokat figyeljik, azt latjuk, hogy a magyar
férfiak 1898 és 1918 kozott, valamint a roméan uralom alatt majd-
nem azonos szdmban vettek feleségiill roman ndket, csak a ndékhoz
viszonyitott ardnyszdmban latunk bizonyos, 12,2%-nyi csdkkenést,
ami az adott koriilmények kozott természetes is. A vilaghaboru
elétt a négy kozségben a vegyeshazassagok — 60,5%-aban  vett el
magyar férfi romdn ndt, a megszallas alatt 48,8%-ban. Amde mig
a magyar wuralom alatt 39,5% aranyban ment magyar né roman
férfihez, a megszallas alatt 51,1% aranyban. Nagy emelkedés ez,
mert ha tekintetbe vessziik, hogy bar a romdn &llam kiilondésen az
elsé idékben nem szo6lt bele hivatalosan a sziiletendd gyermek hova-
tartozandosagaba, kozvetve mégis csak beleszolt, — podpa, jegyzd,
tanitd, csenddérérmester, stb. — tehat csak a veszteség képe bon-
takozhatott ki, amint azt késébb majd latni is fogjuk.

Ha a hazasoddé felek megoszldsat figyeljik nemiik szerint, azt
latjuk, hogy a romén férfiak fokozatosan nagyobb szdmban vettek
feleségiil magyar nét, mint a magyar férfiak roman nét. Ennek ma-
gyarazata abban rejlik, hogy a romansagot bizonyos mértékben ala-
csonyabbrendiinek tekintették és csak a legszegényebb réteg keve-
redett vele, kilonosen az els6 idokben. Nem volt ebben semmi tuda-
tos onvédelem az idegennel szemben, hanem csak bizonyos 6sztonos
elszigetel6dés. A magyar nék helyzetében mar mast tapasztalunk.
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Kilonosen a roméan megszallds ideje alatt a magyar fiatalsagnak
gazdasagi okok miatt még falun sem igen volt meg a lehetdsége a
csaladalapitasra, a lednyok pedig egyszertien férjhez akartak menni,
mert tagadhatatlan, csak igy biztosithattak egyéni jovojiiket. Ez
volt az altalanos helyzet. Amikor feltettem a kérdést, hogyan lehet-
séges, hogy ilyen nagy szdmban kotottek vegyeshazassdgot, mind
a négy kozségben azt a feleletet kaptam tdobb oldalrol is: ,,vagyon
kérdése az egész.” Az érzelmi és egyéb szempontok falun nagyon
ritkdn, elvétve jatszanak szerepet s ugyanigy a nemzeti szempon-
tok is. Nagyon sokszor megesik, hogy a hdzassdgot egyik fél sem
akarja ¢és mégis megtorténik, mert a sziilék igy hatdroztak. Ma
mar a valds sem ritka jelenség. A vagyoni indokon kiviil még van
egy ok, amely miatt a roman férfi szivesebben vett el magyar lanyt,
éspedig az, hogy a magyar nék kozismerten dolgosabbak. Viszont,
ha magyar férfi vett el roman nét, ez majdnem mindig anyagi meg-
fontoldsan alapult.

Mindezekt6l eltekintve azonban, ha a hdzassag kimenetelét vizs-
galjuk, kérdés, hogy ahol két kiilonb6zé nemzetiségli egyed héaza-
sodott Ossze, milyen volt a csalddi helyzet alakuldsa? Az ¢élettars
minden bizonnyal ahhoz hasonul majd, aki a politikai uralmon lévé
nemzet tagja. Igy aztdn nem kétséges, hogy a roman uralom fenn-
maradéasa esetén abszolut veszteséget jelentett volna szamunkra a
vegyes csalad. De nem ment mindent a hazatérés sem. Mert nagyon
fontos tényezd a kdrnyezet. Mar pedig ez a négy kdzség olyan helyen
fekszik, ahol a magyarsdg nem alkot tobbséget.

Ramneantu azt irja, hogy kiillondés mértékben karosnak tartja
a magyar nOkkel valé nagymérvl 0sszehdzasodast és aggodalommal
tekint a jovo elé, amikor mar oly sok lesz a felemdas eredetli és nem-
zetiségl eleme az orszdgnak, hogy csalddi kapcsolataik nem engedik
meg bizonyos politikai momentumok esetén a nyilt szinvallast. Ezen,
azt hiszem, mi is gondolkozhatunk.

A VEGYESHAZASSAGOK MEGOSZLASA
A FERJ FOGLALKOZASA SZERINT

ARRA IS GONDOLNUNK KELL azonban, hogy a férj foglalko-
zasa befolyédsolja a vegyes hazassdgkotéseket. Talan az azonos tar-
sadalmi osztalyba tartozdé egyedek, akik csak a mindennapi életet
nézik és azt magukra nézve a legeldnydsebb szempontbol birdljak,
inkdbb vonzdédnanak a sajat osztalybeliekhez, még akkor is, ha az
mas nemzetiségli lenne? Erre a kérdésre csak abban az esetben
lehetne valaszt adni, ha megfeleld szamt adat allna rendelkezé-
siinkre. Mindenesetre az u. n. osztdlyontudat, ha nem is tudatosan,
de bizonyos mértékben érezteti hatdsat minden vonalon és nincs
kizarva, hogy itt is. De ez egyeldre csak feltevés. Rdmneantu azt
allitja, hogy a foglalkozads csak a romdnokndl jatszott nagy szerepet
a hdzassdgok megkotésénél. Nézetem szerint ez a tényezéd mind a
két oldalon szerepel. Mindenesetre a tuloldali abran érdekes jelen-
séget figyelhetiink meg e négy kozség Osszesitett végeredményénél.
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A vegyeshazassigok megoszlasa a férj foglalkozasa szerint:
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A roméan tisztvisel6i kar szivesen keresett maganak magyar
¢lettarsat. Ezzel magyarazhaté az a tény, hogy mig a vilag-
haboru eldtt a tisztviseléi karnak csak 6,8%-a kotott vegyeshazas-
sdgot, ez az arany a roman megszallas alatt 10,0%-ra ugrik. Késébb
aztan, mikor az 4llamhatalom a vegyeshadzassdgot ko6té roménokat
nem tekintette megbizhatdéknak, vagy valds lett a hdzassdg vége,
vagy pedig az illet6 magyar hazastars attért gordg-katolikus hitre
és ezzel mar meg is oldddott a vegyeshazassag kérdése.

Altalaban nagy eltolodast tapasztalhatunk a két periddus
aranyszamai kozott. A cselédek, szolgak ¢és napszdmosok ardnya
24,4%-101 leesik 7,5%-ra. Mi ennek az oka? Amint mar emlitettem,
a vizsgalt kozségek olyan helyen fekszenek, ahol mindeniitt nagy-
birtokok voltak. Ezek romdan cselédséggel és napszamosokkal dol-
goztattak. Az uralomvdaltozas utan jott a foldreform, az Osszes
roman és esetleg néhany magyar uradalmi cseléd, valamint a romén
napszamosok foldet kaptak és torpebirtokossa vedlettek at. Ezt a
birtokot kellett aztdn gyarapitani: elkezdddtek a héazassdg révén
valo foldszerzések.

Tovabb vizsgalva a kérdést, azt latjuk, hogy a vegyeshdzassagot
kotd foldmiivesek szdma a magyar idék 39,6%-r6l a romén uralom
alatt felugrik 50,0% -ra. Ez minden bizonnyal nemzetgazdasagi szem-
pontbol is meggondolkoztatd jelenség. Ebben az emelkedésben éppen
az elébb emlitett foldreform kovetkezményét szemlélhetjiik. Nagyon
jol tudjuk, hogy falun a fold és a vagyon donté a hdzassdgok meg-
kotésénél. Tehat ebbdl a szempontbol is nagy figyelmet érdemel a
kérdés. Mas foglalkozasi 4dgaknal nem igen latunk eltérést a két
periddus kozott. A munkédsok ardnya a magyar uralom alatti 18,6
%-r6l a roman megszallas alatt leesik 15,0%-ra. Ennek a jelenség-
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nek az oka nem ismeretes. Taldn szamitdsba kell venniink azt, hogy
nem szakmunkasokrél, hanem alkalmi munkasokrol van szo.

A vegyeshazassagot kotd kisiparosok ¢és kereskeddk ardny-
szama 10,0%-r6l a roman uralom alatt felszékik 17,5%-ra. A roman
allam minden lehetd tamogatdst megadott a kereskeddknek és kis-
iparosoknak a nemzeti kereskedelem ¢és ipar kiépitésének reményé-
ben és érdekében. Természetesen csak a romanoknak. Hogy aztan
ebben a foglalkozasi dgban is torténtek vegyeshdzassagok, ennek oka
ugyanott keresendd, ahol a tisztviseldké.

Lassuk most tablazatban, hogy oszlanak meg a vegyeshazassa-
gok foglalkozéasi dgak szerint:

1898-1918 1919-1938
abszolut

Vegyes hazassagot kotott szamok Osszesen
tisztvisel6 6 12 18
kisiparos, kereskedd 9 21 30
foldmives 34 60 94
munkas 16 18 34
cseléd, napszamos 21 9 30

Osszesen: 86 120 206

szazalék

tisztviseld 6,8 10,0 8,7
kisiparos, kereskedd 10,5 17,5 14,6
foldmives 39,6 50,0 45,6
munkas 18,6 15,0 16,5
cseléd, napszamos 24,4 7,5 14,6

0sszesen: 99,9 100,0 100,0

Mindenesetre azt tapasztalhattuk, hogy a vegyeshdzassdgok
bizonyos esé irdnyzatot mutattak a masodik periddus vége tdjan.
Ennek a magyarédzata abban rejlik, hogy a megfeleld6 roman tarsa-
dalmi osztalyok kialakuldsdval nem kellett hasonlé tarsadalmi osz-
talybeli feleségért idegenbe menni.

A VEGYESHAZASSAGBOL SZARMAZO GYERMEKEK SORSA

HA A FELDOLGOZOTT anyagotvizsgaljuk, aztfigyelhetjiik meg,
hogy elég magas szazalékot ér el azoknak a hazassdgoknak a szdma,
amelyeknek kimenetelér6l nem tudunk semmit. Az illetékre vonat-
kozban nincsen adat az anyakdnyvekben, nem is laknak a megfeleld
kozségekben, rajuk nézve felvildgositast senki sem tudott adni.

Az aladbbi adatokbol lathatjuk, hogy mig az 1898-1918-as id6-
szakban 2,3%-kal tobb héazassdgban szdrmazott csak magyar gyer-
mek a vegyeshazassagbol, addig a romdan uralom alatt 3,4%-kal
tobb vegyeshazassagbdl szarmazott csak roman gyermek. Az allam
részérél mutatkozo, kozvetett befolyds eredménye ez a szadm
is, s abbdl szdrmazik, hogy a sziill6k megegyezése folytan a sziile-
tendé gyermekek nemiik szerint kdvetik a mas-méas valldst hazas-
tars hitét, ami jelen esetben nemzetiséget jelent. gy a megegye-
zéses allapot a magyar uralom alatt a hdzassdgok 4,6%-dban érvé-
nyesiilt, roméan megszallds alatt azonban méar csak a vegyes hazas-
sagok 1,7%-4aban.
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A vegyeshazassagok sorsa altalanossagban:

A hazassagbol 1898-1918 1919-1938 dsszes
abszolut szamok
csak magyar gyermek szarmazott 19 20 39
csak roman gyermek szarmazott 17 24 41
vegyesen magyar ésroman gyermek szarmazott 4 2 6
nem szarmazott gyermek 16 35 51
a szilék elvaltak 6 9 15
a hazassag sorsa ismeretlen 24 30 54
Osszesen: 86 120 206
A hazassagbol szazalék
csak magyar gyermek szarmazott 22,1 16,6 18,9
csak roman gyermek szarmazott 19,8 20,0 19,9
vegyesen magyar és roman gyermek szarmazott 4,6 1,7 3,0
nem szarmazott gyermek 18,6 29,2 24,7
a sziilok elvaltak 7,0 7,5 7,3
a hazassag sorsa ismeretlen 27,9 25,0 26,2
Osszesen:  100,0 100,0 100,0

(A tablazatban haszndalt szamok nem egyedeket, hanem hdazas-
sagokat jelentenek. Pl. 19 héazassagbo6l szarmazott csak magyar
gyermek, vagy 24 hazassdgbdl szarmazott csak roméan gyermek.)

Az egyes hazassdgok végsd kimenetelét senki sem ismerheti.
Hogy a hédzastarsak megfeleltek-e egymasnak, vagy sem, azt az élet
donti el. Ha valamelyik csaldédottnak érzi magat, bekdvetkezik a
valas. Falun a csald6déas probléméja inkdbb vagyoni kérdés. A vegyes
hazassdgoknidl még rédadasul arra is gondolna az ember, hogy a
fiatal fejjel kotott vegyeshdzassag talan hamarabb felbomlik, mint
az azonos nemzetiségliek kozott fenndllo, tekintettel arra, hogy a
tapasztalatok utdn a felek folismerik azt a mérhetetlen tavolsdgot,
amelyet a merdben ellentétes faji és nemzeti adottsdgok jelentenek
a hazastdrsak kozott. De a tények egészen madast mutatnak: anya-
gomban a valasarany 7,0-7,5%, ez alig kiillonbozik a Ramneantu
altal tapasztalt 7,7%-os volt nagyromdniai atlagtél. Ramneantu
allitdsa szerint ez volt az ardny az azonos nemzetiségliek valasa-
nal is.

A vegyeshazassigokbdl szarmazott gyermekek nemzetisége:
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Az egész kérdés leglényegesebb pontja a megsziiletett gyer-
mek nemzetisége.  Eltekintve bizonyos  bioldgiai  aggalyoktol, talan
nem is lenne olyan nagy probléma a vegyeshazassagok kérdése, ha
biztosak lehetnénk nemzetiink szempontjabol a sziiletendd0 gyermek
nemzetiségében.  Mint  altalanos tényt meg kell emlitenem, hogy
ebben az irdnyban eddig még vizsgalatok nem folytak. Ramneantu
nem kozol adatokat, pedig csak ezek vildganal lathatndk, hogy a
vegyeshazassag nyereséget vagy veszteséget jelentett-e szamunkra.

Sajat vizsgalataim eredményét az aldbbi tdblazatban kozlbm és
azt hiszem, hogy ez is eléggé meggy6z a tennivalok fontossagarol.
Itt kilon jelzem azokat a vegyeshdzassdgokat, amelyekben volt
gyermekaldas:

A termékeny hazassagok szazalékos aranya a gyermekek nemzetisége szerint

Magyar apa Magyar anya Osszesen

Roman Romén apa

anya

sz. % sz. % sz. %
Bethlen Magyar 14 778 6 30,0 20 52,6
} Romén 4 22,2 14 70,0 18 474
Osszes: 18 100,0 20 100,0 38 100,0
Vérkudu Magyar 10 66,7 2 15,4 12 42,9
} Romén 5 333 11 84,6 16 57,1
Osszes: 15 100,0 13 100,0 28 100,0
Somkerék Magyar 4 57,1 - - 4 57,1
} Romén 3 42,9 - - 3 42,9
Osszes: 7 1000 - - 7 100,0
Saj6udvarhely Magyar 2 50,0 - - 2 25,0
} Romén 2 50,0 4 100,0 6 75,0
Osszes: 4 100,0 4 100,0 8 100,0
Osszesen Magyar 30 68,2 8 21,6 38 46,9
} Romén 14 31,8 29 78,4 43 53,1
Osszes: 44 100,0 37 100,0 81 100,0

A roman uralom el6tti és utani iddszakok Osszehasonlitasanal
mint  végeredményt a  kovetkezd  ardnyszamokat kaptam:  magyar
apa €s roman anya esetében csak a hdazassagok 68,2%-aban szarma-
zott magyar gyermek, mig a fennmaradé 31,8%-ban az anya befo-
lyasa érvényesilt, amint ezt a tanulmadnyom elején kozolt csalad-
fabol is lathatjuk.

Es most nézzik a masodik esetet, amikor a magyar anyara volt
bizva a gyermek magyarsaga. Magyar anya és roman apa esetében
azt lathatjuk, hogy a hézassagok 21,6%-aban lettek csak magyarok
a gyermekek, mig a fennmarad6 78,4%-ban romanok.

Ezekhez a szamokhoz ¢és eredményekhez bévebb magyarazatot
flizni  felesleges. A  roman-magyar vegyeshdzassag, kilondsen  ve-
gyes lakossagl vidéken, olyan veszélyeket rejt magaban, amelynek
kovetkezményei  belathatatlanok. A védekezés  kényszere  természe-
tes, a védekezés azonban nem konnyli. Ahol kiilonb6zé faju ¢és nem-
zetiségli emberek ¢élnek egymas mellett, ezek kozott a  keveredés
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kisebb-nagyobb aranyban mindeniitt eléfordul. Ezt megakadalyozni
taldn nem is lehet, még a legszigorubb térvényekkel sem. De arra
nem igen tudunk példat, hogy a vegyeshdzassagokbdl sziiletett egyé-
neken keresztiil ne az uralkodd, allamot alkoté nemzettest gazda-
godott volna. Egyediildllé talan az egész vilagon, hogy a vegyes-
hazassagokon  keresztiil a magyar uralom idején is ezrek szakadtak
le a magyar nemzettestrol. Mert az adatok azt mutatjdk, hogy mind
a magyar impérium, mind a megszallas alatt kiilondsen a magyar
anyakon keresztiil vesztett a magyarsag. Ez a tény Onmagdban is
mutatja a védekezés utjat, éspedig azt, hogy Ontudatos magyar no-
ket kell nevelniink, akik nem romdn, hanem magyar gyermekeket
sziilnek a magyar hazdnak. Mert Erdélyben sorsunk az anyakdnyvi
rovatok hazassagi és sziiletési részéhez van kotve és hidba beszé-
link kultarfélényrdél, ha nem lesz magyar, aki muvelje a foldet és
a tudomanyt.

KALLAY  ERNO
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A MAGYAR FOLDRAJZ HUSZONKET EVE

A TRIANONI BEKEPARANCCSAL az orszig testérdl leszakitott és
vérkeringésébdl kizart erdélyi magyar értelmiség a felszabadulas pillanata-
ban meleg érdeklodéssel fordult az egyetemes magyarsag szellemi kincsei
felé és mohd vaggyal tekintett a magyar tudomanyossag hozzaférhetové
valt teriileteire. Ennek az érdeklédésnek a kielégitését célozva, a magunk
részér8l a magyar foldrajz huszonkét éves fejlédését igyeksziink fel-
tarni, s egyben a jové lehetdségeit és utjait megmutatni. Attekintést
akarunk adni a fejlédés egészérdl, de helyiink megszabottsaga miatt
mindenre nem terjeszkedhetlink ki, hanem a gazdag irodalombol azokat
a munkakat allitjuk el6térbe, amelyek a két évtized alatt elérevitték a
magyar foldrajztudomanyt.

Mindjart 1919-ben, a béketargyalasok folyaman, igen fontos szerep
jutott a foldrajztudomanynak. Mindaddig elbizakodottsdgunk nem en-
gedte ellensulyozni az osztrdk tamogatassal folytatott nemzetiségi propa-
gandat (a szerb Cvijic propagandéajara és De Martonne francia pro-
fesszor romanbarat politikai tevékenységére gondolunk), bar id. Loéczy
Lajos, a Magyar Foldrajzi Tarsasag akkori elndke, mindent elkovetett az
ellenpropaganda érdekében. A Tarsasag az egész vilag és elsdsorban
Paris, London, Roma és New-York foldrajzi tarsasagaihoz fordult a ma-
gyar medence hegyrajzi és vizrajzi egységének védelmében. 1919-ben,
Parisban a magyar békedelegacié bemutatta Magyarorszag 0j elvek alap-
jan készilt néprajzi térképét, melyen minden 1000 lakost egy nagy kor,
minden 500 lakost ennek megfeleld félkor, minden 100 lakost kiskor és
minden 25-75 lakost kis félkor abrazolt. Ennek a térképnek paratlanul
szigoru targyilagossagat mindeniitt elismerték. A demografiai adatok
elokészitését, feldolgozasat Teleki Pal grof, Batky Zsigmond, Hézser
Aurél, Kogutowicz Karoly és Littke Aurél végezte. Mindez azonban tul-
haladott, elkésett dolog volt mar, aminthogy az volt a Magyar Szent
Korona orszagainak foldrajzi  stb. leirasa, amely 1918-ban, a ,tizenkette-
dik 6raban” jelent meg és benne tizenhét kiilonb6z6 munkateriileten dol-
goz6 szakember bizonyitotta az orszag foldrajzi egységét.

A MEGCSONKITOTT ORSZAGBAN a Magyar Foldrajzi Tarsasidg és
a magyar f6ldrajztudomany az elmualt husz év alatt alaposan kivette
részét a Trianon altal teremtett helyzet foldrajzi és gazdasagi tarthatat-
lansaganak bizonyitasaban. A nemzetpolitikai szempontbdl elsérendi
munkara hivatott tarsasag 1923-ban iinnepelte fennallasanak Stvenedik év-
forduléjat. Ekkor méar lassan megindult az épitémunka a magyar f6ld
tudomanyos megismerésére, mert ,azé¢ a fold, aki tudoméanyosan feltarja
és ismeri is” — mondotta Teleki Pal grof. Mar 6t egyetemiink van, a
budapesti miegyetemmel egyiitt. E1jott a munkamegosztas ideje, de ren-
geteg a megoldasra varo probléma is. 1890 ota folyik a Balaton-kutatas,
1901 ota pedig az Alf6old kutatasa. Hianyzott azonban a peremvidékek
hasonld szellemii taj-tanulméanyozasa, jO meteoroldogusok, hidroldgusok,
vulkanolégusok, morfologusok kellettek. Senki sem foglalkozott eljege-
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sedési jelenségekkel, a gazdasdgilag is sokat igéré tektonikdval, nem volt
karszt-specialistank sem. Es végiil hidnyzott a magyar kozonség fold-
rajzi nevelése, hiszen kozépiskoldinkban sikeriilt olyan tokéletesen vissza-
szoritani a foldrajzoktatast, hogy elsikkadt a f6ldrajzi gondolat s végleg
elveszett a helyrajzi és enciklopédikus szemlélet sivarsagaban. Pedig ki-
tind szakembereink voltak mar kezdettél fogva, ¢élikon a vilaghirh
Loczy Lajossal, akinek két nagy miive: keletazsiai utazasanak eredmé-
nyei és a Balaton fizikai leirasa 37 kotetben' a magyar tudomany leg-
nagyobb dicsdségei kozé tartoznak.

Loczy Lajos (1849-1920) a német Richthofen szellemében oknyo-
mozo6 ¢és fejlédéstorténeti modszert vezetett be a magyar foldrajzba, emel-
lett nala az emberfdldrajzi vonatkozdsok természetszerlileg hattérbe szo-
rulnak. O a f6ldrajz helyes, természettudomdanyos szemléletének legelséd
képviseldje nalunk, a fo6ldtani kutatasok wutolérhetetlen nagymestere.
1920-ban bekovetkezett halala miatt tevékenységének javarésze a habort
eldtti idékre esik, ezért folmérhetetlen értékli eredményeivel itt nem fog-
lalkozunk.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag a haborGt kovetd sulyos anyagi hely-
zetében is sokoldalusagra torekedett, mar 1911-ben megkezdte munkajat
gr. Teleki Pal, akkori fétitkar kezdeményezésére a gazdasagfdldrajzi
szakosztaly, s6t a habort utani specializalédas kovetkeztében - no, meg
személyes ellentétek miatt — egy ideig geografusaink két partra sza-
kadtak s a ,Foldrajzi Kozlemények” mellett 1926-t61 néhany évig meg-
jelent az antropogeografusok szaklapja: a ,,F6ld és Ember”. Felvételekre
és tudomanyos kutatasra a Tarsasdgnak évek oOta nincs fedezete, pedig
sziikség lenne a Balaton és az Alfoldi Bizottsag munkalatainak folyta-
tasara. Mar ekkor nyilvanvalova valt, hogy az orszadg atnézetes foldtani
térképének 10 évenként uj kiadasokban valdo megjelentetése a gazdasagi
vilag életsziikséglete s egyuttal a nemzeti kultira egyik fokmérdje.

Mig nalunk nyugateuropai  szinvonalon allo  kutatéinknak a kozony-
nyel és hivatalos tdmogatas hianyaban, gyakran megnemértéssel kellett
kiizdenidk, iskolainkban pedig az orszagtest megcsonkitasat a foldrajzi
latokor megsziikitésével stlyosbitottak, kiilfoldon hatalmas erdvel indul
meg a munka. W. M. Davis 1922. jul. 12-én a foldrajznak specialis felsd-
iskolat kovetel (graduate School f. Geography) kiilon épilettel, kilenc
foldrajzprofesszorral és 0. n. foldrajzmérnokdk nevelésével (geographical
engineer), ugy, ahogy ma a worcesteri (Mass.) Clark egyetem az U.S.A.
foldrajzi oktatasanak kozéppontja. A Francia Foldrajzi Tarsasagnak
Paris egyik legel6kelébb utcajaban ma kiilon palotaja van, Bonaparte
hercegnek, a Tarsasag volt elndkének hagyatéka.

A nemzetkdzi kapcsolatok a vilaghdborad utan igen nehezen indultak
meg. Sem a XI. kairdi, sem az 1928-ban tartott londoni-cambridgei u. n.
~nemzetk6zi” kongresszus nem a kulturalis egylittmikodés jegyében zaj-
lott le. A varséi kongresszuson sikeriilt csak valamennyi nemzet rész-
vételét biztositani s ezen Cholnoky Jend, grof Teleki Pal, Prinz Gyula,
Geszti  Lajos, Pécsi Albert és Temessy Gyozé vettek részt. A XV. nemzet-
kézi  kongresszuson, Amszterdamban magyar részrél Cholnoky, Bulla
Béla, Kadar Laszo ¢és Kogutowicz Kadroly jelentek meg. Emellett a parisi
Société de Géographie Commerciale Budapesten mikodé bizottsaga, a
Magyar Gazdasagfoldrajzi Bizottsag apolta kiilondsen a nemzetkdzi kap-
csolatokat.

' Ezek koziil a habori utani idére esik: A Balaton kornyékének részletes
foldtani térképe, négy lapon, 1:75.000 aranyban. Kiadja a Fo6ldrajzi Tarsasag
Balaton Bizottsaga, valamint A Magyar Birodalom és a szomszédos orszagok
teriileteinek foldtani térképe (1:300.0000).
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PRINZ, CHOLNOKY ES TELEKI PAL

Az ELMULT HUSZONKET EV fejlddése rendjén Liczy Lajos szel-
lemét minden bizonnyal Prinz Gyula (1882-) képviseli a legszebben. Nem
tartozik a habort utani idék seregszemléjébe az 1906-ban és 1909-ben
tett kutatoutja, bar a Tien-San és Nan-San hegyodriasaiban folytatott
s a vilagirodalomban nagy feltiinést kelt6 tanulmanyainak eredményeit
1929-ben adja ki. Ellenben idetartozik szorosan a Magyar Foéld, Magyar
Faj* cimii hatalmas, négykotetes szintézise. E remekmii még nagyon
sokaig lesz a magyar fold legtokéletesebb képfestése s annak korvonalait
mar 1926-ban latjuk kibontakozni a szerény kiilsejii, de annal tartalma-
sabb  Magyarorszdg  foldrajzdban.® Merész, kevés részlettanulmanyra
tamaszkodd, modem, egyéni felfogas jelenik meg itt a legtomorebb for-
maban. Itt taldlkozunk el8sz6r a magyar masszivum zsenialis elemzésé-
vel ,Tisia” név alatt. Ez az ellenalldé kéregdarab a gytrédés kozben ki-
emelkedett, aztan letarolédott, majd Gjra félemelkedtek egyes részei, le-
siilyedtek masok. A Magyar Fold, Magyar Faj els6 kotete foldiink
fejlodéstorténetének ragyogd leirdsa; els6rangu, valdban dinamikus
geologiai attekintést ad a felépitésrél ¢és ujszerli szerkezeti tipusokat,
bamulatos oOsszefiiggéseket allapit meg. Ezért a legtisztabb foldrajz, a
régmult felépitésébdél jut el a jelenhez, pl. a Tisia szigetbdl kiindulva
irja le az &svizrajzi halozat, s6t a szerves vilag kialakuldsat is. Tajrend-
szere is szilard szarmazastani alapon nyugszik, elébb a ,nagytajakat”,
majd a kisebb tajegységeket, a ,vidékeket” rajzolja; régi, elfeledett tor-
ténelmi vidékneveket elevenit fel. A II. kotet, A4 magyar munka foldrajza,
melyet Teleki Pallal egyiitt irt meg, tele van a legszellemesebb megalla-
pitasokkal, sehol olyan erdvel nem latjuk kibontakozni az orszag egysé-
gét, mint itt. Igen talaldo az orszag erdékoszorujanak és a nyugati orszag-
kapu nyitott hézaganak hatdsa a magyar tdérténelem eseményeire, vala-
mint az armentesités elfogulatlan megitélése. A III. kotetben a népesség
idobeli rétegzettségét tiinteti fel kitlinden (Os-térzs- és feddréteg).

A modern, fejléodéstorténeti felfogast geografusok soraban Prinz a
legnagyobb kiilfoldi mesterek nevei mellett szerepel, ezért a nagy német
vallalkozasban, a Handbuch der geographischen Wissenschafi c. (Wild-
park-Potsdam, 1930) orias miben a Magyarorszagrdl szold fejezetek meg-
irasara Prinz Gyulat kérték fel.

Hasonlé oknyomoz6 felfogasban, egészen eredeti képet rajzol egy ma-
sik miben Euréparol is,* melyben az eurdopai irodalomban ritka toké-
letességgel keresztiilvitt szarmazastani és szerkezeti szempontok érvé-
nyesiilnek. A kontinens magja a Fennoscandinavia pajzs, melyet geo-
szinklindlisok valasztanak el szomszédaitol, déli és keleti felét iiledékes
takard boritja. Geoszinklinalisoknak nevezzik a foldkéreg ellenallobb,
merev darabjai kozott huz6dod keskenyebb arkokat, ezek az iiledékképzd-
dés szinhelyei, melyeket id6nként elont a tenger, majd visszavonulasa
utan a puha tengeri ililedékek az emlitett merev tombok szoritéojaba be-
keriilvén, azok nyomasa alatt hegyvonulatokkd rancolédnak. Tehat a
geoszinklinalisok anyagabo6l az iiledékes tabla peremén a régi geologiai
idokben hegyrendszerek keletkeztek; id6k folyaman elpusztulva, bele-
keriiltek a fiatal eurdziai hegyrendszer &vezetébe, mint roghegységek,
régi idék zdrvanyai: a spanyol Mezeta, Grecodanubia. A kétarci Eur6pa
egymassal a ,bécsvonalon” érintkezik. Eszakon lapalyokat elontd, délen
hegylancok ko6z¢é benyomuld tengereket taldlunk. El6bbit a fiatalkort és

> Magyar Fold, Magyar Faj. Irta: Prinz Gyula, Cholnoky Jend, gr. Teleki
Pal és  Bartucz Lajos. Bp. 1936. I-1V. k.

* Tudoméanyos gyiijtemény. Pécs, 1926.

* Eurépa természeti foldrajza. Bp. 1923.
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rovid élettartamu szigetek, az utobbit a sorokban rendez6ddé tektonikus
eredetli szigetek jellemzik.

Kisebb  értekezései:  Fajtaképek Kozépdzsia  tdjrajzdban’ a  kozép-
azsiai tonkfelszinekben jelentkezé formak leirasa; egy masik kisebb
tanulmanyaban® a térképanyag elemzését, analitikus feldolgozasat talal-
juk, 0. n. kalkulativ geogrdfiat, melyet Loczy kezdett el és Czirbusz
Géza annakidején egyetemi katedran hallatlan tajékozatlansdgaban mel-
16z6tt és lenézett. A magyar névénytakaré és talaja  szintén a haboru
utan jelenik meg’ és abban az eddigi névényfdldrajzi, tajnovénytani,
talajtani, foldszerkezettani és foldtorténeti kutatasokat Osszegezi egy-
séges foldrajzi képpé. De nem hanya%olja el az ember foldrajzat sem.
Foglalkozik a magyar vasarhelyekkel® s a Magyarorszag telepiilésformai
c. mivében a telepiilésfoldrajz elterjedéstani modszerét alkalmazza: a
telepiilésformakat nem a helyszini, kataszteri térképi, hanem az altala-
nositd, katonai térképek alapjan dolgozza fel. A vasarhelyek elosztasa
egységes ¢és szerves gazdasagi berendezésre vall. Nyugati és északi hata-
rainkon erds a vonzerd a vasarokra, mig Délen és Keleten nagy a véasar-
szegénység. ,,Eurdopa varosai”-rdl irt kdnyve a magyar varosfoldrajz leg-
sikeriiltebb alkotasa, egyébként az eurdpai irodalomban is kivételes helyet
foglal el.

Sokrétli, uj szemléletet teremté munkassagat hasonlo felsorolas sze-
rény keretei kozott megkozelitéleg sem lehet érzékeltetni. Csak annyit
még, hogy Prinz merében 0j magyar formanyelvet is teremtett. Gyakor-
lati kovetkeztetései (Ontdzés, viztarolas, kertgazdalkodas) is rendkiviil
értékesek. Elméleti sikon pedig a magyar foldszarmazastannak id. Loczyn
kiviil nincsen hozza mérheté mestere. Mint Ldoczy, 6 is a geoldgia terén
kezdte tudomanyos palyajat, majd a breslaui egyetemen a hires Frech
tanarsegéde, 1908 Ota egyetemi magantanar, 1918 o6ta a pozsonyi, azutan
a pécsi, majd 1940 o6ta a kolozsvari egyetemen a fizikai és leird foldrajz
tanara.

Mint emlitettiik, a habortban elakadt alféldi tanulméanyok folyta-
tasa a Magyar Foldrajzi  Tarsasag — Alféldi  Bizottsiganak  munkajaval
indult meg Ujra. Ezzel 0j probléméak egész sora vetddott fel. Mikor lett
az Alfold ,tokéletes siksag” és miota vagodik bele a Duna és Tisza? Az
Alfold eredeti felszinén egykor jégkorszaki flora viritott. Eszerint az
Alfoldet boritéo hatalmas loszlerakodds még a jégkorszak vége eldtt kép-
z6dott. De vajjon interglacialis, vagy preglacialis eredetii-e a 16sz? Ezek
a bonyolult kérdések elméleti sikon mozognak ugyan, viszont ezek tisz-
tdzasa szokta meghozni a gyakorlati megoldasok egész sorat, pl. az Al-
fold szerkezetének kutatdsa mélyfurasokra vezetett; a mocsarak, arterii-
letek hajdani kiterjedésének fizikai f6ldrajzi magyarazata és ismerete
nélkil pedig nincs telepiilésfoldrajz!

A megoldasok sorozatat Cholnoky Jené 1910-ben az Alf6ld felsziné-
r6l irt tanulmanyaval vezette be. Tole eredt akkor a ,fellegvari” és
»varosi” folyodterrasz elnevezés. A habora utan 6 allt a foldalaktani ana-
litikus kutatasok élén. Vele bebizonyitast nyert a tétel, hogy a taj bo-
nyolult harmoéniajat is csak a fizikai féldrajz iskoldjat megjart geografus
tudja vizsgalni. Nemcsak hazai, hanem keletazsiai, spitzbergeni, alpesi
stb. kutatasaival jelentdés nevet szerzett maganak kiilfoldon is, mivel
azonban mikodésének fdéideje a habort el6tti idOkre esik, ezért itt
munkéassaganak csak egy részével foglalkozhatunk.

*Foldrajzi Kézlemények, 1939. 43.
® A folyohalézat siirlisége Magyarorszag északkeleti részén. U. o. 1929. 199.
7 U. o. 1935. 205.
$U. o. 1934. 51,
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A habora utan irt legnagyobb miive geomorfolégidja’ mely Davis
Practical exercises in physical — geography-jéhez  hasonlithaté, 1Uj meg-
latasokkal, otletekkel, nagyszerli logikaval telitett, igazi vilagnézetet adod
attekintés — bar nem teljes foldalaktan, hanem inkabb felszinrajz, mi-
utdn nem a szerkezet teljes bevonasaval magyarazza a foldfelszin plasz-
tikajat. Viszont kiilf6ldon csak a legkivalobb morfolégusoknak sikeriilt
a Cholnoky konyvéhez hasonlé harmonikus egészet alkotni (Davis,
Penck, Passarge, De  Martonne). A felszint alakitd kiilsé6 erék (folydviz,
jégar, szél, tenger, 1égkor) alkotta egyszerli formatipusokat és ezek egy-
idejli, egyiittes munkdjanak eredményeként megsziiletett Gsszetett forma-
tipusokat kiilonboztet meg; ez utdébbiak a nagy, az eldbbiek a kis taj-
egységek tipusai. Ezzel olyan rendszertani elvet teremtett meg, amilyen
a nagy német rendszerzOének, Passarge-nak sem sikeriilt.

Elmondhatjuk, hogy id. Loéczy a fdldszerkezettan, Prinz Gyula a
foldszarmazastan, Cholnoky Jend pedl% a foldalaktan mestere hazank-
ban. Cholnoky egyéb morfolégiai miivei ™ a foldrajznak helyes, természet-
tudomanyos felfogasa mellett szolnak; de emellett szol kiilonosen Alta-
lanos féldrajza.'' Szabatos, vilagos, lendiiletes munka, az egyes fogalmak
pontos koriilirasaval és mlndeniitt magyar névvel vald megjeldlésével.
Nem hagyhatdok emlités nélkiil Cholnoky karsztkutatasai sem, a barlangi
eredetli volgyek felderitésével a karsztmorfoldogia legnehezebb probléma-
jat oldotta meg. Legszebben a Baradlaban, az Aggteleki cseppkdbarlang-
ban fedezte fel az G. n. barlangi szinteket: egy régi, egykor magasabban
htzod6 barlangét, a mait és a jové barlangi szintjét, ahova a patak vize
mar most eltiinik, de sziik, rejtett iregeihez még nem lehet hozzaférkdzni.

Am az emberfoldrajz terén is tudott értékeset alkotni. Az ember-
foldrajz alapjai'® c. mivét japan nyelvre is leforditottak, amint 4ltala-
nos foldrajzat is. Az azsiai pusztdk népmozgalmainak kérdése is mindig
vonzotta az izig-vérig magyar tudodst. Huntington egyidében vilaghird
kiszaradas-elméletét elvetette, allaspontjat azdta a vilag legelsé szak-
emberei: Gautier, Gregory, Joh. Walter, s6t Stein Aurél is igazoltak.
Cholnoky a kelet-turkesztani oazisromok eredetét nem az éghajlat ki-
szdradasiban, hanem politikai eseményekben és biogeografiai valtozasok-
ban latja. Masik fontos eredménye, hogy Délkelet-Azsiaban az euraziai
és mediterran, odazis-eredetii miveltségektel fiiggetlen miveltség kelet-
kezett s oka a rizstermelésben keresendd; a vizigazdalkodasnak olyan
fejlett technikajara van itt sziikség, hogy csakis konszolidalt allam-
formaban 616 népek tarthatjak fonn.'? Emlekezzunk tovabba Budapest'*
vagy Brasso helyzetenek kitliné magyarazatara ' Mindennek betetdzése
A Fold és élete'® c. Otkdtetes miive, a vilag leiro féldrajzanak nagy-

 Cholnoky Jené: A foldfelszin formainak ismerete. Bp. 1926.

% U. 6.: Néhany vonas az erdélyi medence foldrajzi képéhez. Foldrajzi
Kozlemények, 1922. 107-122.; A folyoévolgyekrél. Mat. és Term. Tud. Ertesitd,
XIII. 109-110.; A lejtokr6l. Foldrajzi Kozlemények, 1939. 1.; A Dunazlg-
hegyvidék. Féldrajzi Kozlemények, 1937. 1.; Tengerpartok 4talakuldsai. Mat.
és Term. Tud. Ertesité, XLII, 111-120.; A lefolyastalan medencék sorsa.
U. o. XLV, 428-447.; A folyok szakaszjellegének Osszefliggése a szabalyo-
zassal és Ontozéssel. Vizigyi Kozlemények, XVI. 5-25.

""'U. 6.: Altalanos foldrajz. Pécs 1923.

"2U. 8.: Az emberféldrajz alapjai. Bp. 1922.

U. 6.: A rizstermelés jelentdsége az emberi miivelédés torténetében.
Féldra]zl Kozlemények, 1927. 198.

"' A Société de géographicie commerciale kiadasiban. Paris 1933.

”Foldra]zl Kozlemenyek 1928. 199.

®U. 6.: A Fold és élete. I-V. kot. Bp. 1936.
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vonali 0Osszefoglalasa, mely a legnagyobb terjedelmid hasonlé munka
magyar nyelven.

A habort utani magyar foldrajz harmadik nagy alakja: Teleki Pdl
gréf, ebben az idében legnagyobb eredményeit a politikai féldrajz terii-
letén érte el. Mar a béketargyalasok anyagat azzal a kifejezett céllal
gyljtotte Ossze, hogy ha a targyalasokon nem is fognak vele sokat el-
érhetni — hiszen a szdvetségesek mar teljesen kiszolgaltattdk hazankat
kapzsi szomszédainknak tett bokezli igéreteikkel — mégis az anyag
atvitele a koztudatba, a reviziods progaganda leghatalmasabb eszkdze lett.
Mar Cholnoky, majd Batky Zsigmond ' probalt a népsiirliség tekintetbe-
vételével néprajzi térképet késziteni. Ezt ugyanis az addig kiadott nép-
rajzi térképek — mind ndlunk, mind kiilf6ldon —, mindig figyelmen kiviil
hagytak ¢és teljesen hamis képet nyujtottak. A roman térképek a Bihar-
hegységet példaul az ott lakdé néhany szdz, primitiv életformaju roman
csaldad miatt ma is romannak jelzik, hatalmas szinfolttal, mig Kolozsvar
szazezernyi magyar lakosat egy kis piros folt tiinteti fel. Teleki annyi
négyzetmiliméter teriiletet szinezett, ahdny szdz lakosa van a kérdéses
teriiletnek. A legcsekélyebb telepiilésnek megfeleld rész sem maradt iire-
sen. Az igy késziilt hires carte rouge nagy feltinést keltett a béketargya-
lasokon s bar gyakorlati eredményt akkor az emlitett oknal fogva nem
hozott, annak helyességét a kiilfold is elismerte, hiszen 1924-25-ben az
angolok Telekit kérték fel szakértének az irdni hatarkérdésben.

Teleki igen nagy érdemeket szerzett Trianon utan is a magyar kér-
dés feltarasaban. 1922-t61 kezdve Nyugateurépaban és Amerikaban a
williamstoni ~ egyetemen sorozatos eldadasokat tartott a magyarsaggal
szemben elkdvetett igazsagtalansagokrdl és erdszakossagokrol; ezeket az
eléadasokat Eurdpdrél és Magyarorszagrél,'® valamint angol nyelven
The Evolution of Hungary and its Place in European History,”® német
nyelven Die  weltpolitische  und  weltwirtschaftliche  Lage  Ungarns in
Vergangenheit und Gegenwart’ c¢imii munkaiban gylijtotte Ossze.

Teleki szerint a foldrajz a Fold életének az élettana — de az On-
tudatos emberi cselekvés is belejatszik ebbe az életbe. Az ember befolya-
solé ereje mindinkabb né az emberi élet bonyolultsagaval, mert hiszen az
ember sziikségleteit egyre tavolabb és tobb helyrdl szerzi be s igy mind-
inkabb fiiggd viszonyba keriil a Folddel. Ember- és gazdasagfoldrajzi
szemlélete A gazdasigi élet foldrajzi  alapjai” c. munkdjaban csiicsoso-
dik ki. Gondolkozasra késztetd konyv, benne remek példakban mutatja
be a Fold gazdasagi képét.

Sajnos, barmennyire tisztan érvényesiil Teleki irasaiban a fo6ldrajzi
gondolat, a gyakorlatban elmulasztotta a féldrajz oktatdsanak megfeleld
helyet biztositani ¢és kiillondsen koézépiskolaink foldrajzi nevelésének
stilyos hidnyossagain sem segitett minisztersége és kormanyelndki mi-
kodése alatt sem. Ne csodalkozzunk hat kozdonségiink foldrajzi tajékozat-
lansagan, politikusaink foldrajzi szemléletének hianyossagain és a gya-
korlati megvaldsitdsok (Ontdzés, intenziv gazdalkodas stb.) késlekedésén,
hiszen még Eotvos kozoktatasiigyi reformtervezetének (1867!) szin-
vonalat sem értiik el!

"7 Sziil. 1874., megh. 1929-ben.
'S 1924-ben.
Y Grof Teleki Pal: Europarol és Magyarorszagrol. Bp. 1934,
20U. 6.: The Evolution of Hungary andt its Place in European History,
New-York 1923.
! Berlin 1926.
2 U. 8.: A gazdasagi élet foldrajzi alapjai. Bp. 1936.
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A  MAGYAR  GAZDASAGI FOLDRAJZ
ES 4 TERMESZETTUDOMANYOS ~ SZEMLELET  FEJLODESE

A TELEKI ALTAL MEGINDITOTT gazdas4dgféldrajzi kutatidsnak ma
nalunk legnevesebb miiveléje Fodor Ferenc, a budapesti miegyetem
tanara. Fodor modszertani feldolgozasainak kiindulasi pontja, hogy a
foldrajzkutatasnak a rendelkezésre allo Oridsi, heterogén ismeretanyagbol
ki kell valogatnia a foldrajzi értékiieket és ezeket szerves képbe kell illesz-
tenie. A foldrajz 1ényege szerinte térbeli moddszerében és a foldfelszini
jelenségek okszerl kagcsolatainak felismerésében és a taj életébe vald
beleillesztésében rejlik.”® Viszont a t4j maga éppen olyan bonyolult orga-
nizmus, mint az €16 szervezet. A taj jellegét nem a szerkezet vagy f6l-
épités, hanem fdleg az exogén jelenségek adjak egyiittesen, ezek kozé
értvén az embert is — nem az egyéneket, hanem a tomegeket.”* Mar most
a gazdasagi foldrajz a gazdasagi élet fizikai tényezdinek, a gazdasagi
javaknak és az azokat termel8 és felhaszndlo embernek a gazdasé%i
tajakban vald szimbiozisat tarja fel. Altaldnos gazdasigi foldrajzdban?
ennek az elvnek megfeleléen a nyugvé Foldbol indul ki s a kozmikus
mozgaté er6kon keresztiil jut el a gazdasagi életet meghatarozd kéreg-
mozgashoz, majd a hidro-, litro- és atmoszféra gazdasagi vonatkozasaihoz.
Hasonléan genetikus felépitésii a Magyarorszig gazdasigi foldrajza®® c.
munkaja is. Ehhez 1936-ban megrajzolta a Magyar medencerendszer
gazdasagfoldrajzi  térképét  1:600.000 mértékardanyban. Masik miivében?’
a politikai f6ldrajz miveldinek  (Kjellen, ~ Mac Farlan, Sieger, Supan,
Maull, Haushofer) felfogasat szegezi szembe a trianoni szerzddés lehetet-
lenségeivel. A  mezégazdasagi termelés szinvonala Magyarorszagon a nép-
rajzi  és népsiiriiségi  viszonyok dlapjan®™ c. koényvében azt irja, hogy a
nemzetiségek, a népsirliség és a miveltség foka jobban befolyasoljak a
termelést, mint a természeti tényezOk és a termelés ingadozasaiban sze-
repe van a torténelmi multnak és hagyomanyoknak.

Félévvel ezeldtt érkezett a hir Kabulbdél a magyar eredetii Sir
Aurel Stein halalarél. A vilaghirli utazé tevékenységének jorésze a szazad
elejére esik s eredményeiben talan legfontosabb utjat 1913-16 kozott
tette meg; a habort utdni harmincas években Brit-India északnyugati
partvidékén, Beludzsisztan, Kirman és a Perzsa-tenger partvidékén vég-
zett tanulmanyokat. Féeredménye, hogy ez a teriilet a csiszolt kékorszak
6ta lakott vidék, legnagyobb népstriségét az Okor végén és a kozép-
korban érte el, azodta hanyatlik. A hanyatlas okat részben a Cholnoky
altal is vizsgalt Ontoz6kultarak pusztulasaval, részben a tengeri keres-
kedelem megsziintével magyarazza.

Ismeretes, hogy Nagy Sdndor a Beas foly6 vonalardol - ez az Indus
mellékfolydja — fordult vissza, de elébb 12 emlékmiivel jelolte meg eld-
nyomuldsanak pontjait. Stein Aurél ezeknek a helyét is kutatta.?®

23 Fodor Ferenc: Modszertani problémédk a modern foldrajzban. Foéldrajzi
Ko6zlemények, 1937. 151.

2U. 6.: Tajéletrajzi tanulmanyok a Jaszsagban. Foldrajzi Koézlemények,
1938. 141.

25 U. 6.: Altalanos gazdasagi foldrajz. Bp. 1925.

26 U. 6.: Magyarorszag gazdasigi foldrajza. Bp. 1924.

*TU. 6. A trianoni szerz8dés foldrajzi megvilagitasban. Bp. 1928.

* Bp. 1928.

29 Stein  Aurél: Archacological Reconnaissances in North-Western India
and South-Eastern Iran. London 1937.

3 U. 6.: Alexanders Campaign on the North-West Frontier. The Geo-
graphical Journal, 1927.

Erdelyi Magyar Adatbank



170 Szemle

Ugyancsak a harmincas évekre esik Almdssy Ldszlo Ede két afrikai
utja, 1933-ban ¢és 34-ben, a masodikon Kdddr Laszlo is résztvett. Az uta-
z0k a Gilf-Kebir platé feltarasa kozben tobbezeréves sziklafestményekre
bukkantak az olasz Cirenaika hatarvidékén.

Prinz és Cholnoky utan a foldalaktan terén a legszebb eredményeket
Bulla Béla, a budapesti egyetemen a fizikai foldrajz tanara és Kéz Andor
miegyetemi tanar érték el. Bulla l6sz-kutatdsokkal kezdte, de ezeket ki
kellett késobb egészitenie éghajlati és terraszvizsgalatokkal. Tapasztalata
az, hogy l0szeink szarmazasanyagdt a magyar medence nagy ingadozas,
alsoszakasz-jellegli steppe-folydinak artéri iiledékeiben ¢és a medence
homokos-agyagos tdltelékrétegeiben kell keresniink, egyéb forrasok
(bels6azsiai poranyag, déleuropai steppék pora stb.) csak mellékesen
johetnek szamitasba. A magyar medence pszeudoperiglacialis, tehat nem
;)gazif1 hanem csak tavolabbi jégkdornyéki teriilet lehetett a jégkorszak-
an.

E negyedkorkutatas nélkiil a magyar medence szarmazastani taj-
rajzat nem lehet elkésziteni. Megindult a terraszkutatas is. Ezeknek soran
ugyancsak Bulla Béla kivizsgalta a Duna terraszait Budapesttl lefelé
egész Mohdcsig, s6t a jégkorszaki kéregmozgasok tisztdzasa sziikségessé
tette a Nagydg, Talabor ¢és Tisza terraszainak tanulméanyozéasat is,*
Megirta tovabba a keszthelyi hegység foldrajzat.’?

Bulla  terrasztanulmanyaihoz szervesen csatlakoznak Kéz Andor ta-
nulmanyai. Kéz a Duna GyOr-pozsonyi szakaszanak terraszait irta le s
az eddigi felfogassal ellentétben harom pleisztocén és egy holocén ter-
raszt sikeriilt igazolnia és ezek alapjan a Duna visegradi attdrésének
idejét a levantei idékre teszi.*® E tanulminyokat még kiegészitette a
Fels6-Tisza és a Tarac terraszainak kutatasaval.’

Bulla és Kéz egylittes eredményei alapjan a magyar teriileten is
harom jégkorszakkal és két interglacialis idével kell szamolni. A terra-
szoknak a 108ssz- és rétegzddésekkel vald parhtizamositdsa még hatra
van, ezt a munkat Bulla Béla vallalta magaira.3

Az utolso évtizedek legfeltiindbb geofizikai felfedezései kozé tar-
toznak  Bendeffy-Benda Ldszlonak a magyar medence kéregmozgasaira
vonatkoz6 eredményei.’’” Benda Léaszl6 a haboru utani és elétti foldmérési
szintezés eltér6 szamadatainak magyarazatat keresve, rajon a magyar
medence belsd, kontinentalis mozgasaira és azokat harom nagy csoportba
osztja: vannak relative emelkedé rogok (velencei rdg, mecseki rdg),
relative emelkedd tablak, (a gy6ri medence és a Dunantil az elébbi rogok
kivételével) és relative siilyeds tablik (mez6foldi, Matra-Biikk tabla, sar-
vizi, varpalotai tabla, Nagy AIlIfold). A Karpatok korzetében e mérések
szerint a foldkéreg emelkedik, mig ¢éppen ezért az Alfold medencéje
stilyed. Az emelkedd teriileten beliil vannak egyes fiatalon slilyedt tablak,
melyek ugyan szintén emelkednek, de emelkedésiik mértéke kornyezetiik
mozgasi intenzitasanak joval alatta marad. Eppen igy van az Alfold
testében is egy-két idegen jellegli emelkedd tablardg. Megjegyzendd, hogy
maguk a geodétak - akik az adatokat szolgaltatjak — a merev, moz-
dulatlan kéreg feltevése mellett tortek landzsat.

*! Der pleistozdne Loss im Karpathenbecken. A Foldtani Kozlony kiilon-
lenyomata, LXVII. és LXVIII. Bp. 1938.

2Fgldrajzi Koézlemények, 1940. 270.

¥ U. 0. 1928. 1-28.

* U. o. 1934. 175. és 1939. 351.

¥ U. o. 1940. 158.

* Bulla Béla: A magyarorszagi 16sz6k és folyoterraszok problémai. Fold-
rajzi Kozlemények, 1934. 136.

37 Bendeffy-Benda Ldszlo: A magyar fold szerkezete. Bp. 1934.
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A szegedi egyetemen jelenleg a f6ldrajz tanara Kogutowicz Karoly.
Felfogasa a foldrajzrol a kovetkez4: a foldrajz feladata nem lehet vala-
mely foldfelszini jelenség vizsgalata; az altalanos foldrajz csak eldtanul-
many, a magasabbrendi foldrajzi munkassag a leiré foldrajz. Maga a
taj mindig egyediség s ennek tanulmanyozasa nem lehet pusztan ,, alkalom”
az altalanos foldrajz tételeinek igazolasara. Foldrajz csak egyféle van s ez
a tdj vizségsélata. Mindez a finn Grand Reine Geographie-janak szellemi

tikorképe,”® gyakorlati me%jelenése pedig Kogutowicznak a Dundntul és
Kisalfold irasban és képben ¢’ nagy munkdja, melyben — csakugy mint
Kogutowicz tanitvanyainal — a telepiilésfoldrajzon ¢és emberféldrajzon

van a hangsuly. Kogutowicz tanari mikddésének huszadik évében tanitva-
nyai emlékkdnyv alakjaban 29 értekezést adtak ki s ezek koziil alig akad,
amelyik nem telepiilésfoldrajzi targyu.

A budapesti egyetem emberfoldrajzi tanszékét Mendisl Tibor foglalta
el. Menddl a magyar vdrosfoldrajz mestere.*® Szarvas féldrajzardl irt
értekezésében®! az alfoldi halmok keletkezésének, a KOros-menti falvak
elhelyezkedésének és az alfoldi tanyatelepiilésnek az okait kutatja.

Menddl felfogasa, hogy a telepiilésfoldrajzot nemcsak a sz6 szorosabb
értelmében vett természeti tényezdk, hanem a tajelemként felfogott tele-
pités mai allapotanak értelmezése céljaboél minden tényezd, tehat a szel-
lemiek vagy kulturalisak is, egyforman érdekli. Ilyen értelemben tehat
nem lehet szétvalasztani a telepiilésfoldrajzot a telepiiléstorténettdl,
melynek ez utdobbi tényez6k lennének kimondottan a tanulmanyi targyai.
A torténeti foldrajz feladata viszont az elmult korok tdjallapotdnak
rekonstrualasa. Am a topografiai rekonstrukcidé a torténeti foldrajznak
nem a legmagasabb fokozata. A legmagasabb fokozat a ,miért” kérdésére
is felel, ez a multbeli kulturtajak magyarazé leirasa ¢és fejlédésének
abrazolasa.*?

Meteorologusaink soraban is talalkozunk nagy nevekkel. Réthly
Antal az orszag éghajlatat ismerteti;*’ feldolgozza az 1901-1930 évek
meteorologiai megfigyelési anyagat 180 4llomas alapjan; ramutat a
magyar éghajlat tobb bizonytalansagtényezdjére és ezeknek gazdasagi
jelentdségére, eloszlatja azt a tévhitet, hogy az armentesités kovetkezté-
ben az AIlf6ld éghajlata szarazabba valt volna. Azt Rona Zsigmond is
kimutatta 1936-ban, hogy a nedvesebb felszin felett képz6dott parameny-
nyiség még nem elegendd csapadék keletkezésére, hiszen a Foldkozi-ten-
ger egyes szigetein rendkiviil nagyfokt a nyari szarazsag. Réna 1925-ben
hasznos meteorologiai kézikdnyvet is adott ki,** 6 egyike hazank elsé
klimatolégusainak és meteorologusainak; akik kozil Bogndr Kdlman a
rendkiviili nagy karokat okozé 1935. évi szarazsaggal foglalkozik.*> F5ld-
rengéstannal nalunk a habora utan f8leg Réthly és Kovesligethy Rado*®

8 Kogutowicz Kdroly: A foéldrajz. Foldrajzi Koézlemények, 1939. 375.

**U. 6.: A Dunantul és Kisalfold irasban és képben. I—-I1. kot. Szeged
1936.

0 Mendol Tibor: Néhany szé az alfoldi varos kérdéséhez. Foldrajzi Kozle-
mények, 1939. 217.; A helyzeti energiak és egyéb tényezOk szerepe varosaink
valédi nagysagaban és jellegében, Foldrajzi Kozlemények, 1936. 98. Mindkettd
alapveté tanulmany. L. tovabba A varos problémaja a francia és német
foldrajztudomanyban. Foldrajzi Koézlemények, 1935. 101. és Viarosaink nép-
striisége. U. o. 1S39, 398.

1 U. 6.: Szarvas foldrajza. Foldrajzi Kozlemények, 1928. 130.

*2U. 6.: Telepiiléstorténet, telepiilésfoldrajz, torténeti foldrajz.  Szent-
pétery—emlékkényv. Bp. 1938. 312.

45 Réthly Antal: 1d8jaras, éghajlat és Magyarorszag éghajlata. Bp. 1938.

* Rona Zsigmond: Meteorologiai megfigyelések. « Bp. 1925.

5 Foldrajzi Kozlemények, 1924. VII., X. és 1937. 31.

‘O Elt 1862-1934 kozodtt.
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foglalkozott. Utobbi alapitotta a Foldrengési Szamold Intézetet, a fold-
rengések eldrejelzésére; a Fold koranak meghatarozasa pedig egyik leg-
szebb eredménye a magyar kutatasoknak.

A foldmivelésiigyi minisztérium megbizasabol Réthly Antal a kiilon-
b6z6 termésféleségeknek az éghajlati és talajviszonyokkal vald Osszefiig-
gését vizsgalta. Szamos értekezést irt Szdva-Kovits Jozsef is.*’  Simor
Ferenc Pécs  éghajlatardl  sz616 konyve a tokéletes éghajlati monografia
minta'képe.48

Am a geomorfoldgiai kutatasok sem allnak meg. Mint ismeretes,
Cholnoky az erdélyi folydkra még kettés terraszrendszert éllapitott meg,
ezt Kéz Andor vizsgalatai egészitették ki az emlitett harmas terrasz-
rendszerrel, s6t még magasabban is talalt kavicsnyomokat. A kutatasokat
folytato Lang Sandor 1935 ben a Vag, Hernad és Sajo volgyében mar
négy terraszt ismert fol.* Ugyano a felvidéki mezozoikus mészkdtakaro
karsztfelszinével is foglalkozott,’® valamint leirta a rozsnyéi medence”
elérehaladt allapotban 1évd, érett térszinét és ramutatott a jégkorszaki
talajfolyas nagy jelentéségére. Kddar Laszlo is egyike munkas mor-
fologusainknak. Kimutatta, hogy az Alfold folyohalozatanak kialaku-
lasaban milyen nagy szerepe volt az Alféld tektomkaJanak futéhomok-
tanulmanyaiban pedig azt bizonyitotta, hogy diine nincs és nem is lehet
a Duna-Tisza kozén, hiszen az itteni formak nem merdlegesek a szél
iranyara, hanem, ellenkez8leg, parhuzamosak azzal.’

Kerekes Jozsef a borsodi Biikkben 1évé Tarkanyi medence, valamint
a budai hegységben a solymarl Jegenye patak volgyének morfoldgiai
tanulméanyozasaval foglalkozik.’® Varga Lajos kutatisai nyomén kétség-
teleniil bizonyitast nyert, hogy a Radnai havasok keleti része az Unékd
és az Ember-tetd kozott el volt jegesedve.” Az Un8ké és Lala volgyben
a jégarak nagyon mélyre, 1350-1400 méterre nyultak le. A jégkorszak-
ban a hdohatar magassaga 1500 m. lehetett. (Ldoczy és De Martonne sze-
rint a Fogarasi-havasokban 1900 méter volt!) Swrémpl Gdabor a magyar
folyok szakaszossagat ¢és a Mecsek karsztjelenségeit tanulmanyozta 1929
és 1930-ben. Peja Gyéz6 a Cserhat geomorfologiajat,’®® Mihalik Ldszlo a
Tétényi-platd lépcsds térszinét irta le. Mint ismeretes, harmadkoru ten-
gereink partvonalai tobb helyen jol felismerhetd nyomokat hagsytak
hatra a magyar kdézéphegység szélein. Ezek segitségével Noszky Jend
Maétraban a hullamverés ilyen 1épcsds térszinek l1étrehozasaban megnyllva-
nulé munkajanak négy idészakat figyelte meg, Jaské Sdndor’®® Bakony
nyugati peremén figyelt meg hasonld jelenségeket. E tanulmanyokhoz csat-
lakozik még Korcsmaros Ivan értekezése a Balaton partlépcsés (0. n.
abrazios) peremérdl.’’ Léczy még azt hitte, hogy a Balaton tobb kiilonalld

47 Szdva-Kovdts  Jozsef- A légnedvesség eloszlasa és  évi jarasa Europa-
ban. Foldrajzi Kozlemények, 1938. 159.; Van-e eurdépai monszun? U. o. 1939.
232.; A juniusi hécsokkenés okai. U. o. 1925. 187.; A levegd nyari nedvessége
Eurdpaban. U. o. 1935. 408.

8 Simor Ferenc: Pécs éghajlata. Pécs 1935. I-II. k.

9 Lang Sandor: Felvidéki folyoterraszok. Foldrajzi Kozl., 1936. 153.

**U. 6.: Felvidéki karsztok. U. o. 1937. 146.

Ul 6‘: A rozsnydi medence. U. o. 1940. 38.

2 Kadar Laszlé: Tektonikus tajelemek az Alfoldon. 1939. 342.

>3 Cholnoky véleménye: Foldrajzi Koézlemények, 1935, 4.

*U. o. 1939. 118 és 1936. 80.

®U. o. 1927. 83.

**U. 0. 1937. 138.

**U. 0. 1926. 90.

X U. 0. 1935. 20.

57 Korcsmdros Ivan: A keszthelyi halomgerinc balatoni szinléc. U. o.
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medencébdl keletkezett. Ezt a véleményt azonban bizonyos morfoldgiai
megfontolasok 0. m. a medencék szerkezete, alakja, a tihanyi part, a
somogyi vizalatti padlanok stb. mar megddntdtték; bar tankdnyveinkben
még mindig a régebbi nézet szerepel. Mihdltz Istvan Kalotaszeg formait
tette tanulméany targyava.

AZ EMBER A  FOLDRAJZI KUTATASOK KOZEPPONTJABAN

AZ EMBERFOLDRAJZI IRANY mindjart a habora utdan hatalmas eré-
vel tor elbére, ezt az is elésegitette, hogy kozépiskoladinkban csak hely-
rajzot, egyetemeinken pedig sok helyen a torténelemmel kapcsolatosan
tanitottak sokszor elavult, enciklopédikus és antropocentrikus iranyua fold-
rajzot. Am a magyar foldrajz legkivalobb képviseléi valamennyien a ter-
mészettudomanyos iranyzat hivei (Prinz, Cholnoky). Mindez nem jelenti
azt, hogy az emberfoldrajz terén is ne talalnank értékes munkéakat. A
moédszertani  elveket Heézser Aurél™ Milléker Rezsé ¢és Hantos Gyula fej-
tegetik; utobbi Brunhes modern iskoldjanak szellemében hitvallast tesz
a fizikai f6ldrajzi ismeretek nélkiilozhetetlensége mellett. Dékdany Istvant
a gazdasagi foldrajz kérdései foglalkoztatjak, a gazdasagi értékekben alta-
laban atalakitott foldrajzi értékeket lat. Szerinte nem teriiletek megho-
ditasaért folynak a szaporodd népek imperialista kiizdelmei, hanem az 1j
piacokért, a vevOk tarsadalmaért, a politikai zsdkmanyért és gazdasagi
fels6bbségért.’® Dékany mindig hangsulyozta, hogy a féldrajz feladata:
¢letet vinni a tajba, kiilonben a geografia csak fekvéstanna vagy hely-
szinrajzza zillik. Kivile Kalmdar Gusztav és Haltenberger Mihaly foglal-
kozott még emberfoldrajzi®® és politikai foldrajzi®' kérdésekkel. Utobbi
a varosféldrajz nagymestere és a Geographica Hungarica szerkesztésé-
vel szerzett nagy érdemeket. Nagyrahivatott miveldje nalunk a késén
jelentkez6 politikai foldrajznak Ronai Andrds, aki a magyar medence
élete%zrségér('il,62 nemzetiségi kérdéseinkr8l,®> a magyarsag szétszoroda-
sarol és foleg geopolitikai  helyzetiinkrél téjékoztat.

Ujabbannagy erével indultak meg a telepiilésfoldrajzi kutatisok.
Gyorffy Istvan (1884-1939), ki a budapesti egyetemen a néprajz tanara
volt, foldrajzot érdekld kérdéseket is fejtegetett, hiszen senki sem volt
nala hivatottabb az AIlfold tanyavilaganak ¢és régmult pasztoréletének
kutatasara.®® Az Alfold népe nem fdldmiivelésbsl élt régen, hanem allat-
tenyésztésb6l! Viszont a tanya (régebbi nevén szallas) 6si hagyomany-
ként megvolt mar a honfoglalas eldétt is, mint nomad téli szallas, tehat
6si életforma. Gydrffy nyomdokaiba 1ép Gunda Béla, szintén a néprajz
miiveldje, de szerinte is a néprajzi jelenségek éppen ugy odatartoznak
a taj jellegéhez, a ,kulturtakaréhoz”, mint a foldrajzi elemek.®® A magyar

8 Hézser Aurél: Az emberfdldrajz moédszere. Foldrajzi Kézl., 1939. 159.

%% Dékany Istvan: Az ember és kérnyezete viszonyanak j elmélete. Fold-
rajzi Kozlemények, 1924. 1-23.; U. 6.: Az imperializmus lényege. Magyar
Figyel6, 1917.

8 Kalmdr Gusztav: Az ontoz6kultura elterjedése Déleurépaban. Foldrajzi
Ko6zlemények, 1928. 139.

¢1 U.8.: A népek és fajok harca a megélhetésért és a hatalomért. Bp. 1936.

$2Rénai  Andrds: Egy harmoénikus 4llamteriilet statisztikai képérsl. Fold-
rajzi Kozlemények, 1936. 9.

® Foldrajzi Koézlemények, 1939. 461.

% U. o. 1938. 83.

8 Gyérffy Istvan: A magyar tanya. Foldrajzi Koézlemények, 1937. 70.

® Gunda Béla dr.. Foldrajzi megfigyelések az Orménsagban. Foéldrajzi
Ko6zlemények, 1938. 30.
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tanyakérdéssel Gesztelyi Nagy Ldszlé is foglalkozott.” Kiemeli, hogy az
éghajlat szélsGségességén csak Ontézéssel vagy az ismert ,dry farming”
rendszerrel lehet segiteni. A legsiirgésebb teenddk: a vadvizek lecsapo-
lasa, a szikesek atalakitasa, homokos vidékek beiiltetése, a terméshozam
emelése stb. A szikesek kérdése azonban nemcsak antropogeografusoknak,
hanem gyakorlati szakembereinknek: a talajkutatoknak is allandé gondja.
Ezek ko6zott kiilondsen Treitz Péternek koszonhetiink sokat. A telepiilés-
foldrajzi kutatasok soran nem lehet emlités nélkil hagyni Glazer Lajos
nevét sem. , Az Alfold régi vizrajza és a telepiilések” c. tanulmanyaban®®
megallapitja, hogy a XVIII. sz. buzakonjunkturajaban meginduld vizle-
csapolas és folydszabalyozas teljesen a gabonatermeléshez és az istallozo
allattenyésztéshez idomitja az AIfold képét. Elek Péter a taj formakin-
csébdl kiindulva jut el a teriillet kihasznédlasanak, gazdasagi er6forrasai-
nak megrajzolasahoz.® A varosfoldrajz terén Pécsi Albert”® Handk Ka-
roly, ' Liptak Pal’”* és Hantos Gyula” tiinnek ki.

ELJUTVA e hazagos és aranytalan felsorolas végére, méltan felte-
hetjik a kérdést: ha ennyi, eurdopai viszonylatban is kivalé geografus
egyéniséget tudott a magyar tudomanyossag magabdl kitermelni, mi az
oka hat kozonségiink foldrajzi tajékozatlansaganak, népiink tulsdgosan
maradi, belkontinentalis szemléletének, kozgazdaszaink hianyos foldrajzi
tudasanak és annak, hogy hazank foldjét k6zonséglink még ma sem ismeri
a modern geografia szellemében, hanem elavult, lekszikonszerli helyrajzi
szemléletté zsugorodik Ossze benne a foldrajzi kép?

Ennek a diszharmoénianak az okat elsGsorban a kozépiskolai foldrajz-
oktatds hianyossagaban latjuk. Még a balkaninak nevezett Romaéaniaban
is a kozépiskola minden osztalyaban tanitanak foéldrajzot, nalunk ellen-
ben negyedikt6l folfelé egyediil a hetedik osztalyban és heti egy oOraban
»tanitjak” az orszag foldrajzat. Emellett az alsé osztalyok féldrajztani-
tasanak szelleme is tisztan topografiai, enciklopédikus adathalmaz, gon-
dolkodasra nem késztet, okozati kapcsolatok keresésére alkalmat nem
igen ad.

Miért kell ennek igy lennie? A neohumanista nevelési szemlélet miatt.
A budapesti egyetemen a torténelemnek tizenharom tanszéke van, mig a
foldrajznak — Mend6l Tibor antropogeografiai tanszékének felallitdsa Ota
— kett6!”* Pedig a torténelmet, politikai, gazdasagi mozzanatokat csak
a foldrajzzal lehet értelmesen megmagyarazni!

Emellett nalunk az egyetemen a f6ldrajz professzoranak egész sor
tudomanyt kell eldadnia (éghajlattan, hidrogréafia, d6ceanografia, 1égkor-
tan, morfologia, leir6foldrajz, foldszerkezettan, foldszarmazastan stb.)
még abban a jobbik esetben is, ha az emberfdéldrajzot kiillon tanar tanitja.
Vajjon mit tenne a torténelem tanara, ha egyediil kellene eléadnia a ma-
gyar, az egyetemes, az Okori, stb. torténetet? A kiilfoldi egyetemeken
a foldrajz valamennyi aganak kiilon eléaddéja van! Ez a historiai irany-
zat nalunk régmult id6k maradvanya, a mult szazad elején ugyanis az

7 Gesztelyi Nagy Ldszlo: A magyar tanyakérdés. Kecskemét 1927.

® Foldrajzi Kézlemények, 1939. 297.

% Elek Péter: A Szentes és Szarvas kozotti teriilet tajrajza. Foldrajzi
Ko6zlemények, 1937. 133.

0 Fgldrajzi Kozlemények, 1937. 191.

"' Handk Kdroly dr.: Adatok Kassa foldrajzahoz. Féldrajzi Kézlemények,
1940. 13.

"2 Lipték Pal: Békéscsaba foldrajza. Békéscsaba 1938.

3 Dr. Hantos Gyula: Vazlatok Pécs féldrajzahoz. Bp. 1940.

" Cholnoky Jené: Egyetemiink masodik foldrajzi tanszéke. Foldrajzi
Ko6zlemények, 1940. 77.
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iskolakban ,,0kori foldrajz”, ,kézépkori foldrajz”, ,,ajkori foldrajz” cimen
tanitgattak. A neohumanista elvet rogzitd6 masodik Ratio Educationis
érvényben maradt iskoldinkban egészen 1848-ig, sét a tanitas kozép-
pontja gimnaziumainkban ma is a latin, a holt nyelv uralma az élén ma
is megbénitja a helyes természettudomanyos szemléletet. Az érettségi
vizsgalatokon a foldrajz és a honismeret ma is a torténelem segéddisz-
ciplindja gyanant, masodlagosan szerepel. Ez visszaesést jelent, hiszen
mar az 1819-ben megjelent nagyenyedi tanterv, a ,Norma Discendi”
modern természettudomanyos felfogast szegezett szembe a humanista
iranyhoz ragaszkodd hivatalos allasponttal; az Eotvos-féle 1868-as tan-
terv pedig a fels6 osztalyokba is bevezette a foldrajzot!

Vilagos, hogy sem torténelemmel, sem pedig miivelddéstorténettel
nem foglalkozhat az, aki nincsen tisztdban az ember sorsat iranyito f6ld-

rajzi — elsGsorban pedig fizikai f6ldrajzi tényezO6k kihatasaival. Ezt a
példak hosszG soraval lehetne bizonyitani.
Annyi bizonyos: kitiind szakembereink vannak s — mint 1918-ban

— ugy a jelen haborut koveté béketargyalason is felkésziilten fogjak
védeni az orszag érdekeit és bizonyara részt vesznek majd hasznos utmu-
tatasaikkal a gazdasagi ujjaépités munkajaban. A magyar tudomany
nyugateuropai szinvonalanak megtartasa, a kutatds lehetdségének meg-
adasa és a jovo nemzedékek helyes geografiai nevelésének biztositasa
azonban mar nem lehet az § feladatuk.

INCZE ANDOR

A SZEKELYFOLDI OSZTONDIJAS FESTOK KIALLITASA

A TAJ] ES AZ EMBER egymasba aramlo, allandé kolcsonhatisa a
mivészetben is megnyilvanul. Ez az 0Osszefondédas azonban csak akkor
igazan termékeny, ha a kiils6ségeken tal élményszerii, mély lelki kap-
csolat jon létre. Egy vidék és a benne viragzd élet sokkal Osszetettebb,
szovevényesebb, semhogy a rdoluk nyert futd benyomasok a feliilet alatt
lappangd 1ényeget elérhetnék. Komoly elmélyiilés sziikséges ahhoz, hogy
egy kiviilrél jovoé az 0j kdrnyezetet teljesen magaéva tegye. A mivésznek
mindig érzékenyebb, fogékonyabb a lelke, ennek koévetkeztében gyorsab-
ban és biztosabban ragadja meg a belsé 1ényeget és annak mivészetté
atértékelhetd vonasait. Egy festé pl. nemcsak a taj formait és szineit
rogziti le, hanem azokon tul bele akar hatolni a taj elrejtett, titokzatos
valosdgaba. Ezért a felszines, esetleges vonasok helyett azokat fogja ki-
emelni, melyeket a maga sajatos szemléletének szirdjén ateresztve don-
téen jellemzének érez. S6t még tovabb megy. A tajban meglatja az ott-
¢l6 embert, akinek magatartdsabol, munkajabol és istenkeresésébdl kiele-
mezi azokat a szét nem téphetd szalakat, melyek a természet és 1élek
sorsszerli egymdasrautaltsdgat Ordok és mégis mindig véltozoé haldzattal
szovik egymasba. Eppen ez a finom, széval alig meghatarozhatd elvonas
és ujraalkotas kiilonbozteti meg a jo festményt a szines fényképtdl, a
feliileti mivoltaban pontosan visszaadott valdésagot az élményszerlien
atértékelt miualkotastol.

A taj ihletése nem egyszer elhatdrozdan befolyasolta az eurdpai mi-
vészet fejlodését. E megallapitas els6sorban a XIX. és XX. szazadra all.
Az igazi tajképfestés akkor kezdédik, midén Constable felfedezi az angol,
a barbizoni iskola pedig a francia vidék festéi értékeit. Hasonlo, egész
festészetliinkre iranyitéoan hatd jelenség nalunk a mult szazad nyolcvanas
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éveiben meginduld és az elsé vilaghaboruig viragzo nagybanyai iskola.
Alkotasaiban el6szor érezziilk a magyar hegyek, volgyek, erdék, mezdék
otthoni szavat, a szdot, mely mivészetiinknek meleg hazai csengést adott.
Csak helyeselni lehet tehat kultuszminiszteriinknek, Szinyei-Merse Jend-
nek azt az elgondolasat, hogy napjaink festdi szamara is lehetévé teszi,
a magyar taj megismerését és értékeinek miivészi kiaknazasat. Erdély
valoban kiilondsen alkalmas arra, hogy csodalatosan valtozatos vidékei
és a benniik bontakozd ezerarcu élet mivészetiink friss és mély kitelje-
sedésének tovalenditéjévé valjék. A Micsarnok VII. kiallitasa a wvallas-
és kozoktatasiigyi miniszter székelyf6ldi Osztondijaban részesitett festdk
legjabb miveit mutatta be. A tarlat elé nem mindennapi varakozassal
néztiink. Ezt a fokozott érdeklédést nemcsak a szellemi tartalom eleven
erdélyi kapcsolatai indokoltak, hanem az a koriilmény is, hogy a bemu-
tatasra keriilt festmények a Szépmiivészeti Muzeumban vald szereplésiik
utan keriiltek Kolozsvarra.

Sajnos, a varakozas és az eredmény nem volt ardnyban egymassal.
Tisztaban vagyunk azzal, hogy a kezdeményezés azonnal teljes sikert
ritkan hozhat. A fentebb érintett esztétikai és neveldi elvek a legjobbat,
a fejlédés végsd kiteljesedését korvonalazzak. Kétségtelen tulzas lenne a
székelyfoldi 6sztondijasoktdl rogton az indulaskor azt a szinvonalat meg-
kovetelni, melyre a nagybanyaiak évtizedes odaadd munkaval emelkedtek.
A kiallitasr6l azonban az a benyomasunk, hogy a szereplé mivészek tul-
nyomd része egyaltalan nem tudta sem megérteni, sem atérezni: mit
jelent magyar tajaink egyik legjellegzetesebbike a festészet szempont-
jabol. A legtobben alig jutottak a feliiletnél mélyebbre. Hegyeket, fakat
és mezbket vetettek vaszonra vagy papirra, hazakat, allatokat és embe-
reket zstufoltak egybe vagy szortak szét anélkiil, hogy a vidék és az ott
pergd élet szellemébdl valamit is adtak volna. Egy egész sor teljesen
konvencionalis kép nézett le a falakrol. Roluk a régi, enyhén impresz-
szionisztikus naturalizmus rdzsas vagy narancsszinbe jatszo édeskés kode
terjengett szerteszét. E festési modor 1900 koril ujdonsag lehetett, ma
mar fejlédésre képtelen, lires ismétlés. Az émelygds zoldekkel, kékekkel,
lilakkal tarkallé Békas-szoros vagy Hargita diszletként hat, a formak
és szinek mogiill hianyzik az elhitetd erd. Mashol arcok és alakok tiéinnek
fel esetleg székely viseletben, de székely lelkiség nélkiil. El6fordul az is,
hogy a miivész sajatos latasmodjabol indul ki ugyan, de az eldtte dobogd
valdésag az 6 szamdara puszta eszkdz, vonalait és szinfoltok értelmetlen
tomege, melyet képpé szerkeszt s nem tudja vagy nem is akarja észre-
venni, hogy az, amit csupan nyersanyagnak hasznal, toérténelmi és szel-
lemi hagyomanyoktol megszentelt rog és élet. A kiallitas legnagyobb
hianya tehat az, hogy sem a miivészet, sem a magyar lelkiség szempont-
jabdol nem hozott legalabb biztaté igéretet.

A RESZLETEKTE TERVE hat miivészrél kell kiilon megemlékez-
niink. A nem erdélyiek kozil egyedil Muhoray Mihaly az, aki megtalalta
az élményszerli kapcsolatot azzal a folddel és néppel, mely kincseit elbtte
feltarta. Ecsetvonasai alatt megelevendik a csiki hegyek hatalmas, lenyi-
g6z0 szerkezete: a tomegeknek és vonalaknak az a bamulatosan fenséges
hullamzasa, mely rabul ejti a fogékony lelket. A fehér felhék szantotta ég-
bolt kékje alatt felharsan a rét zoldje, de a vilagito friss szinek elhalnak a
feny6k fekete drnyékaban vagy az alkonyat hiivés, barna fényében. Muho-
ray nagyszerlien kiaknazza a beszédes részleteket. A havasi legelén végig-
kigy6z6 fehér Osvény, egy-egy szeszélyesen kanyargd fasor vagy mélyen
bevagodd patak oOridsi tavlatokat nyit meg eldttink. De a székelység
¢lete is érdekli. Csikmenasag zegzugos utcain keménykotésii emberek
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sietnek a munkabol hazafelé. Elénk mozgasukat a sziirkiilet puha paraja
fonja be. Az ismétlddd taglejtések fokozzdk ugyan a ritmust, de még nem
elég teltek. Ezért kissé unalmasan hatnak éplgy, mint a fizfak merev
leveli lombozata. Ha Muhoray dekorativ érzéke hajlékonyabban, rugal-
masabban fog megnyilatkozni, képeinek hatasa teljessé valik. Hidegebb,
tartozkodobb szinei utan még kozvetlenebben érezzik Ferenczy Jiilia
csendesen parazsld tonusat. ,Tolvajos teté” cimi festménye barnanak,
z0ldnek, kéknek lagy ¢és mégis erbteljes szinakkordjaban fogant. Meleg,
lélekkel teli kép, mely a miivész 0j koloritjarél ad hirt. A ,,Konfirmald
leany” rendkiviil finom formaadéasaval és kellemes szindsszeallitasaval
tinik ki, de rajta még mindig a pasztellekrél j(')l ismert lila és vOrds
fanyarabb egyiittese uralkodik. A ,Tolvajos tet6” megszabadult ettdl s
ezért Ferenczy tovdbbi fejlddését ezen az uton varjuk. Képeinek erdélyi
zamatl liraja Gy. Szabdé Béla miiveiben férfias zengéssel csendiill meg. Ot
kiallitott miivének hatdsdt a szerencsés elhelyezés csak fokozza. A két
szélen egy-egy fametszet foglal helyet (Disznopasztor, Atkelés a Nyara-
don). A muivész ,fehér” korszakanak e kiemelkedd termékei a viz allha-
tatlan mozgasat kényszeritik a fametszet szigori keretei kozé. A fekete
alapot a rohand patak sirlin felvilland vizszintesei szantjak fel. Ezeket
szeli 4t a keményen kopogd zapor ferdén csapddd fiiggénye. A merev
vonalak e konyodrtelen Osszeiitkozésében tér maganak utat a konda és a
pasztor. A fehér és fekete egyenld ereji viaskodasa jellemzi a masik
fametszetet is. Szabd eleinte alig hasznalta a fehéret és e szin szerepét a
legkisebbre szoritotta. Mostani metszetei a vilagossag felé haladnak, de
mennél inkabb megkdzelitik, annal hevesebb kiizdelmet vivnak a sotéttel.
A fametszetek hatalmas dramaja koltéi szépséggé és egészséges hu-
morra csendesiill az altaluk kozrefogott két szénrajzban. Az egyik egy
bajos székely leanyt abrazol (Juliska). Puha, almatag arca sima tiikrén
szigetként emelkednek ki a szdj, az orr és a melegfényli szemek. A ma-
sikon egy kis kondasgyerek jelenik meg. Osszehtzott szemei mogil gya-
nakvas és egészséges csintalansag lobog felénk, E rajz egyike a legpom-
pasabban sikeriilt jellemképeknek, melyet a miivész valaha papirra vetett.
A két tide szénvazlat kozott izzik fel a ,,Szilvaizf6zés” meleg vords tonusai.
A friss pasztellszinek életer6t6l duzzadnak, hatasuk a fehér-fekete met-
szetek és rajzok kozepette megkett6zddik. A székely tdj és ember komoly
alaphangulata ragadja meg Duray Tibor képzeletét. Az erdében jard
favagék mintha kiils6 és bels6 mivoltukban maguk is hozzatartozndnak
a vadonhoz. Figyelemre méltok ndi tanulmanyai is (Fondasszony, Oreg
asszony). Szép ¢és konnyed Eless Istvan harom kis vizfestménye. Az
»Es0 utan” ciml a francia impresszionistdkat juttatja esziinkbe, de csak
technikajaval, a formak és szinek hangulata a Székelyfoldet idézi. Hata-
rozottan érdekesek Kun Istvan tajképei, noha mi sem darulja el rajtuk
székely vagy akar erdélyi eredetiiket. Szinbeli szerkezetiik a barna és a
kék ellentétének végletes kihangstlyozasaban rejlik. A sotét dombok ¢és
szantofoldek folé vilagos, de mégis nehéz, strikék égbolt borul. A két
tonus éles Osszeiitkdzését olykor kopasz fak nyujtozkodo 4agai enyhitik.
Lenn egy-egy haz, fenn egy-egy felhé fehér foltja villan meg. Nagyon jo
lenne, ha a miivész a fojté komor ténust ugy, mint a bemutatott képek
egyikén meg is tette, néhany élénk szinnel feloldana.

Sajnos, a tobbi huszonkét festd sem altalanos mivészi, sem sajatos
erdélyi szemszogb6l nem tud kielégiteni. Pedig vannak kozottik nem
mindennapi tehetségek. Andrds Laszlotol és Csebi Pogdny Istvantol sok-
kal tobbet vartunk, mint amennyit adtak. Hintz Gyula és Klie Zoltan sajat
modorossagukba fulladtak. Képeik szin- és formatobzodasaban elvész a
komoly valdsag és kialszik a lélek melege. Mdgori Vargha Béla festmé-
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nyeiben hiaba keressiik a székelység acélos szellemét. Mondanivaldja a
szinek tarkasaga ellenére is faradt és erdtlen. Dudds Jené nagy technikai
tudasa elismerésre méltd ugyan, ezen tul azonban semmit nem kapunk
téle. A felsorolast tovabb nem folytatom. Az érdektelen és nem egyszer
bosszantdéan gyenge képek kozott a felsoroltakon kiviill még Rdfael Viktor
»Bivalyok” cimi pasztellje jelent megkonnyebbitd feliidiilést.

OSSZEGEZVE a mondottakat, megéillapithatd, hogy az a helyes kez-
deményezés, mely Ujra erdteljesebben iranyitja mivészeink figyelmét a
hazai taj és élet felé, egyelére éppen a mivészek részérél kevés meg-
értésre talalt. A tobbség, ugy latszik, a feladat jelentdségét nem tudta
felfogni és megelégedett felszines kisérletekkel. Ez a tény is arra int,
hogy a jovében szigorubban kell ~megrostalni azokat, akiket ilyen  Gsz-
tondijban  részesiteni  Ohajtanak. A kiallitds tanulsagai, eredményei ¢és
sikertelenségei egyarant bizonyitjak, hogy csakis egy valogatott mivész-
egylittes képes kitarté ¢és odaadé munkaval elérni a kitlizott célt: mivé-
szetlinknek a hazai taj és ember belsé élménnyé érlelése altal magya-

rabb és emberebb elmélyitését. )
ENTZ  GEZA
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KOSSUTH LAJOS IRATAIBOL*

Austria nem nemzet, csak uralkodas. Amely nemzetre Austria a kezét
rateszi, az oncél lenni ipso facto megsziinik. Rabjava lesz oly érdekeknek,
melyek nem az & érdekei. Epitési anyag egy uralkodo-hatalom épiiletéhez
de maga nem épiilet, nem nemzet.

Mi egészen mas kilatast nyit a keleti kérdés megoldasanal a politikai
szamtan, ha Magyarorszag fiiggetlen! Magyarorszag nemzet, nem ural-
kodds. Magyarorszdg nem gondolhat arra, hogy foglaljon, hogy terjesz-
kedjék. Ezt ethnografiai viszonyai nem engedik. Oriiltség volna, ha rea-
gondolna. Ongyilkossag. Ez adja meg a kulcsot ahhoz, hogy a magyar
nemzet igy szdlhat szomszédjaihoz: ,Nagyhatalmak vannak koézeliinkben.
Szovetkezziink, hogy egymast tamogatva, mindannyian megdvhassuk
fiiggetlenségiinket.” Tekintsenek 6n6k a foldabroszra s meg fognak gyd-
z6dni, hogy ez a combinatié csak egy fiiggetlen Magyarorszaggal lehet-
séges. E nélkiil lehetetlen. Pedig ez a combinatié all Eurdpa érdekében.
Ez Eurdpa jovendd szabadsaganak, fiiggetlenségének sziiksége, sdt ,,im-
perativ postulatuma”, mert csak igy lehet a keleti kérdés a népek fligget-
lenségének érdekében megoldva, masképen a hatalmi versengés boszor-
kanyiistje marad, melyben az ,urhatnamsag” gonosz szelleme Eurdpéara
veszélyt foz.

Nem kevésbbé sziikséges Magyarorszag fiiggetlensége a panslavismus
veszélyeinek elharitasa szempontjabol.

A panslavismus ellenszerét a kiilonféle szlav nemzeti egyéniségeknek
allami érvényre-juttatasaban, azaz minden egyes ,nemzet” fiiggetlenitésé-
ben kell keresni. Azoknal, akik csak nemzetiségek, mindik akadnak egyes
rajongdk, de szlav nemzet, mely torténelmileg kifejlett egyéniséggel bir,
nem lesz panszlavva, ha szabad, fiiggetlen nemzet lehet. Maga a pan-
slavismus eszméje is a fliggetlen nemzeti egyéniség eltiprasanak kinos
érzetébol sziilemlett. A panszlav mozgalom azért hoditott annyi tért Cseh-
orszagban, mert Austria (Nabukodnozor alomképének ama parddiaja) az
oly szép multtal biré cseh nemzetet torténelmi egyéniségébdl kivetkdztette.
Nem fejtegetem e thémat tovabb; csak arra utalok, hogy az egyes slav
nemzetek fliggetlensége csak szabad és fiiggetlen nemzetek szovetkezése
altal biztosithatd, e nélkiil, ha mostani fiiggésokbol felszabadulnak is,
fiiggetlenségiiket egyik vagy masik nagyhatalom nyomasa ellenében
egyenként meg nem védhetnék. Ha a kisebb nemzetek a nagyhatalmak
altali elnyeléstdl meg nem ovatnak, Eurdpaba nem lesz szabadsag, nem
lesz nyugalom, csak nagyravdgydsi, tGlsulyratérekvési vetélkedések lesz-
nek egyfeldl, méasfeldl 6rokos conspiratiok. En erésen meg vagyok gyo-
z6dve, hogya dunavolgyi kisebb nemzetek confoederatidja a tdorténelem
logicajanak parancsold kdvetelménye. Ez azonban egy fiiggetlen Magyar-
orszagot feltételez. E nélkiil lehetetlen.

%

Mindenekelétt az emberiség velesziiletett 6rokds joganak, a népsza-
badsagnak nevében tiltakoznom kell azon karomlas ellen, hogy csak az
ugynevezett nagyhatalmaknak van I1étjoga ebben a tizenkilencedik sza-

* Kossuth Lajos: Irataim az emigraciobol. Bp. 1881.

Erdelyi Magyar Adatbank



180 Magyar Figyelo

zadban. Nagyot kellett hanyatlani utobbi idékben a politikai erkdlesiség-
nek ebben az Anglidban, hogy mar itt is akadnak, akik megtagadjak a
Canning idejében fennen hirdetett ama maximat, hogy a nemzetjogot a
gyengénél Ugy, mint az erdsnél egyarant tisztelni kell. E maxima akkoron
az angol politika vezérdogmdjaul azon Portugallia alkalmabol lett fel-
allitva, mely ugy teriileti, mint népességi tekintetben csak kevéssé tobb,
mint a magyar korona allamtestének egy negyedrésze.

Az a rettenetes tan, hogy csak nagyhatalmak birnak 1étokkal - az
6ko6ljog tana, melyen mar mégis csak tal kellene lenni az emberiségnek
a tizenkilencedik szazadban. Irtézatos tan; ellenkezik az erkdlcsi vilag-
rend torvényeivel. (II. kot. 235-238. 1.)

*

A kiilvilagnak a magyar torténelemben jaratlansagara spekulalva,
azon ragalmat terjesztik felliink, hogy mi magyarok egy kizardlagos
indulatu uralgd faj vagyunk, mely a tobbi fajok elnyomasara torekszik.

Azonban a felhozott tényekre azt mondhatna valaki, hogy azok meg-
cafoljak ugyan e gyanusitast az 1848-ki évet megeldzott idékre nézve,
de a kérdés az: nem volt-e a 48-49-iki eseményeknek oly jellege, mely
némileg indokolhatna a vadat, mellyel ellenségeink bérencei a vilag
rokonszenvét télink elforditani torekesznek?

Nemcsak nem volt, de s6t éppen az 1848-1849-iki kiizdel-
meink szolgaltatjak a legfényesebb, a legdontébb bizonysagot az elle-
nink emelt ragalom ellenében. Mert hat mi tortént 1848-ban? Mondot-
tam, hogy 1848-ig Magyarorszag alkotmanya aristokratikus jellegli volt.
Alkotmanyos jogokkal csak a kivaltsagos osztalyok birtak; a nép millidi
ki voltak zarva az alkotmanyossag jovoltaibol, nem birtak polgari jogok-
kal, szolga-nép voltak. Igen, de nemcsak a nem magyar faju nép volt
szolga, a magyar is az volt, mindamellett is az volt, hogy a magyar faj
Magyarorszagon maga egyediil joforman tobbre, mindenesetre kozel any-
nyira megyen, mint a tobbi kiilon fajok egyiittesen. Mégis szolga volt!
A magyar torténelemnek minden idékon keresztiil allandé vonasa maradt,
hogy valamint a szabadsag, ugy a szolgasdg sem volt soha fajhoz kotve.
Volt osztaly-uralom, de nem volt faj-uralom; volt nép-szolgasdg, de nem
volt faj-szolgasdg. A magyar faji nép sorsa egy hajszalnyival sem volt
enyhébb a tobbi faji nép sorsanal; a nem magyar faji nép sorsa egy
hajszalnyival sem volt terhesebb a magyarénal. Egyenléen osztotta a
térvény a jogokat a kivaltsagos osztalyoknak faj-kiilonbség nélkiil; egyen-
l6en terhelte a népet kotelességekkel szinttgy fajkiilonbség nélkiil.

Ilyen 4allapotban talalta az orszagot az 1847-48-iki orszaggyilés.
No mar, ha mi akkoron csak a magyarfaji népet szabaditottuk volna fel,
a nem magyar faju népet pedig nem; ha csak a magyart vettiilk volna be
az alkotmany sancaiba, a tobbit pedig kiviil hagytuk volna, vagy legalabb
sajat fajunk elényére a jogokban kiilonbséget tettiink volna: akkor igenis
szemiinkre lehetne vetni, hogy faj-uralomra vagytunk, hogy a nem ma-
gyar fajokat elnyomni akartuk. S ha ezek azért fogtak volna fegyvert
elleniink, hogy jogegyenléséget vivjanak ki maguk szamara, mi pedig
azért harcoltunk volna, hogy a jogokat sajat fajunk szamara tartsuk
fenn, Oket pedig azokbdl kizarjuk: oh, akkor igenis el lehetne rdolunk
mondani, hogy faj-harcot vivtunk, nem szabadsdgért harcoltunk, hanem
uralomért. Hanem mind ennek ép ellenkezdje tortént. Epen az képezi az
1848-iki korszak 6rok dicsdségét, hogy a nemesség Onként, letéve a kozds
haza oltardara minden kivaltsagait, jogait és mentességeit, a fajkilomb-
ség nélkil jobbagy népet fajkiilombség nélkiil szabad f6ldbirtokossa,
szabad polgarokka tette, s Onként szabad akaratbol proklamalta s gya-
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korlatilag megvalésitotta az ,egyenld szabadsag,  egyenlé jog,  egyenld
kiotelesség” mnagy elvét a magyar korona teriiletének Osszes keresztény
lakossaga szamara faj-, nyelv-, vallas-kiilombségre vald tekintet nélkiil.
(H. kot. 141—143. 1) .

A hazaért meghalni nem nehéz, mert hiszen meghalni ugyis kell, de
a haza, javaért felelésnek lenni, ez az ami nehezebb mindennél. (I. kot.
189. 1)
*

Az erd a népeknél van; hadseregeknél csak akkor, ha a népnek, mely-
b6l szarmaznak, eszméit s érzelmeit képviselvén, lelkesedve vannak az
igyért, melyért kiizdenek. (VIII. kot. 207. 1.)

A SZTALINI KULPOLITIKA

Mint mindennek, a politikai torténéseknek is van alakulasukat meg-
hatdrozo6 elééletiik. Ezért téves az eseményeket csupan megvalosulasuktol
szamba venni, hiszen igazaban tObbnyire nem csak akkor kezdddtek,
hanem el6bb, eszmei megfogalmazasuk és megérlelddésiik idépontjaban.
Minden jelentésebb politikai folyamat tulajdonképpen harom fazison megy
at: az eszmei, szellemi el6készités, a gyakorlati kivitelezés, valdravaltas
s végiil a bevalas vagy be nem valas szakaszan. A nagyobb politikai fordu-
latok véghezvitelét minden esetben hosszabb szellemi vajudas, forrongéas
és vita elézte meg, mely az illetd politikai torténésnek rendszerint nem
csupan elvi tartalmat adta meg, hanem sokszor még lényeges megvalo-
sitasi modozatait is tisztdzta. Gyakorta persze mar ez az eszmei el6készi-
tés sem megy siman, aszerint, hogy a tarsadalmi fejlédés mennyire ked-
vez neki, vagy mennyire gatolja. Eléfordul, hogy az illeté politikai for-
dulat sziikségességének a felismerése felbukkan s alapjaban véve és a
fejlédés nagy, de nem mindenki szdmara lathaté vonalat tekintve helyén-
valé is, de mert tal vakmerden vag a fejléddés elébe, az adott pillanatban
még képtelennek, s6t nevetségesnek hat, hogy aztan csak valamivel késébb
szinte természetesnek, magatdl értetédének tlinjék és ugy érvényesiiljon,
mint ami ,,mar amugyis benne volt a levegdben”.

Ilyen viszontagsagos az el&élete, eszmei kiforrasa annak a valdsag-
nak is, melyet ma sztalini kiilpolitikanak, vagy szovjetimperializmusnak
neveziink.

*

A Komintern 1923 nyaran lezajlott IV. kongresszusanak a megnyi-
tasakor tortént a moszkvai Kremlben: az egykori trénterem mar zsufo-
lasig megtelt a vilag minden részébdl érkezett kikiilldottekkel és az Gjdon-
slilt szovjetarisztokracia képviseldivel, a pompasan feldiszitett elndkségi
emelvény azonban még iires volt, holott a vilagforradalmi vezérkar nagy-
jai is megjelentek egy mellékajton, koztik a sulyos betegségébdl latszo-
lag — de amint nemsokara kideriilt, csak révid idére - felépiilt s éppen
ezért a szokasosnal is viharosabb ujjongassal fogadott Leninnel. Meg-
alltak az emelvény mellett s a rendez6k jelzésére varva, szemmellathato-
lag vidam, fesztelen beszélgetésbe kezdtek, akarcsak szinészek egy kony-
nyl, de annal biztosabb sikert igérd fellépés eldtt. Ott volt persze a Lenint
koriilvevd csoportban a bolsevista forradalom majdnem valamennyi al-
vezére, Trockij, Bucharin, Zinovjev ¢és a tobbiek, koztik — bar inkabb
a hattérbe szorulva - természetesen Sztalin, a szovjetorosz kommunista
part egyik akkori fétitkara és a szovjetkormany nemzetiségi népbiztosa
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is. Amint igy siitkéreztek az lnnepies hangulat izz6 sugaraiban, egyszer-
csak felbukkant koztik Radek Karolynak, a Kreml akkoriban legked-
veltebb Ujsagirdjanak komikus alakja s miutan meghitt bizalmassaggal
futdlag udvozolte a szik kor féoszemélyeit, korilnézett a diszteremben.
Tekintete hamarosan megakadt az emelvény f5lott elhelyezett és vira-
gokkal Ovezett oOridasi harmas arcképen, amely Marxot, Lenint és Engelst
abrazolta.

— Nagyszeri! - kialtott fel a kommunista ,szentharomsagnak” az
egész hatalmas helyiségen eluralkoddé képére mutatva. Jobbra Marx Ka-
roly, a vilagproletariatus nagy tanitomestere és a vilagforradalom eszmei

uttérdje... kitind, ... a kozépen Lenin, a nagy megvaldsitd... ez még
kitinébb, ... balra, ... hat nem, ez mar nincs egészen rendben, ...az a
német nem igen taldl oda... Mert végtére is ugyan mit képvisel, amit

mar Marx ne képviselne, akinek engedelemmel szo6lva csak tanitvanya,
titkara, no meg mecénasa volt. Igazdn, a jo Oreg Engels meglehetésen
semmitmondd, folosleges itt, ... valaki mas kellene a helyébe, egy jelen-
tékenyebb, eredetibb, ...talan egy nagy szlav, vagy méginkabb orosz,
mondjuk, Nagy Péter, nemde, Lenin elvtars?... Mert egy asszonyt, mint
Nagy Katalin, mégse festethetiink oda, meg aztan 6 is német szarmazasu
volt... De miért ne Pjotr Velikijt, a nagy reformatort és orszagépitot, az
els6 hatalmas szlavot... Igen, igen, jobbra legyen Marx, a nemzetkdzi
proletariatus eszmei forradalmasitoja, balra Nagy Péter, a modern Orosz-
orszagnak, a vilag legnagyobb parasztallamanak és a szlav messzianiz-
musnak eléharcosa, a kozépen pedig tovabbra is Lenin, mindkettejik
vilagmegvalté eszméinek végrehajtdja, gyakorlati szintetizaldja...
Radek abban az idében nemcsak a szovjeturalom legkivalobb koz-
irojanak, hanem egyben O6rdk politikai tréfacsinaldjanak is szamitott,
mégis eleinte megrokonyddés fogadta ezt a kommunista szentharom-
sagon” gyakorolt merész, eretnekségszamba mend biralatat; a megiit-
k6zést azonban hamarosan deriiltség s végiil harsogd kacagas valtotta fel.
Mint gyakori szellemeskedéseit, ezt is tréfanak fogtak fel s kedélyesen
napirendre tértek folotte. A filtanuk kozill egyediil Sztalin nem nevette
ki ezt az akkor igazan bolondnak és képtelenségnek hangzd otletet, — leg-
alabbis igy allitja Trockij, aki ezt az anekdotat joval kés6bb, mar a kor-
latlan hatalomra jutott Sztalin altal tdortént szamiizetése utan szamtalan
irasai egyikében elmesélte, azzal vadolva feliillkerekedett vetélytarsat,
hogy ,korlatoltsagaban” Radek ,rossz viccét” a Kreml valdésagos prog-

ramjava tette meg...
*

Tébb, mint hlsz esztendé! mualt el immar ennek a Trockij szerint
hiteles s ennélfogva torténelmileg érdekes esetnek a lejatszodasa ota,
anélkiil, hogy tisztazoédott volna, vajjon Radek otlete valoban csak tréfa
volt-e, avagy elére jol megfontolt politikai elgondoldas, amelyet csupan
a konnyebbség kedvéért vetett fel élc formédjaban, mint szokasahoz hiven
szamos valdojaban komoly javaslatdt. Mindenesetre ma mar kétségtelen
tény, hogy Sztalin az ellenfelei szerint ,bolond és képtelen” otletet meg-
valdsitotta. A ,semmitmondé” német Engels valoban régdta nem sze-
repel tobbé a bolsevista ,szentharomsagban”, kikiiszobolték, ,likvidal-
tak” 6t is. Igaz, helyébe mégsem Nagy Péter keriilt kdzvetleniil; de ez
csak amiatt tortént, mert a harmas egységbe most mar Sztalint kellett
beallitani, mégpedig a kozépre, Marx és Lenin k6zé. A Kremlnek ebben
a modositott ,szentharomsagaban” azonban a ,nagy Sztalin” mar nem-
csak a marxizmus és leninizmus é16 szintéziseként szerepel, hanem egy-
ben megtestesitdjeként mindannak is, ami az orosz tdrténelemben nagy
és felemeld, egylittes megszemélyesitéjeként az elmult évszazadok mind-
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azon kimagasld alakjainak, akik az elsésorban Nyugateurdpa felé ira-
nyulé romanovi birodalmi, imperialista politika ”értelmében ,,Ruszj anyo”
szamara jelentékeny terililetgyarapodasokat és az Ujkori nagyhatalmak
koncertjében méas szamottevd sikereket vivtak ki. Mar csaknem a sze-
mélytelenségig kollektivvé stilizalt képe valdsagos 1Uj bolsevista ikon,
amely Nagy Péter, Nagy Katalin és I. Sandor, valamint legdicsébb had-
vezéreik és allamférfiaik legelénydsebb vonasait és erényeit magaban
foglalja. A szovjetorosz belsd propaganda ugyanis Sztalint idestova egy
jo évtizede mar nem csupan ,napjaink Leninjé”-nek, hanem mindazon
hagyomanyok napjainkbeli kifejezéjének és érvényesitdjének tiinteti fel,
amelyek a legnagyobb Romanovok uralkodasa idejébdl persze nagy-
orosz-imperialista szempontb6l nézve - nagyszerieknek és rendkiviiliek-
nek szamitanak.

Egy tiszta vilagforradalmi kormanyprogramnak részben nemzeti
alapra valo ilyen atallitdsa, a Kreml politikdjdban a nemzetkozi-
szocialista és nemzeti-imperialista torekvéseknek ez az Osszeegyeztetése
persze jo ideig nem csupan tudatosan, a felismerés kovetkezetes keresztiil-
viteleképpen ment végbe. A vezetdk gondolkozasatol fiiggetlen geopoli-
tikai erék is dontéen kozremikodtek benne. Azoknak a forradalmaknak
a torténete ugyanis, amelyek megalltak a sarat, azt tanitja, hogy az uj
rendszer bekdvetkezett megszilardulasa minden esetben mintegy torvény-
szerlien ismét eldtérbe allitja az illeté orszag kiilpolitikdjanak ugyneve-
zett ,allandd meghatarozoit”, valtozhatatlan hajtoerdit, mégha az uj
kormanyforma nem azonositja is magat velik. Az eredetileg nemzetkozi
beallitottsagu bolsevistak abban a feltevésben ziillesztették szét a Roma-
nov-birodalmat és engedték kiszakadni beldle az ©nallé életre elég erds
nemzeteket, hogy a szocialis forradalom segitségével uj, szovjet-alapon
ugyis rovidesen ismét Osszefogjak Oket, mégpedig egy mégnagyobb, leg-
alabbis eurdpai, ha ugyan nem éppen tobb kontinenst magaba foglalo
keretben. Abban a mértékben azonban, amint egy ilyen terjedelmesebb
forradalom kilatasai folyton csokkentek s az orosz szovjetdllam magara
maradt, de elobb a NEP (0j gazdasagi politika), majd a mez6gazdasagi
kollektivalas és az oOtéves terv révén mindinkabb megrés6dott, a poli-
tikai és gazdasagi stabilizalédas fokozodasaval ujbol eldalltak ugyanazok
a problémak, sziikségességek ¢és érdekek, amelyek a modern Oroszorszag
legtehetségesebb uralkodoit, Nagy Pétert, II. Katalint, I. Séndort, I. Mik-
16st és II. Sandort a korukbeli belsd zavarok lekiizdése utan arra indi-
tottak, hogy az orosz f6ld folos termékeinek minél szabadabb és eldnyo-
sebb értékesitése végett kijaratokat szerezzenek a jégmentes tengerek-
hez s evégbdl elhatarozdé befolyasuk ala vonjak a Balti- és Fekete-tenger,
mi tdbb, lehetdleg az Atlanti-6cedn €és a Foldkdzi-tenger tekintetbe jovo
partvidékeit. Igy a Szovjetunid képében megtjult orosz allamalakulat
allando és geopolitikailag valtozatlanul fennmaradt igényei a kiilpoli-
tikai téren elharithatatlanul Gjra felidézték a régi nemzeti eszményeket
és torekvéseket. A magara maradt Szovjetoroszorszag vezetdinek akarva-
akaratlanul is figyelembe kellett venniok a carok kiilpolitikdajabol mind-
azt, ami figgetlen a Kremlben uralmon levé rendszertél, vagyis allando-
nak bizonyult geopolitikai adottsag ¢és sziikségszerliség: a terjeszkedés a
meleg tengerek és eldnyds vilagforgalmi utak iranyaba.

*®

Nyilvanvalé ennélfogva, hogy ennek a belsd és kiilsé fejlodéstol egy-
arant megszabott folyamatnak a kényszerlisége az 1923-beli szellemes
Radek-6tlet nélkiil is tudatossa valhatott Sztalinékban, nevezetesen ak-
kor, amikor a 30-as évek elején a mas orszagokban ,csindlandd” forra-
dalmakra vonatkozo tervezgetések véglegesen fiistbe mentek, féképpen
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annak kovetkeztében, hogy az egyoldalat marxista vildgforradalmarok-
nak, mint Trockij, Bucharin és tarsai voltak, az a végsdé reménye sem
valt be, hogy a Németorszagban uralomra keriilt nemzeti szocializmust
hamarosan a bolsevizmus valtja le. A Szovjetunidnak ilyen koriilmények
kézt nem maradt mas valasztasa, mint vagy tovabbra is megmaradni
politikailag ¢és gazdasagilag mind elviselhetetlenebb elszigeteltségében,
vagy — legalabb is atmenetileg — egylittmikdodni a kapitalista allamok-
kal, ami viszont csak a nagyhatalmak hagyomanyos erdéjatékaban vald
cselekvd részvételével lehetséges. Sztalin és munkatarsai ez utobbi lehe-
téség mellett dontdttek s miutdn elhallgattattak, s6t eltették 1lab alol
orthodox- és doktriner-marxista ellenzékiiket, szépen eldszedték a Kreml
konyvtarabol a cari Oroszorszag polgari szellemben irt torténelemkdny-
veit és diploméaciai iratait, hogy most mar azokbd6l vegyenek példakat és
utmutatasokat ,neonacionalista” kiilpolitikajuk intézéséhez. Annak jel-
lemzésére, mennyire tudatos volt mar ez a palfordulasuk, elegendé6 meg-
emliteni, hogy abban az idében egyszerre kivontak a forgalombdl azokat
a torténelemkdonyveket, melyeket Pakrovszkij Michail egyetemi tanéar
még Lenin utasitdsara marxista-materialista felfogasban a szovjet-tan-
intézetek szamara irt s melyek a cari imperializmus célkitiizéseit alap-
jukban véve értelmetleneknek és atkosaknak tiintették fel. Helyettiik
olyan uj torténelemkdonyveket irattak, melyek magasztalélag népszerisi-
tették az orosz nemzeti torténelemnek mindazokat az alakjait, akik a
birodalom nagyobbitdsdhoz ¢és dicséségéhez kiemelkedéen hozzajarultak,
persze azzal a végsd kovetkeztetéssel, hogy miviikket most Sztalin veze-
tése fogja betetdzni.
*

Kivaltképpen az utdobbi idében mutatkozik meg, milyen alapossaggal
tanulmanyozzak a szovjetorosz kiilpolitika iranyitéi hazajuknak a leg-
nagyobb Romanovok, leginkabb Nagy Péter, Nagy Katalin és I. Sandor
korabeli torténelmét. A finn, balti, lengyel, ukran, besszarabiai és a bal-
kani kérdésben tanusitott magatartasuk olyannyira azonos amazokéval,
hogy 4altalaban egyszerli masolasrol lehet beszélni, annyival is inkabb,
mert a Szovjetunid nyugati terjeszkedésének a problémai nagyjaban
megegyeznek azokkal, melyek az emlitett harom wuralkodét -elsésorban
foglalkoztattak. A Finnorszaggal szemben most tamasztott kovetelések
hasonldéan szerepeltek Nagy Péternek a svédekkel, Suomi akkori uraival
folytatott ,északi haboruja”-ban, aminthogy Sztalin lengyel ellenkor-
manya, ¢élén a kommunista Wanda Wasilewskaval, elharithatatlanul em-
lékeztet II. Katalin huszonegy szeretdjének egyikére, a lengyel Poma-
towski Stanislaus August hercegre, akit a carné a moszkvai birodalom-
mal 6rokké vetélkedé Lengyelorszag bab-kiralyava tett meg, hogy altala,
de ezenkiviill a vezetdréteg egy részének megvesztegetése révén, valamint
a ,disszidensek”, vagyis az orszag pravoszlav hiten maradt lakoi part-
fogasanak cimén folytonosan beavatkozhassék a lengyel beliigyekbe mind-
addig, amig az orszagot — legalabbis nagyrészét — teljesen befolyasa ala
nem keritette. Amit Nagy Katalin annakidején Lengyelorszagban az
alkotmanyreform kérdésével kapcsolatosan mivelt, ugyanazt folytatja
most Sztalin az orszag ,demokratizalasanak” a kovetelésével, ugyancsak
azzal az érveléssel, hogy nem tiirhet meg szomszédsagaban ellenséges
érzelml lengyel kormanyzatot. A vald ok pedig valtozatlanul az, hogy
egy nagy Lengyelorszag veszedelmes vetélytarsa Oroszorszagnak a nem-
zetk6zi gabona- és nyersanyagpiacon, Gtjaban van és keresztezi kijutasat
a nyugatbaltikumi jégmentes kikotdkhoz (erds télen még a rigai kikoto
is befagy) s mindezek fo6lott a torténelem tantsaga szerint politikailag
is nyugtalanitja Moszkvat mindig, amikor hatalmas. (Moszkvaban is vol-
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tak mar lengyel csapatok, sét lengyel car is!) Ezért az orosz politika
immar harom évszazada — ha egyaltalaban - csakis olyan Lengyel-
orszagot szivel, amely az 6 fiittye szerint tancol. S Sztalinék is dicsfény-
nyel Ovezik az orosz torténelemnek miden olyan alakjat, aki Lengyel-
orszagot gyengitette, vagy plane leverte. (A tobbi kozott legmagasabb
katonai érdemrendjiiket azért létesitették Szuvarovnak, a neves had-
vezérnek az emlékezetére, mert 1794-95-ben megverte a lengyeleket,
késébb pedig, 1799-ben, a forradalmi Franciaorszag elleni orosz-osztrak-
angol haboruban hadseregével lenyomult egészen Olaszorszagba, majd
atkelve az Alpokon, Svajcon at vezette vissza csapatait.) A vordés Kreml
most mar minden gatlas nélkil felhasznalja hatalmi térekvéseiben a
régi cari kiilpolitika egész fegyvertarat.

*®

De mindebbdl, a nagyorosz hazafiassdg, a cari hagyomanyok, a pra-
voszlav egyhazi szervezet és a panszlav mozgalom felélesztésébdl, to-
vabba a Komintern kozpontjanak a feloszlatasabol és az Internaciondle
nemzetkdzi forradalmi induléonak, mint a Szovjetunié allamhimnuszanak a
kikiisz6bolésébol téves volna azt a kovetkeztetést levonni, hogy Sztalin
most mar végleg elejtette a marxizmust €s leninizmust, vagyis a kommu-
nista vilagforradalom eszméjét és céljait, s politikajat kizarolag Orosz-
orszag nemzeti torténelmi célkitiizéseire allitotta at. Ilyesmir6l nem lehet
beszélni, hiszen a szovjetrendszernek lényegileg ma is valtozatlanul szo-
cialista a bels6 tartalma, csupan megnyilatkozasi formai oltottek tobbé-
kevésbbé nemzeti jelleget. A Kreml kiilpolitikajanak az orosz térténelmi
torekvésekre vald korlatozasa kétségteleniil csak ideiglenes és ugyan-
akkor taktikailag el6nyds, annyival is inkabb, mert az adott nemzetkdzi
konstellacioban mas nem is lehetséges. A vilagforradalmi célok hangoz-
tatdsa ma id6szeritlen, hiszen éppen a bolsevista felfogas szerint csak a
habort végén, ha a polgari orszagok allamszervezetét a kimerité haborus
eréfeszitések alapjukban renditenék meg, varhatok szocialis forradal-
mak. A vilagforradalmi jelszavak a jelenlegi légkdrben nem talalhatnak
megfelelé visszhangra, minek tehat wvelik a kedélyeket haszontalanul
izgatni, kivalt amikor ez a szovetséges kapitalista allamokban csak a
bizalmatlansdgot fokozna. Ehelyett inkabb megfelel a Kreml szandékai-
nak és torekvéseinek, ha a Szovjetunio altalaban ugy viselkedik, mint
elédje, a Romanovok nagyhatalma, amelynek imperialista igényeit a
jelenlegiekkel azonos nagy szovetségesek titkos szerzédésekben annak-
idején elismerték, ugyhogy voltaképpen csak azokra kell hivatkozni.

Azt lehet mondani, hogy a moszkvai kormany jelenlegi kiilpolitikaja
nem egyéb, mint kényszeri minimalis programja, mig vilagforradalmi
maximalis programjat csak annyiban igyekszik most érvényesiteni,
amennyiben erre kiilondsebb nehézségek nélkiil mddja nyilik. A szovjet-
imperializmus forgd-szinpadan most a hagyomanyos orosz nemzeti torek-
vések ¢és modszerek vannak az eldtérben, de a lehetdség szerint kombi-
nalva a maximalis programnak azokkal a céljaival, amelyek mar ma is
megkozelitheték kiilonféle modokon. Ebben a tekintetben figyelemre-
méltd, hogy a moszkvai kormany az elfoglalt idegen teriileteken a de-
mokratizalas Uriigyével allhatatosan koveteli a kommunista part torvé-
nyes elismerését és a kormanyban vald képviseletét (pl. Olaszorszagban),
s igy is biztositani igyekszik befolyasat. Ha aztan a dolgok a bolsevista
elképzelés szerint fejlédnek, a Kreml minden bizonnyal aligha fog ha-
bozni visszatérni eredeti céljaihoz, megfeleléen forditva forgd-szinpadan,
amelyen a minél nagyobb teriiletek bolsevizalasanak térekvése most a
hattérben huzodik meg. Sztalin jelenleg Leninnek azt a mar tobbszor al-
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kalmazott taktikai tandcsat koveti, amely szerint néha ajanlatos
lépést hatra tenni avégbdl, hogy két lépés kovetkezhessék elore.

fgy a radeki ,tréfa” gyakorlati megvaldsitisa végeredményben csak
novelte a moszkvai politika mandverezési képességét s dusabba, valtoza-
tosabba tette taktikai eszkdz- és modszerkészletét. Ennek kdvetkeztében
a Kreml politikai arzenalja feldleli mindazokat a fegyvereket, amelyeket
a marxista szocializmus, a szovjetfoderalizmus és a nagyszlav szine-
zetli orosz imperializmus egyiittesen” nyujt; olyan valaszték ez minden
elképzelhetdé helyzetre, aminével eddig egyetlen allam vezetéi sem ren-
delkeztek. Ennélfogva a sztalini kiilpolitika folyton Gjabb és meglep6bb
dialektikus valtozataira szamithatunk.

cgy

, SZAZEVES )
AZ ERDELYI MAGYAR GAZDASAGI EGYESULET

F. h6 4-én az Erdélyi Magyar garoznia, gazdasagi modszereket
Gazdasagi Egyesiilet igazgatd- kell népszerlisitenie, technikai viv-
valasztmanyi  disziilés  keretében maéanyokat kell a kdzdnséggel meg-
tinnepelte meg alapitdsdnak szdza- ismertetnie és valdsitania kell a

dik évfordulojat.
elnék beszédébol

Grof  Teleki Béla
idézziik az alab-

maga elé kitlizott célt és jelszot:
egy tér se maradjon elfoglalatlan,

biakat :

»Az Erdélyi Gazdasagi Egylet tor-
ténete minden id6szakaban az erd-
feszitések torténete.

Az egykori forrasokban megddb-

bentd kép tarul elénk az alapitas
idészakarol. Nemcsak a paraszt-
birtok, hanem a kozép- és nagy-

birtok is a lehetdé legelmaradottabb
viszonyok kozott tengddik. Legtobb
helyiitt rabléogazdalkodas jarja, az
azel6tt termékeny foldek elsova-
nyodva, a sz6llok és termékeik el-
silanyodva; az erdék is pusztulni
kezdenek; nem volt hitel és ha a
gazda megszorult vagy fdldeit ja-
vitani akarta, hitel hianyaban erre
képtelen volt; az allattenyésztés al-
talaban hanyatlofélben, a termelési
rendszer a lehetd legprimitivebb.
Es mi kovetkezhetett ebbdl, a mez6-
gazdasag és allattenyésztés, altala-

ban a gazdalkodas elhanyagoltsa-
gabol? Nemcsak a termelési rend-
szer, hanem az élet is primitiv, a

kézmiveltség alacsony fokon all, a
kozegészségligyi allapotok mindsit-
hetetlenek, az utak és a kozlekedés
rossz, altalanos az elmaradottsag...

Az Erdélyi Gazdasagi Egyletnek
ebben az idészakban tudast kell su-

ahol a nemzet jolétét elémozditani
lehet.

Egy masik idészakban az eldbbi
feladatok mellé 1Gjabb feladatok
tornyosulnak annak kovetkeztében,
hogy az urbéri rendezés folytan az
erdélyi kozép- és nagybirtok hatal-
mas méretekben bomlasnak indul.
Sulyos  Dbirtokpolitikai  problémak
szakadnak az egylet akkori felel6-
seinek nyakaba ¢és ezek a vezetdk
az erdélyi foldtulajdon nemzetiségi
valtozasainak éppannyira nem le-
hetnek csak passziv szemléldi, mint
amennyire elézbéleg sem szemlélhet-
ték cselekvés nélkil a nagyfoku
miveltségbeli elmaradottsdgot s a
korszerli gazdasagi technika hi-
anyat.

Dicsé emlékezetli el6dom, grof
Miké Imre hirdette az Iranyeszmék-
ben: ,,Amint Saturnusr6l mondja a
pogany hitrege, hogy fiait megette,
a mi magyarjaink jelene is elnyeli
a jovendo6t, az apak a fiuk és uno-
kak jollét-alapjat alaassak. A bir-
tokeladas honszerte sziinteleniil foly
és a vasarlok haromnegyede ma-
gyar kézbd6l ki s nem azokba viszi
a magyar foldet. Ez iddével egy
nagy statistico-politikai liquidaciot
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von maga utan: kimutatandjak va-
gyonainkat ¢s terheinket s ha az
utolsd nagyobb lesz az elsénél és a
magyarsag foldbirtokteriilete  ki-
sebb a tobbi népek birtokdsszegé-
nél, nem megingott-e labunk alatt a
fold, nem felemelt Antheussa lett-¢
nemzetiink, nem tdrténeti alapjaink
legbiztosabbika porlott-e szét? Ha-
zank fiai, ne siettessiik e baljoslatu
idék bekovetkezését!”

Az Erdélyi Gazdasagi Egylet
maga részér6l meg is tesz mindent,
nem sziinik meg egy pillanatig sem
kiizdeni ama tagkebli birtokpolitikai
szemlélet ellen, amely nem néhéany
holdat és nem is néhany tizezer hol-
dat, hanem szazezer holdakat, az
erdélyi birtokdllomanynak egész te-
kintélyes hanyadat engedte at a fel-
torekvé nemzetiségnek. A szdzad-
fordulé idején egyletiink kozponti
gondolata: gatat vetni ennek a fo-
lyamatnak. Akkori igazgatonk, To-
kaji Laszl6 a kozvélemény hathato-
sabb meggydzése érdekében hatal-
mas aranyu adatgyiijtést folytat le,
ez adatgyiijtés alapjan irja meg hi-

ressé valt felhivasat , Elado or-
szag” cimmel.
A harmadik 1id6észak a roman

megszallas elsd évtizede, amikor az
erdélyi magyarsagnak ésaz Erdélyi
Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek
szembe kellett néznie a romdanok
garazda foldbirtokreformjaval. Itt
nem egy tarsadalmi osztaly kérdé-
sér6l volt sz6. Az erdélyi magyar-
sag nemzeti vagyona forgott koc-
kan. Ezért az az ellenallas, amelyet
egyletink a roman f6ldbirtok-
reformmal kapcsolatban kifejt, nem
a birtokos réteg onvédelme, hanem
a magyarsag Onvédelme. Az Er-
délyi Gazdasagi Egylet torténeti
jelentéségli memoranduma, amely-
ben idevonatkozé allaspontjat ki-
fejti, nem a foldreformot helytele-
niti, s6t azt kivanja és koveteli; a
foldreformnak ama  modozatait
helyteleniti és tamadja, amellyel a
magyarsag kifosztasat célozzak s
egyben megadja azokat az irany-
elveket, amelyek alapjan az erdélyi
birtokrendezés helyesen és tartds
eredményeket igérdn megalkothato.
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A roman megszallas utolsd fél-
évtizede jelent ismét uj idészakot
egyletiink torténetében. 1936 apri-

lis 5-én nemcsak 0j elndk keril dr.
Szasz Pal személyében az Erdélyi
Gazdasagi Egylet élére, hanem az
akkor tartott kozgytilés 1j alapo-
kat is kivan teremteni az egyleti
munkanak, amikor elfogadja dr.
Szasz Pal programmjat: ,,Mivel ma
a magyar tulajdonban 1évé foldbir-
tok talnyomodan nagyrésze a valto-
zasok kovetkeztében kis- és torpe-
birtokosok kezén van, leginkabb
ezzel az osztallyal kell foglalkoz-
nunk, ennek az osztalynak Ontuda-
tat, miveltségét, tudasat kell emel-
niink; a kisgazdatarsadalom ¢élet-
lehetdségeit kell megerdsiteni és a
kisgazdatarsadalom részére kell 0j
¢letlehetéséget teremteni!”

Ezzel az Erdélyi Magyar Gazda-
sagi Egyesiilet a népi szervezés fel-
adatait siirgetébben igyekszik meg-
oldani, mint barmikor az eldbbi
korszakokban. E szervezés alapegy-
sége a gazdakor: az egy faluban

lako kis- és torpebirtokossag ter-
mészetes gazdatarsadalmi alaku-
lata. Ezeket feliigyeléi korzetek

fogjak Ossze és az egyleti kdzpont
is atalakul annak értelmében, hogy
ez a kiépiilé Gj népi szervezet minél
eredményesebben miikédhessék. Az
egyleti kozpont legfébb gondja et-
t6l fogva a termelési szinvonal
emelésére torekvd tanfolyamok gon-
dozasa, egy nagyaranyu iratter-
jeszté munka vallalasa és kezdemé-
nyezése, jO néplap kiadasa, s nem-
sokara az Erdélyi Magyar Gazda-
sagi Egyesiilet valdéban az erdélyi
magyar gazdatarsadalom  atfogd
szervezetévé lesz.

Most ismét egy 0j idészakban va-
gyunk. A felszabadulas ténye jelen-
tésen megvaltoztatta azokat a vi-
szonyokat ¢és azokat a viszonylato-
kat, amelyekben az Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyesiilet munkaja a
megszallas utolsé esztendeiben ki-
bontakozott. Nagy feladatok adod-
nak a torténeti jovatétel jegyében,
vallalnia kell azokat a tevékenységi
koroket, amelyek eddig lehetetle-
nek voltak egyletiink szamara:
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részt kell venni a magyar allam
ujjaépité munkajaban. Ismétlédnek
az id6k ¢és a mai helyzetet nézve

alig mondhatok mast, mint amit
grof Miké Imre mondott az 1854.
évi ujjaalakulas alkalmaval: Az

okok, mikért a gazdasagi egylet al-
kotva volt, ma is allanak, ujakkal
szaporodva.” Ha az elmult idészak
eréfeszitései lényegbevagok és sors-
dontéek voltak, ugy a mai idék erd-
feszitései is bizonyara azok.

Ennek a mai nemzedéknek, mely
az Erdélyi Gazdasagi Egyletben
most a szaz esztendés multat iin-

Felelbs kiado:

Magyar Figyelo

nepli, két feladatot kell mulhatat-
lanul elvégeznie, hogy az elkdvet-
kez6 proban konnylinek ne talal-
tassék. Az egyik feladat: Gigy meg-
tartani a magyar nép foldjét, hogy
az nemcsak mennyiségben, hanem
mindségben is kielégité legyen. A
masik feladat pedig: a nép mivelt-
ségének emelése, kozéleti érvénye-
stilésének és kezdeményezd képessé-
gének a fokozasa, népiink feltord
er6inek befogasa Erdély most in-
dulo ujjaépité munkajaba és az er-
délyi magyarsag nagy Onvédelmi
harcaba.”

Albrecht Dezad.

Minerva Rt. Kolozsvar. 4749
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