A POLITIKAI NEVELESROL

L

. A POLITIKAI NEVELESNEK az a része, mely az egész nem-
zetet érdekli, nagyrészt a killviligra és a vele vald érinkezésre
vonatkozé ismeretek nyujtasibol all. Ezek az ismeretek nemcsak
az altalinos mfiveltség szempontjibol sziikségesek és fontosak,
hanem azért is, mert azok alakitjak a politikiban vezetd nemze-
dékeket.

Magyarorszag politikai kivalésigokban a legnagyobb nemze-
tek vezetd embereit is elérd aranyt mutatott 1790 és 1848 kozott.
Ennek a hat évtizednek a torténetében a magyar politikai vezetés
szinvonala mellett szembetlind gazdagsagaval talalkozunk azoknak
8 tehetségeknek, melyek a modern Magyarorszag kialakitisaban
kozremiikodtek. Még senki sem tekintett szét a régi magyar orszig-
gylilések munkajan és beszédein, senki a magyar virmegyék soka-
sagénak gyakran esak otthon szerepld vezetd férfiain, azzal a szan-
dékkal, hogy a magyar politikai tehetség érvényesiilését, alkotd
munkéjat felkutassa és megvildgitsa. Ennek a murkénak a részle-
tekre kiterjedd elvégzése olyan ismeretlen gazdagsagat mutatna
a magyar politika multjanak, milyennel a nagy nemzetek koziil is
csak kevesen rendelkeznek.

Ha mi magyarok keresnénk ennek a gazdagsignak az értékelé-
set, azt lehetne mondani, hogy magunkat dicsérjiik. De ngy véljiik,
nem lehet ugyanezt mondani akkor, ha Magyarorszig nem-magyar
népeit, a nemzetiségeket kérdezziilk meg. A magyarorszagi nemzeti-
ségeket ugyanis a magyarellenes propaganda rendszerint szembe
szokta allitani a magyarokkal és ha mi nem is fogadjuk el Sket
ellenségeinkként, mint ezt a magyarellenes propaganda feltiintetni
szokta, elfogadhatjuk oket a magyar politika kritikusajként. MAar
pedig a magyarorszagi nemzetiségek 1848 és 1871 kozott egy érte-
lemmel azért kértek maguknak jogakadémiikat, mert abban a fel-
tevésben éltek, hogy a magyarok 1790 és 1848 kozott azért mu-
tattak fel annyi politikai sikert, mert vezetd embereik megfeleld
politikai miiveltséggel és ismeretekkel birtak s ezeket az ismerete-
ket a magyar jogi oktatas keretében szerezték meg. A nemzeti-
ségek felfogasa szerint a jogakadémia volt az, melyben a magyar
szereplé emberek ez ismereteket megszerezték, s maguknak a poli-
tikaban folényt és vezetést biztositottak.

Kérésiiket nemcsak azzal indokolhatjuk, hogy Magyarorszag
nemzetiségi vidékein jogakadémidk voltak és nem egyetem, ennek
folytan természetes volt, hogy a nemzetiségek a jogakadémidkat
ismerték, nem az egyetemet. Inkdbb azt kell mondanunk, hogy az
egyetlen magyar egyetem akkor az orszag fGvarosaban volt, a vidék
az akadémiit ismerte a maga egyetemének. Még inkabb lehetne
azt mondanunk, hogy a nemzetiségek a magyar jogakadémidban
keresték annak a munkanak a sikerét, melyet ma az egyetemek
munkajanak mondananak.
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II.

A MAGYAROK A JOGI OKTATASNAK egyetemek helyett aka-
démiai mintajat a velencei allam egyetemérdl, Padovabdl ismerték,
wert ott az egyetem elmélet helyett politikai tudomanyokkal fog-
lalkozott. A velencei allamnak ugyanis politikailag képzett erdkre
volt sziiksége, hogy azok az 6 kormanyat hagyoményos sikerrel
vigyék s szolgiljak az & érdekeit a lagundktdl az Gcednokig. A
velencei allam padovai akadémidjin és archigimniziumiban — ez
a két megjelolés Magyarorszigon is megtalalhatd — sok magyar
nyert magasabb politikai képzést a XVI. szazadban; ott szerezték
meg azokat az ismereteket, amelyek Gket hazijokban, kiilondsen
Erdélyben, magasabb kozszolglatra képesitették.

Mikor az orszig a tordk uralom aldl felszabadult, a XVIII. szé-
zad els6 magyar orszaggylilései, a magyar nemzedékeknek hasonlé
képzést kivantak nyujtani. A magyar allam szolgilatara kell§ isme-
rettel biré férfiakat kerestek; azokat elSkészitendd, a velence-pa-
dovai oktatasnak Magyarorszagon élt emlékéhez tértek vissza. Nem
Bz elméleti modon tanité egyetemet valasztottik mintaképiil, me-
lyet akkor Magyarorszigon még keveset ismertek s tanitiasi mod-
janal fogva nem tartottak eléggé gyakorlatinak, hanem az aka-
démiat vették alapul a jogi oktatasban.

Az 1715. LXXIV, 8§. kozsziikségletként allapitotta meg a maga-
sabb iskolazast és ettdl kezdve szamithatjuk azokat a torekvéseket,
melyek annak eszkozlését szorgalmaztik.

Az 1723.LXX. §. szentesitése utin III. Karoly kiraly azt a
kérdést intézte a magyar kiralyi helytartétandcshoz, hogy milyen
alapok Althatnanak rendelkezésre a magasabb Aallami szolgalatra
nevel§ intézetek felallitdsdra és fenntartasira. Ugyanezt a kérdést
ismételte meg Maria Terézia kirdlyn az 1741. XLIII. §. szentesitése
utdn, mire az orszaggyfilés, az 1548. XII. §. és az 1550. XIX. §.
alapjan, a torok pusztitds kovetkeztében magukra hagyott apatsa-
gok vagyonat jelolte meg, mint olyat, melyet fel lehetne hasznélni
abbdl a célbdl, hogy ,embereket neveljenek, kik majd O Felsége
és a haza koriil érdemeket szerezni igyekeznek”. Ugyanakkor az
orszaggyilés az 1741. XLIV. §-ban, az 1740 6ta Egerben miikods
kollégiumot jelolte meg mintaképiil azzal, hogy annak jogi oktatési
rendjét és miikddését elismerte. Ez a megjel6lés dontd hatéssal
volt abban az irdnyban, hogy az egri alapitis célja gyakorlati volt:
Heves-varmegye, tehat a varmegyei kozélet és kozszolgalat szamara
nevelt jogiszokat. Fontos volt és ezzel kapesolatos az is, hogy a
kollégium, tehat az egri joghszképzés feliigyeletét az alapits egy-
héazon (érseken és képtalanon) kiviil Heves-virmegye rendjei gya-
koroltak. Egyetemnél ez nem volt elképzelhet5, mert az egyetem
a tudomény miivelésébfl, nem pedig a kozsziikségletbdl indul ki,
az egyetemek a tudominyok mifivelése végett alakulnak. Az egri
példanal tehat szembetiind volt annak a kapcsolatnak az atvétele,
mely a velencei allam és az altala fenntartott, az 8 allami sziikség-
leteit szolgalé padovai egyetem kozitt megvolt,

Az egri akadémiat elismerd 1741. XLIV. §. alapjin készilt el
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a magyar kirdlyi helytartotanics 1742-i felterjesztése, mely hasonl
mintéra, orszigos jelleg't’i intézet felallitisat javasolta, fenntartaséra
pedig az elhagyott bataszéki apitsignak kozel 15 ezer holdat ki-
tevd birtokat jelGlte meg.

A javaslatbol a bécsi kormanyza.t Magyarorszag helyett az
egész Habsburg-Birodalom részére létesitett kollégiumot, mely a
kollégium névvel — Collegium Theresianum — egyiitt a bataszéki
alapot is megtartotta. Igy a bécsi akadémia megszervezésével
(1749—1751) Magyarorszag megrdvidillt, a magyar orszaggylilés-
t8l megallapitott kozsziikséglet valtozatlanul kielégitetlen maradt.
Maria Terézia késGbb azzal kivanta karpotolni a magyar kozvéle-
ményt, hogy 1776-ban, a Budara helyezett Pézmény-egyetemmel
kapcsolatban a bécsi kollégium mmtagara orszagos nevelfintézetet
allitott fel és elrendelte benne a jogi térgyak tanitasat.

A Dbécsi Theresianische Akademie és a budai Academia Regia
Theresiane tehat nemesak neveik nyoméin keriiltek kozs alapra,
hanem azért is, mert mindkettd egyetemmel allott kapcsolatban,
jogi oktatéssal is foglalkozott. Kitlint ez abbél, hogy a budai egye-
tem 1779-ben a béesi Therézidnum szamira lekdtott bataszéki ala-
pot a maga részére igényelte, a vele kapesolatba hozott budai Teré-
zidnum fenntartésat abbol kivdnta eszkozOlni. Kitlint abbdl s,
hogy a Bécsben visszatartott alapokat meg nem kapvan, az egye-
temi alapbdl & maga tartotta fenn a budai nevelGintézetet. A budai
nevel8intézet ennélfogva nem volt kozépiskola, nem &llott kapcso-
latban sem a kozépiskolakkal, sem azok 1gazgatésav.a1 a kozép-
iskolai hatésdgokkal. Olyan intézet volt, melyben a tanitas, tekin-
fettel a magasabb Allami szolgalatra val6 elGkészités céljara, kiilén
tanterv alapJa.n folyt: @ grammalicis classibus incipiendo usque stu-~
dium juris inclusive. .

Ez volt a jogi oktatéssal is foglalkozd els§ kiralyi magyar
akadémia — a bécsi Terézidnum testvérintézete, — a magyar
Terézianum.

Nyilvanvaléan azért alakuli igy a helyzet, mert az altalanos
miiveltséget nyujté nyilvanos iskoldk nem nyujthattak, a maguké-
tol eltérd, killonleges képzést azokbdl az ismeretekbdl melyekkel
a magasabb allami szolgalatba lépSknek kellett rendelkezniGk.

Igy érthet6 az is, hogy a magyar kiralyi helytartétanacs maga
kérte a Bécsben visszatartott alapok visszatéritését (1779. szep-
tember 27) és hogy nem kapott elutasité valaszt, mert a valaszlevél
a dontést fiiggbben tartotta (1870, februar 2).

Hogy a magyar onsziggylilésektl kivant ismeretek kozé a
killligyi szolgalathoz megkivant ismeretek is hozzatartoztak, azt
nem sziikséges kiilén bizonyifanunk. Erre vonatkozblag ugyanis
szdmtalan torvény 4ll rendelkezésiinkre a XVI. és XVII, szazadok-
bél, melyek magyar diplomatik alkalmazisira vonatkoznak, kiilj-
ndsen a keleti orszigokban és a keleti dllamokkal kitendd szerzs-
désekkel osszefiiggésben.

A bécsi kormanyzat elismerte a kovetelés jogos voltat azzal,
hogy magyarorszagi sziiletésli diplomatikat is alkalmazott, késgbh
ilyeneket valasztott a bécsi Terézidnumbol.
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Megindokolta ezt az eljirisit az, hogy a hatalmak Maria Teré-
ziat Magyarorszag kiralyndjének ismerték.

Tudott dolog volt ugyanis a magyar korményzat és a magyar
orszéggylilés rendjei el6tt az, hogy a kiils hatalmak Méria Terézia
cimét a Magyarorszag kiralya cimre szoritottdk. Magyarorszig
szempontjabol ez nem jelenteit megrovidiilést, mert nem a magyar
kirdlyi cimet szoritottik meg. Fontos volt azonban, hogy a hatal-
mak Maria Teréziait Magyarorszag kirdlyanak nem elismerték, ha-
nem annak ismerték; nem ruh4ztak ra Gj cimet, hanem &ltaluk is-
mert régi cimzést vettek el6; Maria Terézia nem kért sem 0j cimet,
sem elismerést; ebbfl vildgosan kovetkeztethetd volt, hogy a ma-
gyar allam elismert jogi személyiségnek szamitott a hatalmaknal.
A hatalmak Méaria Terézia birtokai koziil a magyar kiralységot
jelolték meg, mint olyant, amelyet 6k addig 6nalld jogi személyiség-
aek, szuverén allamnak ismertek és ilyenként fogadtak el

Fontos ez a megillapitis egyrészt azért, mert ebb6l kovetkezik,
hogy a magyar Aallamnak akkor sem volt sziiksége kiilon elisme-
‘résre, mikor 1918-ban Ausztriatol kiilonvalt, a jogi személyiségének
korlatozasara vonatkozé minden vita és taldlgatas térgytalan volt.
Fontos volt azonban maéasrészt azért is, mert ha Magyarorszignak
szilksége volt a magasabb kozszolgalatra vonatkozd nevelésre és
a kiilpolitikai ismeretek tanitisara olyan id6kben, mikor kiiliigyeit
a bécsi kormany intézte, Uigy az orszaggylilést8l kozsziikségletként
megjelolt politikai nevelés kérdése nem valhatott kevésbbé fon-
tossa akkor, mikor az orszignak maginak kellett gondoskodnia
kiilligyeinek intézésérdl és azokrol a megfeleld médon képzett szak-
emberekrdl, kik az & kiiliigyeit szakszerlien intézni hivatottak
lesznek.

Tudott dolog volt a korabeli magyar kormanyzat és az orszag-
gytlés rendjei el6tt az, hogy a francia kiiliigyminisztérium a tronra-
lépett Maria Terézia ciméiil nem talalt mast, mint azt, hogy Magyar-
orszig kiralynGje; ugyanigy az is, hogy a francia kormény 1741-ben
kiilén sziikségesnek tartotta kijelenteni, hogy a habortii ,nem Ma-
gyarorszag ellen folyik“ (1741. augusztus 7). De tudott dolog lehe-
tett az is, hogy az angol kormany Méiria Terézia trénralépése utan
béesi nagykovetének Uij megbizolevelet kiildott, melyet az a csaszar
haldla utdn Magyarorszag kirdlyndjének mutatott be (1741—42).
Tovabba, hogy Maria Terézia 1745-ig minden kiils§ hatalommal
mint Magyarorszag kiralynGje szerzodott, mert més cimen akkor
nem szerzodhetett volna. Ez a tény azért fontos, mert a kiralynd
ezen az uton a magyar allam szerz0déskotési jogit gyakorolta;
mér pedig ez csak elismert jogi személyeket, szuverén allamokatl
illetett meg. VII. Karoly német csaszar 1744. januar 23-ikdan tett
nyilatkozatdban Kkijelentette, hogy Maria Terézidhoz intézett had-
iizenetével nem kivanta érinteni a magyar &llam szuverénitasat.
XV. Lajos francia kiraly 1744. 4prilis 26-ikan hozzitette, hogy
Magyarorszag kirdlyndjének lizent hadat, a hadiizenet jogat a ma-
gyar allammal szemben gyakorolta, aminthogy 1745-ig a béke-
szerzidések is a magyar uralkodé nevében jottek Iétre.

Mindezeket kiegészitette az, hogy Maria Terézia kivetei ebben
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az idGben Magyarorszidg uralkoddjanak koveteiként szerepeltek az
idegen udvaroknil. Maga Kaunitz herceg kancellar is ekként ci-
mezte magat: ministre plénipotentiaire de Sa Majesié la Reine
de la Hongrie.

Joggal tehette fel ezek utin a magyar orszaggyiilés azt, hogy
a magyar kiralyi korméinyzatnak a kiilsG hatalmakkal valé érintke-
zés folytan, a kiilszolgalat betoltésénél is lehet sziiksége arra alkal-
mas jel6ltekre. Joggal azt is, hogy ehhez nem elegendd az a jogi
késziiltség, mely kizardlag a belso szolgalatra képesit. Joggal azt is,
hogy a magyar kiridly a szuverén uralkodok, a magyar allam a
szuverén Aallamok soraba tartozvan, a veldk valé érintkezésbhen
olyan magyarorszagi jelolteket kell — olyanokat lehet — alkalmaznt,
akik azokat és a kiilviligot ismerik, abban megalljak helyiiket,
méltéképpen képviselik a magyar kirdlyt és a magyar allamot,
megvédik azok érdekeit.

Ezek voltak a magyar polifikai nevelés kezdetei

111,

ELEVULHETLEN ERDEMET szerzett maganak az egri kollé-
gium volt novendéke, Urményi Jozsef kancellariai tandcsos azzal,
hogy a politikai nevelés iigyét magaévi tette, annak elrendezésén
munkélkodott s a kérdést a lehet8ség szerint megoldani torekedett.

Az 1777-ben kiadott Ratio Educalionis XXV. cikkelye, mely
a jogi oktatast szabalyozta ,mindazok részére, kik a kiraly és a
haza szolghlatira szantik magukat”, megfelelt az 1715. XLIIL. §.
kivetkezd szavainak: ,az orszadg koézjavara és boldogulasara“. Az
idézett XXV, §. lényege ugyanis nem volt egyéb a jogi oktatds
korabeli reformjanal, annak az allam és a nemzet, a kozélet sziik-
ségleteihez valé alkalmazasanal. Ogy, amint azt az orszaggyiilések
1715. 6ta, régi hagyoméinyok alapjan, kivinatosnak tartottak.

Benne volt az idézett cikkelyben o6t kirdlyi jogakadémia fel-
allitdsa is, melyeknek alapitolevelét Maria Terézia 1780-ban Aalli-
totta ki. Ezek az akadémiak ellitmanyukat, az egyetemmel egyiitt,
a tanulméanyi alapbdl kaptak, az alapité levél értelmében az egye-
tem leAnyintézetei voltak: ipsius Universitatis quadamtenus filiae.
A kiralyi rendelkezés ald tartozd alapokbdl valdé fenntartds nem
egyediili hasonlésaga volt az egyetemnek és a jogakadémianak;
oda tartozott a budai Terézidnum, az Academia Regia Theresigna
is, mert Urményi a budai nevelGintézet iigyét szintén rendezni ki-
vénta. Nemesak emléke élt benne annak, hogy nevelSintézet volt
az egri kollégium és az altala jol ismert bécsi Terézidnum is. Ha-
sonl6é k6zos vonasuk volt az egyetemnek, a vele kapesolatba hozott
budai Terézianumnak és az ugyanazon alapokbdl fenntartott kiralyi
jogakadémidknak az, hogy valamennyi a Padovdban miik6dS aka-
démia nevet viselte. Urményi akadémia néven alakitott magyar
fGiskolai tipust, ebbe az egyetem jogi karat is heleértette, a jogi
oktatids reformjaban az egyetem jogi karat, a budai Terézianum
jogi tagozatat és a jogakadémiikat is egybefoglalta. Még tovabb
mehetiink azzal a megéallapitassal, hogy mindhirom intézmény a
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kiralyi jelz6t hasznalta: hogy azok ugyanazon egy ember gondos-
kodésa alid tartoztak, ennek céljat pedig az 1780-iki alapitolevél
kovetkezb szavai fejezték ki: (uf) juventus se pro omnigenis stati-
bus et officiis aptam reddere valeat.

Ez a kirilyi programm adia meg a magyar politikai nevelés-
nek, kiilénosen pedig a magyar jogi oktatisnak azt a jelleget, hogy
az elméleti targyakkal szemben a gyakorlati képzésnek biztositott
eldnydket.

Urményi miikddését vizsgalva tehat nem szabad szem elSl té-
veszteni, hogy harom intézmény allott szemei elGtt. Tervei Gssze-
omlésat az idézte el6, hogy Jozsef csaszir a harmat elkiilonitette
egymastdl: eltordlte a nevelGintézeteket. 1783-ban megszint a
bécsi, 1784-ben a budai Terézidnum; 1791-ben a béesi Terézianumot
ismét megnyitottak, de a budait nem Aallitottak helyre. Magyar-
orszagon egyediil a nyilvanos iskoldk maradtak meg és igy marad-
tak meg a magyar jogakadémidk is. A kozpalyakra késziils fiatal-
sig a jogakadémidkra tédult és a f6herceg-nador 1795-ben mar azt
jelentette Bécsbe, hogy némelyik akadémianak t&bb hallgatdja van,
mint az egyetemnek: ,bei der Unwversitit (giebt es) sehr wenige
Schiiler, ja viel wenigere als in manchen Akademien,

A nemzet kozel érezte magahoz, a maga érdekeihez és sziik-
ségleteihez az akadémidkatl; 1848-ig az akadémibdkon képezték ma-
gukat azok, akik a kozéletben szerephez jutottak. Ennek a nemze-
déknek a szereplése a hatvanas és hetvenes években ért véget.

1v.

URMENYI REFORMJAINAK lényegét a politikai, a magyar
allamra és a kiilvilig allamaira vonatkozé ismeretek nyujtasa
alkotta. Ezek természetét vilagitja meg elttiink az az Gsszehason-
litds, melyet az alabbiakban az 1777-iki Ratio Educationisnak, az
1790—91. orsziggyliléstsl kiildott nevelés- és oktatlsiigyi bizotf-
sig hatarozatainak, az 1806-ban 1) alakban kozzétett Ratio Edu-
cationisnak vonatkozd részeib0l allitottunk oOssze.

Az 1777. rendelet CLXXXV-—CLXXXIX. cikkelyeiben, az 1791.
szeptember 4-ikén elfogadott bizottsagi hatarozatban és az 1806-iki
szabélyzat CXXXI-ik cikkelyében a kiilvilagra vonatkozd ismeretek
a kovetkezd mddon szerepelnek: A nemzetkdzi jog behatd tanithsa
mindharom helyen el6fordul: 1777. CLXXXV. 8. Pacis bellique
negot'ia concernentidbus in juribus comparate ad alic Regna et Pro-

vincigs. — 1791, XIV. &. Jus positivum Gentium Europaearum ex
pacificationibus et aliis Tractatibus enatum, una cum Caeremoniali
Europeo. — 1806. CXXXI. § Jus pomtwum Commune Gentium

Europaearum, Jura item Legationum et Naulicum.

Az egyetemes {0rténelembdl: 1777. CLXXXIX. §. Francia-
orszag torténete 1328, Spanyolorszig torténete 1474, Anglia torté-
nete 1486, Dénia torténete 1457, Svédorszag torténete 1521, Népoly
térténete 1265, Oroszorszag torténete 1682 6ta, 1791, XIV, & Az
eurdpai allamok oknyomozd torténete Nagy Xarolytél kezdve.
1806. CXXXI. §. Az eurdpai allamok oknyomozd torténete Nagy
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Karoly 6ta. A torténelmi targyakhoz tartozik: 1791. XIV. §. 12. A
vesztfaliai békeszerzGdés és az att6l kezdve felmeriilt eurdpai vités
kérdések torténete, a vesztfiliai békeszerzidés alapjan. 1806.
CXXXI. §. b) Az eurépai nemzetek kozott felmeriilt viszalyok tor-
ténete, valamint ezzel kapcsolatban a vesztfiliai szerzfdés meg-
kotése Ota létrejott békeszerzddések, targyalisok és megegyezések.

A nemzetkozi joghoz: 1791, XIV. §. 17. A kovetkiildés joga és
a tengerjog.

Mindkettdhoz a modern nyelvek tanitisa (linguarum cultura):
1791. XIV. §. 20. a keleti és az orosz, francia, olasz nyelvek tanitésa.

A gyakorlati cél az 1806, CXXXI. & szerint az, hogy a hall-
gatok kereskedelmi, statisztikai (allami és térvényhatésagi) szol-
galatba, diplomaciai palyara léphessenek: audifores qui se Lega-
tionibus aptare volunt.

Ezen az alapon kérte az 1791. XVH 8. magyarok alkalmazasit
a kiilszolgdlathan, az 1792, VIIL. §. pedig hozzitette, hogy jelent-
kezzenek azok, akik megfelel§ kepe31tessel rendelkeznek, Kétség-
teleniil nem tette volna ezt, ha nem tételezte volna fel, hogy ilyenek
vannak; azt is fel kell ten.nunk hogy a jogi oktatis reformja 6ta
nyugodt volt azirint, hogy az ilyen ismeretekben valé képzés
Magyarorszigon is folyik.

Nem valhatunk meg Urményit6l anélkiil, hogy meg ne emlit-
siink egyrészt a bécsi alapok visszatéritésére vonatkozd kovetelését,
melyet az 1807-i és 1808-1 magyar orszaggyiilések abban az alak-
ban Gjitottak meg, hogy a bécsi Terézianumot Budara helyezzék &t;
masrészt pedig, hogy ki ne emeljilkk reformjanak egységes szellemét
és gyakorlati jellegét.

Ez inditotta Napoleon csdszart Urményi reformjanak atvéte-
lére. Nem az egyetemi rendszert vette at Magyarorszagtol, amit
nem is tehetett volna meg, hanem az akadémiak rendjét, amit nem
talalhatott mas orszagokban. Franciaorszagot tankeriiletekre osz-
tottik; a keriilet székhelyén akadémia allott, az akadémia keretébe
tartozott az egyetem, a Kkeriileti nevelGintézet, a koézépiskoldk., A
beosztis megfelelt a hat magyar tankeriiletnek, amelyeknek szék-
helyén mindeniitt volt akadémia (Budin egyetem), neveldintézet
és archigimnazium.

Urményi reformjaval kapesolatban meriilt fel a magyar diplo-
mécia kérdése, kiilonosen a Magyarorszaggal szomszédos keleti
allamokban levs kovetségeknek magyarokkal valdé betdltése, a régi
magyar torvények alapjan felmeriilt kivinsag érvényesitése.

V.

NEM VALASZTHATJUK EL a XVIIL szizad végén elért sike-
reket attél az eurdpai szemléletts], melyben a magyar allam helyet
foglalt.

II. Lipét az 1790-i reichenbachi szerzfdést mint Magyarorszag
kirdlya kototte meg, a Habsburgok még Németalftldet is mint
Magyarorszig kiralyai kaptik vissza, holott Németalfold sohasem
tartozott a magyar kirdlysdghoz Mikor az osztrdk dominium csi-
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szarsaggé alakult 4t (1804. augusaztus 11), az uralkodd I. Ferenc
csaszér patensben tndatta mindenkivel, hogy ez a rendelkezés nem
érinti Magyarorszagot (1804. augusztus 17). A magyar allam tehat
megtartotta kiilon jogi személyiségét, érvényben maradt és elisme-
rést nyert az 1790—91. magyar crszaggyiilésnek az a kiralytol
szentesitett hatarozata, hogy Magyarorszag fiiggetlen orszag, sem-
miféle méis orszagnak alivetve nincsen.

Ugyanezt jelentette a francia és az orosz csasziroknak az a
torekvése is, hogy Magyarorszigot az oszirik csaszarsigtol vald
elszakadasra birjak. Az 1804—1808. francia és az 1812-i orosz ki-
sérleteken kiviil meg kell emliteniink a brit és francia kormanyok-
nak azt a nyilatkozatat, mely az osztrik csiszari cim alapjanak a
magyar kirdlyi méltosigot tekintette. Kiilondsen fontos volt ezzel
kapesolatban a brit kormany allasfoglalasa, mert arra vonatkozott,
hogy ha nem lesz Németorszag csaszara is az oszirdk csaszér,
akkor Anglia nem lathat mast az osztrdk csaszirban, Magyar-
orszag és Csehorszag kiralyanal, Fontos volt ez az allasfoglalas
azért is, mert Bécsben az a gondolat meriilt fel, hogy a Német-
orszaghol kilépl csaszar, Csehorszignak Németorszaghoz vald tar-
tozasa folytan, legfeljebb Magyarorszignak lehetne csiszarava.

Az elmondottak figyelembevétele sziikséges annak bizonyitasa-
hoz, hogy az 1790—91. magyar orszaggytilés nem ok nélkiil kivanta
magyar kovet kikiildését a Torokorszaggal folytatott béketargya-
lasokhoz. Kovetelésének alapjat a kiralytol szentesitett régi ma-
gyar torvények alkottdk, a kiraly nem tudott kitérni a kovetelés
el6l és magyar kovetet delegalt a targyalasokhoz.

Messzebb ment az orszaggyiilésnek az a kovetelése, hogy a
kiiligyek intézésére vonatkozd felségjog gyakorlasa rendeztessék,
erre vonatkozdlag parlamenti bizottsig kiildessék ki, A magyar
kiralyi kancellaria 1790. november 14-én kelt felirataban olyan
allaspontot foglalt el, hogy az Ausztridban 6rokjogon uralkodd
Habsburgoknak Magyarorszag kiralyaiként valé elfogadasa kovet-
keztében killon magyar kiiliigyekrSl nem lehet sz6, tehat nem lehet
sz6 kiilon kiiliigyi igazgatasrol sem, legfeljebb arrdl, hogy a kozos
kiilszolgélatban magyarok megfelelé aranyban nyerjenek  alkal-
mazast. A kérdés ilyen alakban nyert legfelsébb jovahagyast és ez
a rendelkezés maradt érvényben 1918-ig, a Habsburg-Birodalom
felbomlasaig.

Ez az elhatirozas tette fontossa azt, hogy a kiiliigyi szolgalatra
el8készitd akadémia egyediil Bécsben, az osztrak allam teriiletén
volt, mert a TeréziAnumot 1791-ben ismét visszaallitottak, viszont
a magyar Terézidnumot nem Aallitottak vissza. Ennek folytan a
kiilszolgalatba 1ép6 magyarok sem nyerték a kiképzést magyar f6l-
don és magyar szellemben. A magyar kozvélemény a nemzet szem-
pontjabdl elveszetteknek tartotta Gket, ardnyszémuk a kiegyezés-
ben kimondott paritis ellenére is c¢sak 70:30 ardnyt mntatott az
oszirakok eldnyére és a magyarok hatranyara.

llyen koriilmények kozott csak a politikai nevelés, a kiilvilagra
vonatkozé ismeretek megszerzésének lehetSsége maradt meg, a
jogi oktatas keretében, 1848-ig.
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Mindenkinek emlékezetében maradt azonban az 1791. LXV. §.,
mely a béketargyalasra kiildétt magyar delegitusnak a csészari
delegatussal valé egyenjogusitédsat célozta, Ez nem volt egyéb a
paritas elvénél, az osztrik és a magyar allamok és kormanyok ki-
z6tt, Kossuth 1848-ban ebbdl a gondolatbdl indult ki, mikor Ma-
gyarorszagnak a killligyek intézéséhez vald jogit kivanta érvényre
juttatni.

Ugyanigy alkotott fontos precedenst a bécesi kormanynak az az
eljarasa, hogy az ujoncok megadasival kapcsolatban a magyar or-
szaggyiilésnek beszamoldt adott a kiiliigyek vitelérdl (1830. VI. §,
1840. II. &.). Metternich kancellar ezekben az esetekben kimutat-
hatolag Magyarorszig allami kiilonvalosigat, a magyar allam fel-
ségjogat vette figyelembe.

VL

METTERNICH gyakorlati politikus volt és az 1848-as forra-
dalom idején Kossuth is ecsak gyakorlati téren kivant ajitast,
allamjogi téren nem is kivanhatott, mert mind a csdszar, mind
korméanya elismerték a magyar allam felségjogat.

Ausztria, és Magyarorszag kozott kétségteleniil mérsékelte
volna az ellentétet az, ha megtorténik a megegyezés a két kormany
kozott azon iigyek vitelét illetdleg, melyeket a Pragmatica Sanctic
alapjan kozostknek tekintettek. Azoknak igazgatésat azonban az
oszirdk csaszari kormany maradéktalanul maganak igényelte és a
magyar kirdlyi kiiliigyminisztert hataskorétol fosztotta meg azzal
a rendeletével, amelyet korjegyzékben juttatott el a kiilf6ldi misz-
szidkhoz. Ebben arra utasitotta Oket, hogy a magyar kiralyi kiil-
ligyminiszterttl ne fogadjanak el megkereséseket. Ezt az 1848, julius
30-an kibocsitott korrendeletet kovette azutan az augusztus 31-én
a magyar kiralyi kormanyhoz intézett ultimatum, melyben az osz-
trak csaszari kormany a Kiiliigyek intézésének kizardlagos jogat
maganak igényelte, az elhatarozis végrehajtasa végett pedig az
osztrak csaszari csapatok atlépték a magyar hatart.

Ezek utan nem terhelte felel6sség a magyar kiralyi korméanyt
azért, mert megbizidsat az uralkodénak visszaadta, még a forra-
dalmi kormanyt sem azért, mert kitartott az uralkodétdl szente-
sitett régi térvények megtartasiban, azok szellemében kivint gon-
doskodni a magyar allam kiilsé képviseletér6l. Az elsG kikiildeté-
seket \az osztrak kiiligyminiszterrel egyetértSleg eszkozolték és
csak mikor a régi udvari kancellaria megosztisa nem tortént meg,
javasoltdk magyar kiiligyminisztérium felallitisat 1848. nyaran, a
korméany azonban 1849. aprilis kiézepéig eltekintett annak felalli-
tasatol.

Ugyanigy tett 1épéseket a forradalmi kormany abban az irny-
ban, hogy a régi torvények szellemében a keleti orszagokba magyar
iigynokok kiildessenek. Igy kerilt Konstantinapolyba Andrassy
Gyula grof, aki késGbb mint kéz8s killligyminiszter intézkedett
ugyanebben a tekintetben.,

Nagy politikai jelentGsége volt ezek utan annak az oktatasi
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reformnak, melyre az oszirak megszallas idején a cseh Thun Le6
gr6f osztrak miniszter véllalkozott.

Ausztridban és Csehorszigban ugyanis az egyetemi rendszer
uralkodott, az osztrak-cseh rendszerbe valé beolvasztis egyetlen
akadalyanak a magyar akadémia latszott. Ezzel megindult a kiiz-
delem Urményi magyar akadémiaja és jogi oktatésa ellen,

‘ Thun gréf abbdl indult ki, hogy az oszirak dllam teriiletén 3.5

millié, Magyarorszagon 0.7 milli6, Erdélyben 0.4 millié lakosra esik
egy jogi kar, egyetem vagy féiskola. Nem abbdl, hogy Ausziria és
Magyarorszag kiilon allamok, melyeknek alkotmanyos fejlddése és
jogrendje kiilonb6z$, hanem abbél, hogy ha Magyarorszag a jogi
oktatas terén felsGbbséget mutat, ezt azzal lehet meggsziintetni, ha
Magyarorszag egyetemét helyezik az akadémidk £6lé. Magyarorszag
ebben az esetben esak egy egyetemmel fog rendelkezni, az akadé-
midk elvesztik az egyetemmel valé kapesolatukat.

Az 1850. szeptember 29-én kibocsitott rendelet nyitotta meg
az utsl az egységes, osztrik centralista dllamjog el6tt; azt Schmer-
ling Antal osztrik miniszter hazitanitéja, a eseh Lustkandl Vencel
adta el§ a bécsi TeréziAnumban, melynek élére azutan maga Schmer-
ling keriilt.

Schmerling jé viszonyban allott a magyar konzervativokkal,
kik 6t kormanyra segitették és kieszkozolték az 1860. oktoberi
patenst, mely az alkotmany visszaillitasit igérte meg. A minisz-
terré lett Schmerling erre szakitott magyar baritaival és 1861.
februdrban osztrik centralista szellemben bocsatotta ki a februari
patenst. Igy talalta szemben magit az 1861-i magyar orszaggyiilés-
sel, melynek élén Dedk Ferenc a februari patenst elutasitotta. Meg-
oldas helyett dtmeneti allapot kovetkezett, az pedig Schmerlinget
is megbuktatta. Ezt az dtmeneti helyzetet (provizorium) hasznalta
fel a miniszter oldaldn kiizd6 Lustkandl arra, hogy a bécsi Terézia-
num jogi tagozatan elbadott jogtorténeti elGadisaibol kiilon osztrak-
magyar allamjogot alakitson ki. Schmerling miikodése, Lustkandl
munkija (Das Osterreich-ungarische Staatsrecht, 1863), Deék vala-
sza (Adalékok a magyar kozjoghoz, 1863), a hisvéti cikk (1865),
Schmerling bevonulasa és elhelyezkedése a Terézianum élén (1865), a
kiegyezés megalkotisa (1867) tehat egybetartozd események voltak.

Ezekben az eseményekben a magyar akadémiai és jogi okta-
tasnak jelentékeny szerepe volt; a magyar iigy diadalabol termé-
szetszeriien folyt az a visszahatis, hogy a gydzelmet az akadémiai
rendszer Kiépitése biztositsa. :

ViL

H A MINDEZ nem ugy tortént, amint azt varni lehetett, annak
egyéb okai lehettek.

Az okok halmazib6l kevés figyelmet keltett az, hogy az 1867-es
kiegyezés Magyarorszagnak a nyugathoz vald igazodisat erdsitette
meg, gyengitette és cstkkentette a kelet irint valé érdeklddést,
amelyet Andrassy Gyula kozds kiiliigyminiszter és munkatérsai az
orszag figyelmébe ajanlottak.
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Ettvos Jozsef és Trefort Agoston miniszterek a dualizmus elsd
két évtizedében nem Aallitottik vissza mindazoknak az ismeretek-
nek a tanitasat, amelyeket Thun groéf 1849-ben eltordlt. Andrassy
a magyar nemzet érvényesiilését képviselte és kereste a kiilvilag-
ban, annak érdeklddését a keleti orszagok irant, a régi balkéni nem-
zetek talpraallitasat; ugyanakkor a politikai nevelés hidnya elG-
segitette a megnyugvast abban, hogy a kiilviliggal valé kapcsolat
nem volt sziikséges, mert a kiiliigyek vitelének terhét Bécs villalta.
Ezen kikapesolodds folytdn a kiilviligban is elhalvanyodtak a
Magyarorszagra vonatkozo ismeretek, a kiilligyi érzék elsorvadt,
megsziint a kapesolat a kiilsG nemzetekkel.

A dualizmusnak ebben az id6szakadban két szdmbavehets ese-
mény tortént a felsGoktatas terén.

Az egyik az 1874-i tanulmanyi rendelet volt, mely a jogi sazi-
gorlatok kizardlagos jogit az egyetemeknek tartotta fenn és ezzel
megtortént az els6 lépés az akadémiik elsorvasztisa, az egyetemek
thlzsufolasa, Gj egyetemek felallitisa és az akadémidk megsziin-
tetése felé,

A méasik a Béesbe vitt alapoknak a magyar kormany hatas-
korébe valé utalasa volt. Az osztrak és magyar korményok kozott
ebben a targyban létrejott egyezményt (1875. november 29) az
uralkodé is megerdsitette (1878. februar 28), ennek alapjan pedig
a bécsi Terézianum részére Gj alapitlevelet allitott ki (1878).

VIIIL

UGYANEBBEN AZ IDOBEN a halélra itélt akadémiai rendszer-
nek a Dunamedence nem-magyar népei, a nemzetiségek keltek védel-
mére. Azok ugyanis a magyarsig politikai sikereit az akadémidk-
nak az altalok jo! ismert politikai nevelésnek és oktatisnak tudtik
be. Ugyanakkor tehit, mikor a kormanyzat a magyar akadémiatol
az egyetemi monopodlium oldalira tért at, a nemzetiségek a magok
részére akadémidkat koveteltek,

Az erdélyi szaszok meg voltak elégedve az 1844-ben felallitott
szebeni jogakadémiaval, mert az régi kiviltsdgaik felkutataséval
tett szolgilatot a szhsz érdekeknek. A jogakadémia sorsat a kolozs-
vari egyetemnek 1872-ben tortént felallitisa pecsételte meg.

A szlovakok, kiket a csehek mellé allott politikai vezetSik a
magyarokkal szemben Bécs oldalara vontak, 1861-ben kelt felter-
jesztésiikben jogakadémiat koveteltek.

A. ruszinok (oroszok) 1861-ben inég a szlovikoknél is tovabb
mentek, mert a Magyarorszag hatarain kiviiles6 Galiciaban, tehat
osztrak igazgatis ala vont lengyel teriileten, a lembergi egyetem-
nek magyar szabasit jogakadémiavé vald atalakitasit kérték; olyan
allamba kivantak bevinni az akadémia intézményét, mely az egye-
temi rendszert ismerte kizardlagosnak. Nyilvanvalénak 1atszott,
bogy az egyetemi oktatas elméleti jellegével szemben gyakorlati
jogi és politikai oktatast kivantak.

A szerbek patridrkija mar 1852-ben kérte szerb jogakadémia
felallitasat, mikor Thun gréf az egyetemi rendszer monopéliumat
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kivinta bevezetni. Ugyant 1860-ban két szerb jogakadémiat kért,
mivel pedig ez az 1861-i orszaggyiilés feloszlatasa miatt széba nem
keriilt, a szerb képviselSjeltltek az 1865-i valasztasokban programm-
jukba vették fel a szerb jogakadémia kovetelését.

A roméanok 1848. 6ta kértek akadémiit; ezt az 1863—64. erdélyi
orszaggyiilésen azzal indokoltdk, hogy az erdélyi magyaroknak
Kolozsvarott, az erdélyi szaszoknak Szebenben van jogakadémiajok.

A nemzetiségek egyiitt emeltek szét az akadémidk felallitisa
mellett 1868-ban, de akkor mar a kovetelés aldozatul esett a cen-
tralista-egyetemi programmnak, melyet 1867—1888. Eotvos és
Trefort képviseltek.

IX.

GR. CSAKY ALBIN KULTUSZMINISZTERT ez birta arra, hogy a
hanyatlias beallott folyamatat megallitsa.

Elgondolasat nem értenénk meg, ha nem kisérnénk 6t arra a
magaslatra, melyrdl a bécsi Terézianum élén allé6 Schmerlinget latta
ellenfelének, annak centralista osztrak oOsszbirodalmabol kivanta
kiemelni a magyar oktatas felségjogat. Ezért nyerte meg maganak
elébb a felségjogot gyakorlé uralkoddt és ezért nyllt egyszerre
valamennyi problémahoz.

Hosszit tanacskozasok utdn, 1893. végén beterjesztett javas-
lata gyakorlativd kivanta tenni a jogi oktatast, a kozszolgalatra
valé magasabb képzés szempontjibol. Meg akarta sziintetni mind-
azokat a hibakat, melyeket kés6bb a jogprofesszorok maguk irtak
a jogi képzés terhére; az egyetemi fokozatokat az egyetemek részére
kivanta megtartani; nem kivanta elsorvasztani, hanem korszeriien
kivanta megreformalni a jogakadémidkat; helyre kivanta allitani
azt a jogi oktatast, mely Magyarorszagnak Thun szemében felsd-
séget adott, amelyre Urményi szerint Magyarorszig korméanyanak
és 72 virmegyéjének ismét sziiksége lett.

Nem szabad feledniink, hogy ugyanezek a problémak Allottak
Urményi eldtt is, a XVIIL. szazad végén; ugyanazok a varmegyék
akkor is megvoltak, a hallgatoknak csak egy egyetem Aallott ren-
delkezésiikre, a tdlzsufoltsag érve akkor is szerepelt. Orményi ezt
az akadémidk megszervezésével haritotta el, Csdky az egyetem és
az akadémia kérdésének egyiittes megoldasaval kivanta eltiintetni.

Urményi kordban a rendek 15 ezer hold jovedelmét ajanlottak
meg ciyan intézet felallitisara, melyben a magyar éallam céljait
szolgald magasabb nevelés folyt. Csaky ezért allitotta fel 1889-ben
a magyar Terézidnumot pdétlé budai nevelGintézetet, melynek az
uralkodd sajat nevét engedte a4t. A paritas alapjan orszagos jelle-
giivé kivanta tenni, a fenntarté alapokat az egyhizak és torvény-
hat6ésagok, Horvatorszag és Fiume adtik oOssze. A magyar kiralyi
Ferencz Jozsef-NevelGintézet a Terézianum mintajara késziilt, nem
a kozépiskolai igazgatasba helyezett, hanem a miniszter és a kor-
mény kozvetlen vezetése ali rendelt, az orszaggylilés ellendrzése
alatt all6 orszigos nevelSintézet volt, melyet a miniszter a béesi
TeréziAnummal hozott viszonylatba s magyar Teréziinumnak szant;

Erdelyi Magyar Adatbank



A politikai nevelésril 221

a magyar alapok visszanyerése esetén, mire az 1875-i megéllapo-
d4s reményt nyujtott, a bécsi nevelBintézet jogutédanak tekintett.

Ha hozzatessziik, hogy Csaky alatt, 1891-ben létesiilt, a pesti
kereskedelmi akadémiaval kapcsola,tban a Keleti Kereskedelmi
Akadémiai Tanfolyam, akkor az 6 minisztersége valéban vissza-
térést jelentett a magyar politikai nevelésnek Urményitdl kezde-
ményezett, Andrassyt6l kivint és az orsziggyiiléstdl Cshky grof
idejében alatimasztott régi programmjihoz.

Semmi sem mutatta Csaky rovid miniszterségének fontossagat,
minthogy tivozasa utin minden a régiben maradt.

Az egyetemi rendszer monopéliuma kivégezte az akadémifkat,
de Tisza Istvin gréf, egyik koltségvetési beszédében abban foglalta
Gssze észrevételeit, hogy a jogi oktatds a nemzeti sziikséglettsl més
iranyba tért el

Miutin a jogi oktatis reformjanak kérdése nem a kiilvilagra
vonatkozd ismeretek visszadllitasa koriill forgott, a kiilvildg isme-
retét nélkiilozd orszagnak az 6t nem ismerd hatalmak Altal tdrtémt
felosztlsa olyan allapotban tortént meg, hogy azt a magyar nem-
zet nem sejtette, annak lehetf6ségét nem hitte el; a korabeli nem-
zedék mar nem ismerte a kiilvilagot és annak politikai fejleményeit.

X.

NEM SEJTETTE, hogy a trianoni felosztis értékelésben Muhi
és Mohics mellé volt allithaté, mert az egész eurdpai rend, amely-
ben a magyar nemzet élt, valtozasnak indult és rengése nem &llott
meg. Ezért allapitotta meg a magyar békedelegicié elntke, hogy a
politikai nevelés terén, mely a nemzetnek egyik legels§ és legfébb
feladata, erds visszahatas fog elkGvetkezni, ha a nemzet a vele tor-
ténteknek és a maga sorsanak tudatara ébred. Felfogasa szerint,
a nemzet fennmaradasa érdekében, ennek eléje kell menniink, hogy
neki a munkiban segitségére lehessiink.

Mindenekel6tt a sziikségletet kellett megéllapitanunk.

A sziikséglet és a ro6la valé gondoskodis a kovetkez8kben
mutatkozott:

I. Miutén Magyarorszdg elvalt Ausztriatol és &nallé allammé
lett, maganak kellett gondoskodnia kulugyel vitelérdl és a hivata-
sos diplomaciai képzésral.

A hivatasos diplomdciai képzés terén a magyar kirdlyi kor-
many rendeletek atjan irta el6 az altala, a kiiligyi szolgalatba vald
felvétellel kapesolatban kovetelt ismeretanyagot.

II. A diplomdciai eléképzés terén, a Bécsben még Tanulményo-
kat folytatd magyar novendékek az 1898-ban felallitott Konsular-
akademie eldadésait hallgattik. Az intézet 1918-ban Atalakult, de
magyar akadémia nevét megtartotta; mint Académie consulaire de
Vienne, Ecole internationale de sciences poliliques et d’économie
politique, a parizsi mintara tért at. ’

Végzetesnek latszott a helyzet abban a tekintetben, hogy a
XVIII. szazadban Urményit8l bevezetett nemzetkdzi vonatkozash
targyakat a jogi oktatés terén sehol sem adtik eld.
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Ez késztette a magyar kormanyt 1920. januar 12-én kelt ren-
deletének kibocsatasara és az imméar sok palyan szitkséges kiiliigyi
el6képzésnek és ismereteknek f8iskolai Gton valé biztositdsira. A
rendelet a budapesti tudoméanyegyetem fakultisaival egyenjogh
egyetemi kozgazdasagtudoményi kart létesitett azzal a célzattal,
hogy az ,,a kiilkereskedelmi és nemzetkozi képviseletre rendszeres
tanitas Gtjan széles kozgazdasigi alapon elGkészitsen és ezekben
8z irﬁnyokba,n tudoméanyos képzést adjon“. Ezért oft Onallo »kon-
zuli és kiilképviseleti szakot” allitott fel, amelyen ,a konzuli és
kulkepv1selet1 szakon megfelel¢ torténeti, politikai, kozgazdasfgi,
Jjogi és nyelvi tanulmanyok alapjin kulkepv1seletunk emberei képez-
tetnek*. A rendeletet az 1920. XXXI. §. jovahagyta ugyan, de a kiil-
ligyi szak 1926-ban megsziint.

A féiskolai vonatkozasban elGallott fenti hianyt kivanta pétolni
a kiiligyminisztériumtol 1942. végén felallitott Kiiliigyi Intézet.
Nem alakult azonban konzuli akadémia, melynek akadémia jellege
a Cséky-féle magyar TeréziAnum gondolataval egybekapesolhatd
lett volna és amely az 1938-ban, Ausztridnak Németorszaghoz tor-
tént csatlakozisa folytan felszabadult bécsi alapokat, az 1780-i ala-
pitoé levél szellemében az eredeti célnak megfeleld mddon hasznil-
hatta volna fel.

III. A polztikai nevelés szélesebb vonalan az 1911-ben kiboesa-
tott jog- és allamtudoméinyi tanulminyi és vizsgarend kotelezs
targykent vezette ugyan be a legiijabb kor torténetének tanitisat,
de méar nem szerepelt az 1932-ben kelt szabilyzattervezetben, mert
annak hallgatasat a bolcsészeti karon is csak ajanlotta. Miutén
azonban az 1936-i felsGoktatasi kongresszus iratai szerint a bilesé-
szeti kar a kozépiskolai tanari palyara készitett els, évekig meg-
térténhetett, hogy a legtijabb kor torténete nem keriilt, esetleg nem
olyan alakban keriilt eldadisra, hogy azt jogaszok hasznilhattik.
Mivel pedig a jogi oktatds ugyanigy iigyvéd-bir6i palydkra vald
elékészité tanfolyamma valt, nyilvanvalo lett, hogy olyan sziikség-
let Allott el§, melyrél az Allamnak kellett gondoskodnia.

IV. A miniszter 1921-ben kiadott rendeletével ,,felvetette a
felekezeti jogakadémiik megsziintetésének tervét, amit a jogasz-
taltermeléssel indokolt“. Az 1918-ban elkovetkezett megszallas
ugyanis egyszerre négy jogakadémiat sziintetett meg. Mivel kozot-
titk a kassai 4llami és a nagyvaradi kiralyi jogakadémia is meg-
szlint, a felekezeti jogakadémiik magokban maradtak. Megsziin-
tetésitk ellen az egri jogakadémia ismét Hevesvarmegyével keresett
kapesolatot. Ez visszatérés volt a XVIIL. szizad precedenséhez,
mikor a jogakadémidk a kozszolgalatra készitettek eld, sajat kebe-
Iokben varmegyei gyiilést és parlamentet tartottak. Ugyanakkor a
roméan allam megtartotta és romén allami jogakadémiiva tette a
nagyvaradi kiralyi jogakadémiat, a szerb allam Szabadkan allitott
szerb jogakadémiit. Annak ellenére tortént ez, hogy mindkét 4llam
az egyetemi rendszernek hédolt; egyediil a cseh kormany tartott
ki kovetkezetesen az egyetemi rendszer kizarodlagossaga mellett és
a kassai, eperjesi jogakadémidkat megsziintette, a szlovakoknak
egyetemet allitott, a ruszinok régi kovetelégét nem vette figyelembe.
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V. Féiskolai jellegii volt a budapesti egyetemi kozgazdasig-
tudoményi karon, Teleki Pal groftdl szervezett Keleli Intézet, ez
azonban csak rovid ideig Allott fenn és nem fejl3dstt ki, béesi min-
tara, keleti akadémiava. .

VL Nem keriilt vissza a jogi oktatas rendjébe az a nemzetkozi
vonatkozési ismeretanyag, melyet Urményi a XVIII. szizadban a
jogi oktatasban elhelyezett: a kiilvilag politikai ismerete.

A jogakadémidk tervezett megsziintetésével ugyanis nem jart
egyiitt annak az ismeretanyagnak a megmentése, mely egykor a
magasabb kdzszolgalatra valé nevelést, a politikai életben szerepld
emberek és a tarsadalom politikai nevelését eszkdzolte.

Az 1936-ban megtartott felsGoktatasi kongresszus az egyete-
mekre, a fennalld tanszékek feladatara szoritkozott. Miutdn pedig
a XVIII. szdzadban elBadott ismereteket 1848. 6ta nem képviselték
tanszékek, a politikai nevelés anyaga nem keriilt vizsgalat ala: a
szitkséglet valtozatlanul megmaradt, mert a régi jogi oktatas poli-
tikai nevel8 hatisa elsorvadt és megsziint.

VII. Intézményes visszadllitisa nem volt elképzelhet§ méasként,
mint a fGiskolai kérdés megoldisa és a jogi oktatas korszerii
reformja utjan. Kzt igyekezett elomozditani tarsadalmi téren a
Magyar Kiiliigyi Tarsasig, mely Apponyi Albert gréf elndklete alatt
méar 1920-ban megalkotta a Kiiliigyi Szemindriumot, a kiliigyi
vonatkozas( ismeretek szabad egyetemét. A kozgazdasagtudoményi
kar helyiségében, egyetemi szakemberek bevonisa mellett a tarsa-
dalom legkiilonboz6bb rétegébdl tbb ezer hallgatd el6tt ismertette
a kiilvilagra vonatkozd ismereteket.

VIIL. Hasonlé célt szolgalt a Magyar Kiiliigyi Tarsasig kebe-
lében 1920-ban alakult Balkdn-Bizottsdg, melyet 1941-ben Gj ala-
pokra fektettek és amely a Balkinra vonatkoz ismeretkorbdl két
év alatt szaznal t6bb szakszerii eléadist tartott.

IX. A huszas évek kozepén megindult egyetemkozi munkalatok
soran, a Magyar Kiilligyi Tarsasig kebelében, felmeriilt olyan buda-
pesti nyari egyetem kérdése, amely pé6tolni kivanta a keleti orsza-
gokkal sziikséges kapesolatokra vald elBkészitést, lehetGvé kivanta
tenni a keleti, kiilonosen a balkani érdekl6d6knek azt, hogy meg-
ismerjék Magyarorszigot, kutathassanak és szakszerd vezetés alatt
dolgozhassanak Budapest gazdag konyvtaraiban és kozgyiijtemé-
nyeiben, A balkdni és keleti nemzetek értelmiségének, kutatdinak
és elGadobinak, tanulni és kutatni vagy6 fiatalsiginak a magyar
fGvarosba valé iranyitasa, belathaté idén beliil szellemi koézpontta
tette volna Budapestet a Balkin és a Kelet iranyaban.

X. Végiil elmaradt a magyar Terézidnum Gtjan eszkdzlendd
magasabb allamecéli nevelés kérdésének rendezése is. A régi magyar
orszaggylilésektsl és Maria Teréziatél, majd Ferenc Jozseftdl erre
szant magyar alapok 1938-ban visszakeriiltek ugyan Ausztridbdl,
a Ferenc Jozsef-NevelGintézet azonban, melyet a kormanyzat és az
orszaggyiilés magyar Terézidnumnak szint, a nyilvanos kozépisko-
14k tapintézetei kozé soroltatott, azok foldttes hatdosagai alé ren-
deltetett. '

a) A felsorolt kérdések megoldasa nem képzelhetd el méasként,
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mint visszamenni az orszigos jellegii és &llamcéli nevelés és okta-
ths terén az 1715. utin megallapitott kozszikségletig és ahhoz, aki
nzt megéllapitotta: az orszig egyetemét képvisel6 orszaggyiilésig.

Ebben az értelemben a magyar kormanyzat a magyar orszig-
gytléssel egyiitt illetékes, hogy a kérdésben dontsén, a fennforgé
kozsziikségletet, a valtozott id6knek megfelelden, megillapitsa és
arrél az orszig nevében, orszigos jellegli dontést hozzon, a kérdés-
nek egyetemes rendezését eszkozolje.

Eldontendd, hogy kozszitkséglet-e még ma is, gy mint szaza-
dok 6ta volt, a magasabb kozszolgilatra vald nevelés, van-e sziik-
sége a nemzetnek olyan ismeretekre, melyek az & fiait a kiilsé nem-
zetekkel valé érintkezésre képessé teszik; van-e gzitkség a magyar
oktatisban arra, hogy a magyar nemzet a tobbi nemzeteket, a
magyar 4llam a tobbi allamokat, Magyarorszag azt a kiilvilagot
megismerje, amelyben él és amelyben sorsa eld6l.

b) Az oktatas kérdésében vissza kell menni az 1777-—1808.
reformokig.

Eldontendd, hogy nélkiilozheték-e a benndk eloirt ismeretek,
vallalhatja-e valaki a felelgsséget azért, hogy ezeket a nemzet és
allam jov8 vezetésére hivatott nemzedékektdl megvonja.

c¢) Ha erre nem villalkozhat, ligy vissza kell térni az 1848-ig
fennallott oktatasi rendhez, a trianoni katasztr6fa tanulsigai alap-
jan, melyet a magyar nemzet a kiilvilagrél alkotott helyes fogalom
nélkiil élt 4t, gondoskodni kell arrdl, hogy a fiatal magyar nem-
zedékek a kiilvilag politikai felépitésér6l és viszonyair6l magok-
nak helyes fogalmat alkothassanak.

A jogi oktatas teljes atalakitasara van sziikség.

Nemcsak olyan értelemben, amelyben azt az illetékes szak-
emberek eddig elmondottik, hanem abbél a szempontbdl is, hogy
1848. Gta €lsorvadt politikai nevelé hatasat visszanyerje.

d) Az akadémiai nevelésnek és oktatasnak allamcélii beilli-
tisa a kiilvilagra vonatkozd ismeretek nytjtasaban volna kiva-
natos; ez hivatott a diploméiciai elGképzés nyujtisira.

e) Fiiggetlen ettdl a rendelkezéstdl a jogi oktatis olyan értelmii
reformja, hogy a kiilvilig politikai berendezésére vonatkozo tor-
ténelmi és nemzetkdzi jogi képzés régi jellegében mindeniitt vissza-
allittassék.

f) A magasabb AllamcélG nevelés kérdése szintén a foiskolai
képzéssel kapesolatban oldandé meg, Ggy, amint ez a bécsi és
budapesti Terézidnumokban tortént.

A megoldas csak az egész orszagra kihatd, egyetemes meg-
oldasként képzelhetd el. Az egész orszagrol és az egész nemzetrdl
van sz0, nem helyi vagy mellékes érdekekrdl és tekintetekrdl. Az
orszag és a nemzet, a magyar allam megmaradisardl; arrdl, hogy
fenntartisukra képesekké tegyiilk, megfelel§ ismeretekkel és mii-
veltséggel lassuk el a kés@bbi nemzedékeket. Ezt azokt6l megvonni
jogunk ninesen, ezért a felelGsséget senki sem vallalhatja,

HORVATH JENO
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