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A SZEKELY TARSADALOM 1848-BAN

ALIG VAN TISZTAZATLANABB KORSZAKA a székely multnak,
mint a 48-as reformok és szabadsigharc ideje. Torténetirdink meg-
elégedtek a politikai torténet és a hadi események felsoroldsival,
de arra mir kevés vagy éppen semmi figyelmet nem forditottak,
hogy ezek az események milyen tirsadalmat taliltak a Székely-
foldon és milyen atalakity folyamatot eredményeztek ebben a tar-
sadalomban, Pedig enélkiil nem érthetd meg lényegében a politikai
" események sorozata sem, mégkevéshé az a hatarozatlan magatar-
tds vagy éppen hatdrozott ellenszenv az 0ij eszmék irant, amit a
székelység bizonyos rétegei tanusitottak. Aki tisztazni akarja a 48-as
id6k székelyfoldi hatasat és Atalakitd szerepét, hiadba forgatja tor-
ténetiréink konyveit, alig kap benniik egyebet a Bem vezérlete alatt
kiizd§ seregek hOsi magatartasinal és Haromszék valdban foélemeld
példat nyajté onvédelmi harcinall A tarsadalmi kérdések iranti
érdeklédés ismeretlen még a székelység torténetirdi elétt s ennek
a korszaknak tanulméanyozasa fedi fel legszembet{inGbben a székely-
ségre vonatkoz6 torténetirds nagy hianyait és elmaradottsagit.

A nemesi tirténelemszemlélet a székelységre vonatkozblag nap-
jainkig fennmaradt és ez az oka annak, hogy térténetirasunk elakadt
azon a ponton, ahol a modern torténetiras kezdédik. Romantikus
mellveregetés, szemethunyis a tényleges allapot el8tt és olyan
kivaltsaglevelek emlegetése, melyeknek érvényét mar rég szétfosz-
latta a valdsigos élet, meg a konzervativ szemlélet egész sereg
kelléke torlédott Ossze gatként a székely tirsadalom multjit vizs-
galo elStt. Pedig amig ez a git szét nem omlik, lehetetlen a mai

1 A székelység tOrténetével foglalkozdé munkadk alig részletezik az
1848/49-es eseménycket s nagyobbrészt egymasbél meritenek. Lényegesebb
mitveik: R. Kiss Istvdn: A nemes székely nemzet képe I. k6t. Debrecen, 1939.
Szadeczky Kardoss Lajos: A székely nemzet tdrténete és alkoimanya. Bp.,
1927, Jakab Elek és Szadeczky Lajos: Udvarhely varmegye torténete, Bp., 1901
Endes Miklds: Csik-, Gyergyd-, Kaszonszékek (Csik megye) foldjének és
népének torténete 1918-ig. Bp. 1938. Nagy Sdndor: Haromszék onvédelmi
harca, Kolozsvar, 1896. Lényeges adatokat talidlbat még ide vonatkozblag az
olvaso az aldbbhi mivekben: Jakab Elek: Szabadsagharcunk torténetéhez.
Visszaemlékezések 1848/49-re. Bp., 1881. Kowdri Ldszlé: Erdély térténete
1848/49-ben. Bp., 1861. Orbdn Baldzs: Székelyfold leirasa I—VI. Bp., 1868—73.
Péljfy Janos: Magyarorszagi és erdélyi urak. Bp. 1940. Kcmdromi Ferenc:
Vésznapok a Székelyfdlddn. Korrajz az 1848-i forradalombol. 1. fiizet. Maros-
vasirhely, 1849. Sebess Dénes: Két Magyarorszag. Az elmult szdzad politikai
eszményel. Bp., & n. Kozvetleniil a szabadsagharc el8tti székelyféldi viszo-
nyokrol meghizhato tajekoztatét nyGjt Kdvdri Ldszld -,,Székelyhonrél® ¢. mun~
k&ja. Kolozsvar, 1842,
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tarsadalom valésagihoz eljutnia annak, aki valéban el akar jutni.
A negyvennyolcas székelyfoldi események tobbek kozott éppen arra
is figyelemremélté példat nyajtanak, hogy a nemzetre nézve meny-
nyire kiros, amikor a vezetd réteg kozvéleménye illuzidkban rin-
gatja magat és a sajat illuzidjat az egész nép felfogasinak véli
Bizvast elmondhatjuk, hogy ha a székely tarsadalom akkori vezets-
rétege (nem is beszélve az erdélyi varmegyék, vagy éppen Magyar-
orszag vezetd rétegének tdjékozottsagardl ebben a tekintetben)
realisabban nézte volna a székelység helyzetét, sokkal kevesebb hiba
tortént volna a valsigos napokban és ismerve azt a fontos szerepet,
amit Kossuthék a székelységnek szantak az akkor egyesiilt két
orszag nagy kiizdelmében, taldn az egész szabadsigharc sorsa sze-
rencsésebb lett volna. Azonban a szabadsighare utani id6k sem
kedveztek a redlisabb tirsadalomszemlélet kialakuldsinak, A Bach-
korszakban végbevitt UGrbérrendezés ismét langralobbantotta a
szenvedélyeket a nemesi kivaltsigok hangoztatisa érdekében, mert
ekkor arrdl volt sz6, hogy az egész Székelyfold Gsfoglaldson alapuld
nemesi jellegének hangoztatasaval talan meg lehet akadalyozni az
urbérrendezés székelyfoldi alkalmazisat, amit a fejedelmi nyilt-
parancs elrendelt. Tehit nemesak a hitsag, a régi dicsGségen valod
abrandozas és mas érzelmi okok taplaltdk a nemesi szemlélet gyo-
kereit, mint ahogy 1848 el6tt sem, hanem fontos gazdasagi érdekek,
amire aztin bo estként hullott ra a millennium hangulata, a maga
patoszaval. Ehhez jarult az akkoriban nyilvanossigra hozott Csiki
Bzékely Kronika koriili orszagos vita, mely aztan végleg a rabon-
banok és az eredetkérdés homalya felé terelte a székely torténészek
figyelmét. Igy eshetett meg, hogy a hiszadik szazad elején tavolabb
sodrédtunk a tarsadalomismerettfl, mint ahol 1848 elGtt alltunk,
amikor Palffy Janos, Berzenczey Lészl6, Dézsa Elek és tarsaik
vivtdk nagy vitijukat a székely jobbagysag allapota és az urbér-
rendezés székelyfoldi alkalmazasa felett. A mult szazad negyvenes
éveinek elején paratlanul szenvedélyes harc folyt a székelyfoldi
urbéresek jogi helyzete koriill és megmozgatta egész Erdély koz-
véleményét, de éppen amiatt, mert végelathatatlan hosszira nyult,
,,orszagos unalomba’ fulladt. A vita tanulsig és eredmény nélkiil
szakadt meg, kdvetkezménye annyi lett csupén, hogy miatta kiizdo-
felek lettek a kor legkivilobb székely férfiai. A szabadsigharc
bukasa szétszorta a realisan 1at6 vitizokat és némasigra kényszeri-
tette Oket, a kdzvélemény pedig szivesen felejtett és érvényre jut-
tatta a merev tagadas allaspontjat a mar-mér feltirul6 székely tar-
sadalmi valésdggal szemben s romantikat virdgzott a romokon.

EZ A TANULMANY kisérlet a 48-as székely tarsadalmi alla-
potok megrajzolasara, amennyire a mai viszonyok kozdtt rendel-
kezésre 4llo forrasanyag megengedi. Es mivel els§ kisérict olyan
teriileten, mely mostanig kiviil esett a kutaték érdeklédésén, bizo-
nyara nem lesz mentes hézagoktol vagy aranytalansagoktol. Szeret-
ném, ba a székely olvaso értelmével &s nem illuzidival kisérné e
sorokat. Akkor bizonyara kevesebb olyan kérdés elé keriil, amire
nem kap kedve szerint valaszt.

Erdelyi Magyar Adatbank



A s2ékely tdrsadalom 1848-ban 253

A gzékely tirsadalmat a 48-as események kiiszobén a teljes
széthullas és elatomizalodas jellemezte. A ,de jure“ Osi szabadsag-
ban, nemesi kivaltsadgokkal és autonom szervezetben &16 tarsadalom
a valésigban szamtalan rétegre széttagolva, egymdissal meghaso-
nulva tengbdiott, az életképtelenné vAlt tarsadalmi keretek eldrege-
désének minden jelével. A tarsadalmi szétforgacsolédéast az osztrik
uralmi politika, és a varmegyékbdl beszivargott rendiség egyarant
szolgalta és mindkettd megegyezett abban, hogy a székely egység,
valamint a székely tarsadalom régi rendjének alaptermészete ellen
tort. Sokkal tohb részre volt kasztszeriien széttagolva ez a kiviilr6l
egységesnek hitt nép, mint a varmegyék tarsadalma. Két élesen
elvalasztott csoportra tagolta mindenekelstt a hatardrség katonai
szervezete, nemesak tarsadalmilag, de f6ldrajzilag is. Csik és Harom-
szék népét az allandé katondskodas tartotta ghzsban, osztrak tisz-
tek alatt és osztrak érdekeket szolgalé szellemben. Udvarhely-,
Maros- és Aranyosszék koznépe viszont a varmegyei szokas szerint
katonaskodott, ujoncozissal és verbuvalassal; a befogottak a sor-
ezredekben szolgaltak. Az ujoncozis, mely lényegében szintén ellen-
kezett a székely nemzet torvenyewel minden esetben felkavarta az
egesz nép nyugalmat. A 48-as marciusi esemenyeket megeldzdleg
éppen az ujonc-illetdség kiallitasa folyt a székekben és a hatdsagok
alkalmaztak azt az Gjabb ,kinnyitést”, hogy a kéborlokbdl volt
joguk Osszefogdosni az ujoncokat, A gyakorlatban azt jelentette
ez az eljaris, hogy az olyan ifjak, akik tudtik, hogy az el6ljarok
koz6tt nincs partfogdjuk, elbujtak a falvakbol az erdékbe, hogy be
ne foghassak Gket. Kiilonosen a varosok igyekeztek a ma,guk ilet-
ményét a koborlokbol kiallitani és sokszor a vasirra mend falu-
slakat fogtik be, hogy a tehetdsebb polgarok fiait eziltal kiment-
sék. Az évtizedek ota ismert ujoncvadaszat rémei ismét elGkeriiltek
és a falusi nép a sorshizas tjan valé ujoncozast kivanta, mert ez
kevesebhb alkalmat adott a visszaélésre. Segélypénz Osszegyiijtésé-
vel igyekeztek a besorozottak sorsan enyhiteni, de amint pl. az
aranyosszékiek panaszoljak, éppen a 16f6k és darabont székelyek,
akiket személyes nemességiik a sorkatonaskodis aldl felmentett,
vonakodtak adomanyt adni. Att6l tartottak és azt akartik a neppel
elhitetni, hogy ez az onkéntes adakozas rijuk és utdédaikra nézve
adé ;a.lap;a.t fogja jelenteniZ A hatarSrvidék székely népe pedig az
idegen tiszti onkény alatt nyogott hivatalos maganugyelt intézd
tisztjeinek nyelvét nem értette és sok esetben csak ujj- és néma-
Jjelekkel tudott veliik érintkezni. Csik és Haromszék kozigazgatisilag
és igazsagszolgaltatis tekintetében is osztrik katonai parancsnok-
sag ala tartozott, melynek még az egyéni életbe is joga volt beavat-
kozni: hazassag, orokolés sth. mind csak a katonai hatéség enge-
délyével torténhetett. Ha még hozzavesszilk a hatardri szolgélattal
Jaré stlyos anyagi terheket, a harctereken hozott aldozatokat nem
tiehéz meggyozédniink, hogy ez a szervezet elviselhetetlen teherként
nyomta a hatarérnép életét. A Székelyfold masik részében kiilstleg
2 régi autonomia élt tovabb, de Bécs ellendrzd torekvéseinek ered-

2 Erdelyi Hirado, 1848. 77. 1.
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ményeként a ,szék" lényegében alig kiilonbozott mir a varmegyé-
tol, féleg a tisztségek betotiése tekintetében. A nemesnek nevezett
nép fizette az adot, a kozte él§ arisztokracia kivételével, de fizették
az adét a hatirbrségben katonaskodok is, ami sem a rendi szellem-
mel, sem a hatardrség foglaméival nem volt Gsszeegyeztethetd. Csu-
pan a székely tirsadalom életének abnormailis alakuldsa lehet erre
a magyarizat, sok hasonlé jelenséggel egyiitt,

A kétfelé tagoltsag mellett hatardr és nem hatérdr vidéken egy-
arint feloszlott a tarsadalom az elmult viharos szazadokbdl 6rokolt
feudilis rendi rétegekre, amelyekhez itt egészen sajatsagos, mashol
fel nem lelhetd rétegek és megkiilonboztetések tarsultak. Velt
magyarfoldi jellegli (tdbbnyire a varmegyékbdl betelepiilt) arisz-
tokracia, voltak primorok, kiknek rendi alldsa nem egyezett az
arisztokracidval, de annil nagyobb urak voltak a tdbbi székely
felett, voltak a 16f6k (principili) és a gyalogosok (pixidarii),
volt a koznemesi réteg, az 0. n. szabad székely, a libertinus,
(kit jobbagyi allapotbdl szabaditottak fel valamikor, hogy fegyver-
vicelésre foghassik), volt a polgar, a zsellér és a jobbagy. A
jobbagyréteg maga is alapvetSen kiilonbtz8 helyzeti elemekbdlt
allott, voltak &sjobbagyok, fejekotstt jobbagyok, fogott jobbigyok
és ezeknek a helyzete urukkal szemben lényegesen eltért. Megint
Gjabb megkiilonboztetést jelentett, hogy székely jobbagy-e valaki,
vagy nem, hiszen a papirosak szerint minden székely nemes és ha
odakeriil a dolog, jobbagynak sem szamithato. Masik dontd kilonb-
ség, hogy kivaltsigos székely f6ldon jobbagy-e valaki vagy pedig
a. Székelyf61ddn 1évS olyan birtokon, ami adomanyozas révén jutott
a foldesar tulajdondba és igy kiralyi jog van rajta; s mint latni
fogjuk, éppen ez a kérdés lesz az Grbéri rendezés sarkalatos pontja.
A foldestri és jobbagyi helyzetek tirténelmileg kialakult sajatsagos
volta és végteleniil bonyolult allapota olyan ziirzavart keltett, ami-
ben az urbéri rendezés terve alig tudott eligazodni és amire a var-
megyei formuldt méltinyosan alkalmazni nem is lehetett volna a
jogi helyzetek kibogozhatatlan csoméinak hasogatasival, hanem
csupan a tényleges helyzet jéindulati figyelembevételével. A jobbagy-
s&g azonban joindulat helyett a jogaszokkal talalta szembe magat,
amikor a jobbagyfelszabaditis oraja witétt. S hogy a térsadalmi
kép nagy vonésokban teljes legyen, maga a hatardr katonasdg is
két rétegre oszlott a vagyoni allapot szerint: lovasokra és gyalo-
gosokra, akik Or és parasztként nézték egymast. A hatardrvidék
azonban nemcsak a hatardrezredeket adta, hanem ujoncokat is
koteles voit allitani a nem katoniskodd lakossag utén, éppen fgy,
mint a Székelyfold tobbi része, vagy a varmegyék.

Ennyiféle tirsadalmi csoportnak természetesen nem Ilehettek
azonosak az érdekei és mindegyik méis-mis eredményt vart a be-
kovetkezd eseményekts). Ezek az események viszont nem tudhattak
minden igényt kielégiteni és sokszor mar gy latszott, hogy a 48-as
id6k a kozos érdekek érvényesiilése helyett a részletérdekek tal-
zisait nyomjak el6térbe: a felszabadult szenvedélyek a maguk atjat
kovetik és kitomboljak sok éviized 6ta visszafojtott erejitket. Nem
4ll rendetkezésre kimutatas arrdl, hogy éppen 1848-ban ezek a kiilon-
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boz6 rétegek milyen szamaranyban voltak képviselve a tirsadalom
egészében. De ha kozvetleniil a 48-as események idejérsl nines is
statisztikink, Gthaigazitasul hasznalhatjuk az el6zd szdzad masodik
felében késziilt Osszeirast, mert a tarsadalmi elemek vegyiilési ara-
nya azéta nem viltozhatott lényegesen. Ezt az Osszeirast adéligyben
csinltatta az erdélyi kancelliria 1767-ben s a fontos pénziigyi
szempont miatt a kor viszonyai szerint teljes és pontos tablizatnak
tekinthetjiik.? Osszesen 37.070 székelyfoldi csaladot mutat ki ez az
Osszelras, ezek igy oszlottak meg tarsadalmi rétegez8dés szerint:
magnas 33, primor 1039, egytelkii nemes 3335, 166 8692, kdzszabad
7866, zsellér 3655, jobbagy 10.722 csalid. Tehat az egész székely-
foldi népességnek csaknem 40 szazaléka (pontosan 38.8%) volt
nsemmis® jobbigy és zsellér. A mult szdzad elsé felében ha tortént
is valtozds, csak ennek a rétegnek a szimaranyit novelhette. A
msemmisek kozott, becslésem szerint, idegen szérmazisu legfen-
nebb egytized résznyi lehetett,t a mésik nagy tébor az egykori sza-
bad székely Gs0k jobbagysigra és zsellérségre kényszeriilt ivadékai.
Gazdasagilag és tarsadalmilag nem sokkal Allott a jobbagy felett
a kozszabadok népes rétege (az egész lakossag 21 szézaléka), mely
nagyrészt szegGdményes, vagy napsziamos munkaviszonyban voit
a birtokosokkal és az egész népességnek tobb mint felére emelte
azoknak a szamat, akik fiiggd viszonyban éltek a birtokok tulaj-
donosaival. Tobb koriillmény arra vall, hogy ez a kizszabad réteg
gazdasagilag meég a jobbagysagnal is rosszabb helyzetben volt. A
székely hatarSr katonarendrfl 1813-b6l 4ll rendelkezésre pontos
kimutatas és eszerint a novendékfitikat is beleszimitva 83.919 szé-
kely alkotta a gyalogos és huszar rendet. Hogy ez hiny csaladot
érintett, errenézve az Osszeirdsnak az a megjegyzése enged kovet-
keztetni, hogy ,egy valésigos katonai szolgalé familiara esik 7
lélek". A csaladok nagy népessége nem tulzas, mas adatok is bizo-
nyitjak, hogy egy-egy székely csaladban atlag hét férfi volt. Tény-
leges székely katona volt a harom ezredben 12.000.5

Az ennyifelé széttagolt székelység keretében e két pont koriil

3 Lésd Berldsz Jenf: Az erdélyi trbérrendezés problémai (1770—1780).
Bp., 1942, 6—7. 1. Ez a Kitlind tanulmany az elsd megbizhatdé dtmutatas a
Bzékelyfold XVIII. szdzadvégi tarsadalmi viszonyairél és arbéri probléméaiban.

4 A székelyfoldi urbéresekkel kapesolatosan minddntalan felmeriil a
probléma, hogy mennyi lehetett kézéttiik az idegen nemzeiisegii: a roman és
a cigany. Nemzetiségi részletezést azonban sehol nem sikeriilt talalnom. Nem
is emlitve azt a kdztudatban 1lévG felfogast, hogy a Székelyisld szinmagyar
vidék és az volt a multban is, legiébb adat arra enged kovetkeztetni, hogy
az idegen faju Grbéres valéban nem lehetett 1ényeges szamd. A cigédnyok allapota
Gbbnyire nem esett az drbéres fogalma ala, szolgalmanyaik és a féldestrral
valé kapcsolataik egészen maés természetliek voltak. A hasznalt kimutatisban is
a cigdnyok kilén rovatban szerepelnek; a Székelyfoldén 1767-ben 1136 cigény
esaldd volt nyilvantartva. (Lasd Berldsz i. m.-hoz csatolt tiblézatos kimuta-
tist) Roman jobbagyok jelentdsebb szammal Marosszéken és Ilaromszéken
fordultak eld, a vArmegyékkel vald érintkezés peremén, de ezeken a vidé-
keken kiiléndsen 1848 utidn vett lendiiletet az elroménosodasi folyamat. A
Csfkban taldlhaté mai romdn kozségek: Békéas, Tolgyes, Bélbor, Gyimes a
szabadsdgharc idején még csak par hazb6l Allottak és az 1848—67. évek kozott
alakultak ki kozségekké, (Endes Mikids i. m., 309. L)

5 Szadeczky i. m. 359. L
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esoportosult az életkérdések lényege: a hatirdrség megsziintetése
és a régi szabadsagok visszadllitisa, mely mogdtt ott hiizédott meg
lényegében a jobbagysig helyzetének rendezése. Mindkét iigy sze-
repel az orsziggyiléseken mar 1790 6ta, kilonbozé formakban és
kiilonbozG kérdések kapcsan, hol hatarozott javaslatokkal, hol nagy
altalanossagbhan. Mar az 1790-ben tartott orszaggyviilésen megjele-
nik a székely kovetek utasitasaban a székely nemzet legfGbb kivan-
saga, hogy régi torvényes allapotaba, 8si szabadsagiba helyezzék
vissza, mind személyére, mind vagyonara nézve. Azéta minden
orszaggyiilést felkerestek anélkiil, hogy legkisebb eredményt is
érhettek volna el. Még csak a hatardrkatonak addzasanak kérdését
sem sikeriilt tisztazni. Az 1809-i kolozsvari orszaggylilés a nemesi
felkelést azzal a kikOtéssel hatdrozta el, hogy az adbfizetés ala
vetett székely koznemességrol ,ezen szolgai teherviselés” orokre
levétessék é€s a hatartrség eltoroltessék, A nemesi felkelés meglett,
de utdna minden maradt a régiben, egészen 1848-ig, amikor egy-
szerre zidult az els§ felel6s magyar minisztérium nyakaba a fel-
adat, hogy sokkal fontosabb dolgai mellett a székelység kérdéseit
is rendezze, melyek ekkorra méar valdban a koéros allapot végss
stadiumaba jutottak, S6t egy harmadik fontos kérdés keriilt elG-
térbe most és fonodott Gssze elvalaszthafatlanul a székelység régi
ligyeivel: az unié. Ez is oft szerepelt évtizedek 6ta az erdélyi orszag-
gyllések napirendjén s most, amikor a jobbagyfelszabaditis, a
hatardrség eltorlése és az unid egyszerre kellett volna bekovetkez-
z€k, varatlan bonyodalmak és félreértések, elbre nem latott akada-
lyok tamadtak. Mert a varakozis nagyobb volt, mint amit az idék
48-ban egyszerre adhattak. Mindenki elSnyosebb helyzetet kivant s
aldozni mar kevéshé volt hajlandé. Ha felsoroljuk a varakozésokat
és lehetGségeket, szinte ijesztGen tarulnak elénk az ellentétek. A
székely nemesség, mint lattuk, az egykori székely kivallsigokat,
adoéfizetés eltorlését sth. kérte az orszaggyiilésektSl mar 1790 6ta,
most ellenben az id6k a kozteherviselést, adbzast hoztak helyette.
A hatarérék a katoniskodis megsziintetését vartdk, de Kossuth
kiildottei arra kérik, hogy ne tegyék le a fegyvert, hanem &lljanak
csatasorba, az osztrak katonai parancsnoksig pedig egyenesen a
magyar szabadsag ligye ellen akarja felhasznalni Sket. A székely
jobbagy felszabaditasat varta, de ehelyett kimondottak, hogy a
jobbagyfelszabaditas nem vonatkozik a kirdlyi jogtol mentes szé-
kely foldre, melyen elvileg turbéri viszonyok sem létezhetnek. A
vezetOréeg politikai megfontolashbol kivanta az uniot, de egyrésze
kibavot keresett, amikor a szociilis reform és az uralkoddhazzal
vald szakitis bekSvetkezett. Ennek a helyzetnek a kialakulasa méar
az 1841/43-i erdélyi orszaggyiilésen megkezdddott, amikor a 48-as
kérdések, ha kezdetleges allapotban is, mar majdnem mind napi-
rendre keriiltek. Sok tekintetben ez adja meg a késGbbi események
nyitjat, ezért suziikséges részletesebben foglalkozni vele. Az orszag-
gyliilés targyalta az uni6t, az Gsi székely szabadsigok visszaallitasat,
és szlnyegre keriilt végre ezalkalommal az erdélyi {irbérrendezés
figye is, ami mérfoldekkel volt elmaradva a magyarorszagi mégott;
bar ez az orszaggyiilés, mint ismeretes, csak egészen jelentéktelen
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konnyitéseket hozott az tdrbéresekre. A székelyfoldi allapotokat és
felfogasokat hiven tiikrézik az akkori székgyiilésekrsl fennmaradt
emlékek,

KUZDELEM A SZEKELY URBERESEK UGYE KORUL

NEMES ARANYOSSZEK rendeinek 1842 januari kozgyllésén
az unié gondolata nagy ellenzésre talalt, kivalt a tisztikarnil, , kiket
kozbizedalom emelt poleukra®, Eldre elkészitett beszédekkel igye-
keztek a tervet ferde irdnyba terelni és azt fejtegették, hogy az
unidnak Erdélyt végromlissal fenyegetd eredményei lennének. De
felhasznaltak olyan érveket is, melyek inkdbb az unié mellett szol-
galhattak volna indokul. Arra hivatkoztak, hogy Magyarorszag
oridsi léptekkel halad, tehat ,,a most szép szabadsagokkal biré kis
Erdélyt feltamaszthatatlanul sirba dontené, s mint nagy folyam
a kisebbet, vagy czethal az aprobbakat, elnyelné Erdélyt alkotma-
nyostdl...“ A cs6konyds rendi gondolkozas egyik inditéoka a tisat-
visel6i kar Bécs iranti hiisége volt, a masik ott vilaglott ki, mikor a
gylilés az urbér nagy vitat keltett kérdését vette eld. A rendek jol
tudtak, hogy Magyarorszagon az lurbéri kérdés mar nem vehetd le
napirendrél, viszont az unié azt eredményezné, hogy az ott elfoga-
dott urbérrendezés Erdélyre is kiterjeszti érvényét. Az itteni ren-
dek maradi rétege veszélyesnek latta az Grbériség iigyének felszinre
kerivését és foerGsségilik abban sarkallott, ,,hogy parasztjaink jelen-
leg elégedettek sorsukkal, nem kovetelnek semmit, de ha konnyi-
tiink sorsukon, ohajtasokat ébresztink benntk, naponta felhetet-
lenebb kovetelésekké valokat“.6 A haladd gondolkozasGak hiaba
bizonyitottdk az Urbér sziikséges voltat, hatarozatia lett, hogy
nAranycsszék Rendei székokre nézve nem akarnak urbért, de ha
mas megyék maguk keblére szoritkozdlag akarjak, nem ellenzik,
ellenben megkivanjak, hogy é&szrevételeik megtétele végett kozdl-
jék veliik elGzetesen az urbéri munkalatot. Hasonléképpen a taga-
dis 4llaspontjara helyezkedtek minden olyan kérdésben, mely a
megesontcsodott és eloregedett tarsadalmi rend szigoran valamit
is enyhitett volna. Az Gsiség eltbrlésére is, ami pedig a reformok
alapja ,,s fGként szimtalan és végtelen pereink sziil5je... tantoro-
datlan zliga vezérei utién a nép: nem akarjuk, mert — nem akarjuk,
s ez hatarozat“. A parasztok felpereskedésének megengedésére
vonatkozd javaslat szintén megbukott. , Most is igen driga a joszag
(?7!) — mondak — hat ha még a parasztok is szerezhetni fognak!
Aztan mire nekik a perelhetési jog? hisz paraszt uram csak nem
all szemkozt a nemessel! Hasonld tiltakozast keltett a varosi pol-
garok hivatalviselésének megengedését és a nemesekkel egyenlé
jogra emelését célzd javaslat. Az egyik szénok nemcsak a jGvire
nézve tagadta meg a varosi polgarok kivansagat, hanem attél is,
mit az 1791-i 19. t. ¢. mar megadott, megfosztani kivanta.?

6 Az Erdélyi Hiradé szerkesztGje itt csillag alatt megjegyezte: ,Ha
bureaucrata mondana illyeket, ki iré és hivatalszobadja pokhalés falai kézt
€lte le szép napjait, nem csoddlnék, de hogy megyei emberek, kik népilinkkel
naponta érintkezésben vannak, lélekzelhetnek ily dncsaldsban, az megfoghatlan.*

7 Erdélyi Hiradg, 1842. 70. L.
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Haromszék 1842 febr. 5-+4én lefolyt kozgyiilése partolta a varosi
polgarok hivatalviselését és elhatirozta, hogy ,minden hazafinak
legfelsébb hivatalokra is eljuthatdsa mondassék ki, de oly feltétel-
lel, hogy thelyt egy polgar kormanytanacsos lesz méltoztassék
ofelsege 6t és maradékait egyszersmint megnemesiteni“. A két hon
egyesiilése irdnyaban azonban a tobbség részérdl itt sem mutatkozii
hajland6sig és az unio elleni 1834-i utasitvanyokhoz ragaszkodva
ugy hatérozott a gyiilés, hogy a kivetek az egyesiilés ellen munkal-
koGjanak és ha kisebbségben maradnanak, tiltakozzanak ellenes

Legszabadelviibb volt TUdvarhelyszék, melynek koéveteként
Wesselényi Miklos vivta nagy kiizdelmét az orszaggyiiléseken a mara-
diak tabora ellen, otthon a székben pedig Palffy Janos és néhany
hasonlé korszeriien gondolkozd tarsa folyt be a kozéletre. A szék
gytlése 1842 marciusaban térvényt kivant arranézve, hogy minden
polgar és birtokos nem-nemes barmely hivatalra feljuthasson. ,,Az
urbért Udvarhelyszék rendei egészen més szempontbél nézik, mint
mas székely torvényhatosagok szeretik tekinteni, — irja az Erdélyi
Tudositéd levelezGje — s elismerik, hogy azt a székely foldén
is létre kell hozni.“ A szék rendei ugyan nem sietrek a dologgal,
hanem Ggy hataroznak, hogy az trbér targyaban kirendelt bizott-
sag munkajat bevarjik, de addig is toérvényt kivannak a jobbagy
szabad koltozkodési joganak megengedésére, anélkiil, hogy az maga
helyett mast allitani koteles lenne. A szabad felperességi és a neme-
sekkel egyenld fekvibirtok-szerzési jogot szintén hajlandok meg-
adni a jobbagysignak a koveti utasitasban é&s gy hataroznak
tovabba, hogy a silyos terhet jelentd tutesindlas ezutan ne csak az
adozok altal, hanem személyvilogatas nélkill minden ncmes, polgar,
pap és minden mas kivaltsagosok &ltal az adbzbkkal egy aranyban
torténjék és hogy a veretés helyett mas célszeriibb biintetésmodot
vezessenek be orszigosan.® Csikszék kozgyiilése a szinyegen levd
kérdésekben Udvarhelyhez hasonlé allaspontot foglal el, a nem
nemesek részére kéri, hogy minden hivatalba felvehetSk legyenek,
az Udvarhelyszék és tobb magyarhoni megye felszolitasara napi-
rendre keriilt unié eszméjét a rendek lelkesen fogadtak ,s ra haj-
landbésagukat mar most kinyilatkoztattak, de érdemileg akkor fog-
jak targyalni, mid6n az orszagosan rendelt rendszeres valasztméiny
munkalata kozletni fog*.10

A reakcié féfészke, Marosszék 1842, évi els§ kozgyiilésén fog-
lalkozott az urbérrel. , Az elGjelek baljoslattal mutatkoztak, pl.
némelyek célaranyosnak vélték egy ifjut, mivel Kovacs Lajosnak,
a karhozatos (?!) Grbér hirdetGjének baratja, az iiléshdl kihanyni.“
A koztisztelethen 4ll6 Dozsa Elek, Erdély legnagyobbnak tartott
jogasza, kivalé szonoki képességével nagy beszédben szolt hozza a
kérdéshez és a reformpartiak meglepGdésére kifejtette, hogy ,,arbér-
nek a Székelyfoldon helye nines, nem lévén ott igynevezett paraszt-
birtok, nem kapuszam szerinti Oszveirat. Teli torokkal kialta

8 U.o 101 L
9 U, o. 176—7. L
10 U, o. 270. 1.
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»helyest« a gytilés, néhiny egyént kivéve. Kimonda tovabb, hogy
varmegyékre nézt sem tartja célravezettnek az urbért, székely fol-
d6n meg éppen veszélyesnek nyilvanitja, mert ott az trbéri Gssze-
iras a székely birtok természetét megrontani®, Helyette bizonyos
»engedményeket adna a fold népének, addja, terhei orszaggyfilési
rendezése altal. Grof Lazar Jozsef szintén céltalannak tekinti az
arbért és tobbszor kifejezte, hogy a £6ld népét elnyomottnak nem
tartja, példaul hozva fel a foldestri partfogast, mellyel embereiket
boldogitjak. ,Nem 1ita, mi biztositékot adna a mindennapi terhe-
16s ellen, ha a nemesek atvallalnak az addt. Voltak az urbér mel-
lett érzékeny beszédek, hiven festék a nép elnyomatasat, melyeket
mindig ketté vaga a zigd ,nines elnyomva“. Grof Toldalagi Ferenc
élénken ecsetelte a nép elnyomasat és kivianatosnak mondta az
arbért. Miutin a tobbség ugy nyilatkozott, hogy a Székelyfoldon
urbérnek helye nincs, Toldalagi azt ajaniotta, hogy ha ez a név:
urbér nem tetszik, kereszteljék azt akarminek, de a paraszt sorsan
konnyiteni kell és az id6k sziilksége parancsolja a foldestr és szol-
galéember kozétti viszonyt szorosabban meghatirozni. Amikor a
gylilés az Grbért elvetette és karpétliasul felmeriilt a terv, hogy az
adot nemesek és nem nemesek egyformén viseljék, Toldalagi azzal
utasitotta vissza, hogy az adb ,kényleges nevekedése ellen“ bizfo-
siték nélkiil § ilyen terhet 6nként nem véllalhat magéra. De kérdez-
ték-e a zsellért, hogy kér-e biztositékot az adé novekedése ellen?
Azt azonban, hogy a néposztilybeliek hivatalra juthatvan, feje és
birtoka felett itéljenek, soha sem péartolhatja.“ Szerinte lenni kell
egy Kkivaltsagos testilletnek, mely a fejedelmet a néppel Ossze-
kapesolja.it

Az Grbér korili vitdit a szék masnapi gylilésén Dbzsa Elek
athidalé javaslata oldotta meg, aki nagy jogéaszi tapintattal olyan
kivezetd utat keresett, hogy legyen is Grbér, meg ne is, reakcids-
nak se latszodjanak a kor eszméivel szemben, de az id6k kovetel-
ménye elétt se hédoljanak meg a rendek. Dozsa két részre osztotta
az Urbért: személyire és vagyonira. Partolta azt, hogy a nép szemé-
lyére nézve, sorsat jobbitd szabalyozis torténjék, vagyoni urbérnek
ellenben helyét most sem latta, Ilyenforméan sikeriilt a latszat sze-
rint elfogadtatni az urbért, anélkiil, hogy a székelyfsldi birtokokat
az Urbéri rendezés érintené. Hogy mennyire ellenszenves volt Dozsa
és tarsai el6tt az Urbéri rendezés terve, mutatja az a koriilmény,
hogy a kivald jogtudds az athidaldé javaslat utan ,killénésen haté-
rozottan nyilatkozék a magyarhoni urbér ellen, oly irhoz hasonlit-
vén azt, mely a fels6 bort hirtelen begydgyitja, anélkiil, hogy a
rossz nedveket kitisztitand; egy kiilon népet alkot, nem a hon-,
csak a kormanytol fiiggét, mely eszerint egészen kiilén sincolja
magat”. A székgyiilés végill poétutasitisként adta orszaggyiilési
kiveteinek, hogy a Székelyfold tri (allodialis) birtok 1évén, ott
irbérnek helyét a szék rendei nem latjik, s tokéletesen ellene is
mondanak; de a varmegyéken is célra nem vezetfnek és a foldes-
uri jogokba vagénak tekintik. A nem nemesek felpereskedhetési

11U, 0. 71, 100. 1.
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jogat biztositékhoz kotik, a hivatalviselést és a zsellérek szabad
koltbzkodését megengedik. A nem nemesek fekvobirtok vasarlasi
jogat a magyarosodas feltételével kapesoljik Ossze, mert Maros-
széken tobb volt az idegen ajkd nép, mint méas székekben. Ez a fel-
tétel azonban nemcsak idGszeriitlen volt akkor, amikor a varmegyék
idegen ajki lakossagaval szemben nem kivintak megszoritasokat
alkalmazni és Wesselényiék éppen a nemzetiségre val$ tekintet nél-
kiili felsegitést hirdették, hanem magyarosité céljat sem érhette el.
Alkotdi elsbsorban a régi allapot rogzitésének biztositékat lattak
benne. A nemes szék rendei mintegy reménykeltésként. elhataroztik,
hogy arra az esetre, ha az urbért nem viszi be az orszaggylilés a
Székelyfoldre, az adot ezutian igazsagosan fogjak kiosztani a mos-
tani adézdkra, st hajlandék az atcsinalast magukra vallalni ,,min-
den kiils§ befolyis kirekesztésével”. A koveteket végiil oda utasi-
tottak, hogy ha mindezek mellett az orszaggyiilés tobbsége az rbér
mellett nyilatkoznék, jelentsék ki ellenmondasukat és hivjak fel a
méas két nemzetet (a varmegyéket és a sziszokat) a fennalld szer-
zdésiik értelmében a nemes székely nemzet jogainak megvédésére.12

Ezek a székgylilési hatarozatok jellemzden vilagitanak ra arra,
hogy a székely vezetéréteg felfogasa és érdeke mennyire megoszlott
az egyes székek szerint és a rendiség mennyire egy-egy népszeriibb
ember befolydsa alatt allt. Marosszék szelleme pl. nemrég még mas
volt, amig Barcsay Janos élt. A népnek természetesen nem lehetett
befolyasa az iigyek intézésére, igy nem akoriil forgott a vita, hogy
mi szilkséges a székelységnek, hanem sziraz jogi formuldk és az
0nz6 rendi érdekek dontottek. Az a szlikmarkiusig és elfogultsag,
amivel Marosszék kozgyiilése az urbért és a nép felszabaditisat
kezelte, nem é&llandésulhatott abban a korban, mikor mar az 4j
idSk szelei jartak. A koézhangulat nyoméasara a kovetkez8 gyiilésen
modositottik a rendek az addézasra vonatkozd hatarozatukat, hogy
naldozatjukkal is készek az addézok sorsan segiteni”, de az aldozat
nagysagéara nézve semmiféle kttelezettséget nem helyeztek kilatasba,
s6t a bizonytalan igéretet is csak arra az elére lithatélag be nem
kovetkezd esetre tették, ha az add kezelését a tdrvényhatdsagok
visszakapjak.13 Az unid, urbér, adézas és a tobbi fontos kérdésben
mind az id6hizds volt a vezetd szempont, megoldas helyett az
elodazis és részletkérdések koriil folyd viaskodas. A kozéletet a
korteskedés nyomaszté nyavalyaja gyotri és Udvarhelyszék gyii-
1ése, hogy a ragilyt megeldzze, szitkségesnek talilja kimondani,
hogy a kortesked6k hivatalba nem vialaszthaték és akik mésok
korteskedésével akarnak bejutni, elvesztik megvalaszthatdsi jogu-
kat.’* De néhany hénap mulva, amikor dolguk rosszra fordul, maguk
a korteskedés elleni inditviny tevSi dicsekednek és fenyegetfznek
nagy kortessikereikkel: az egyik kétezer ember meghdditasit jelenti,
2 masikra 900 hallgat elszintan.15

Nemsokara Aranyosszék is kénytelen hajolni a jézanabb belatas

12 7. 0. T0—71. 1.
13 U. 0. 277. 1.
14 U, 0. 324. 1.
15 U. o. 611. 1.
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felé és rendei hajlandésagot mutatnak a kézmunkik felének magukra.
vallalasara olyan formén, hogy az egyhazii nemesség és a birtok-
talan székelység egyformén osztozzék a terheken az adomanyos
nemességgel.16 Az arbérrdl azonban beszélni sem lehet, Marosszék
rendei 1842 nyaran rendkiviili kozgyliilést tartanak a zsellérek sza-
bad koltozkodeése, az Grbér és legelbaranyositas tgyében. Dozsa Elek
oromét fejezte ki, hogy az orszag rendei is magukévi tették Maros-
szék Grbér feletti véleményét és jra hangsilyozta: az Grbért mint
adéalapot a Székelyfoldre behozhatonak most sem tartja és mind-
addig emellett a véleménye mellett lesz, mig a Székelyf6ldon colo-
nicatura nincs, vagy amig a varmegyei allodiumokat is nem vonjak
add ala. A parasztbirtokot a foldesir elidegenithetetlen birtokanak
tekinti. ,,Bé is tanultak méar j6l — irja Berzenczey Laszlé az Erdélyi
Tudositoban — Marosszék rendei ezen székat: ,nines colonicatura,
nem kell irbér’, s6t oly nagyon meggyodkereztetve latom, hogy mun-
kaba fog keriilni még a személyi farbér behozatala is.” Az urbeéri
térvényjavaslatot nem akarta elévenni a gyiilés, mert az egyik kiovet
szonoklatanak hatasa alatt attél tartott, hogy a személyi turbér
iiriigye alatt ,,majd beléhizzak a rendeket az egész Grhérbe. Végiil
a rendekkel sikeriilt elhitetni, hogy a Ddzsa-féle személyi urbér csak
maganjogi kérdés, ami nincs kapesolatban a tulajdonképpeni urbér-
rel, igy aztin nagynehezen tandcskozis ald bocsitottak. Ekkor a
conventié szot dobta be valaki, mire gy médositottdk a rendek
régebbi véleményiiket, hogy a Székelyfold allodiatura 1évén, itt nines
is zsellér, csak conventionatus, nem kell tehat az Urbér. Erre mar
az ellenzék is megelégedett volna azzal ha legalibb a személyi tr-
bért kimondjak, de a tébbség véleménye ez volt: ,,minek az is, midén
conventio van?¢17

A marosszéki kozgyiléseken felmeriilt vélemények természe-
tesen nem maradtak hatis nélkiil a tobbi székely székekre és a
rendek Orémmel vették tudomasul az urbér kikiiszobolésének jogi
lehet8ségét. Amint a jogi tekintélynek szdmité Dézsa Elek kimondta
az elvet, azonnal nyomatékot is nyert s hatisat meg is tette, Udvar-
helyszéket kivéve futétiizként terjedt el az egész Székelyfoldon és
karos visszahatést idézett el az Grbérre nézve, mely rogton jelent-
kezett is a székely kivetek pétutasitisaiban.

Haromszék jaliusi kozgyiilésén pl. az Grbéri torvényjavaslat
felolvasisa eldtt egy el6keld tablabird elmagyarizta a Dozsa-elv
1ényegét, éles megkiilonbiztetést téve a vagyoni és személyi trbér
kozott, az els6t a Székelyf6ldon, mint nemesi alapon, hontalannak
nyilvanitotta, de megkorrigalta az elvet azzal, hogy elismerte az
urbér jogossagat az olyan birtokon, melyre kiralyi jog cstiszott be;
a személyi tirbért pedig helyénvalonak talilta. ,, Azt hivlk, hogy ezen
atgondolt taktikiara mutalto altalanos megjegyzés utan a javaslatok
ligye meg van nyerve ... — irja az Erdélyi Tuddsité levelezbje, —
De az asztal felsG végeérdl egy hatalmas snem kell Grbér, nem ide
valg, tehat. £61 sem kell olvasni« hallaték, s egy oly zlirzavaros jele-

. 337. L

18 U. o
17 U. o. 343—4. 1.
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net kovetkezék, hogy egy oldhorszigi férangu vendegunk ijedve
ugrék fel székérél s hagya el termiinket.“ Végiil mégis sikeriilt fel-
olvasni a javaslatot, de csak olyan értelemben fogadtik el, amennyi-
ben az urbér csupin a foldesur és jobbagy kozti személyes viszo-
nyokat rendezi.!s

A Marosszéken kialakult felfogiasnak ez a varatlanul nagy
hatasa késztette Palffy Janost felszdlaldsra Doézsa véleménye ellen
s nagy targyismerettel, vildgos okfejtéssel mutatott ra a székely
urbéresek valddi helyzetére, a ,,szazezrek védelmében. Kifejtette,
hogy ezek az Urbéresek nemcsak tényleges a.llapotukna.l fogva,
hanem a régebbi torvényekbol kifolydlag jogilag is olyan helyzet-
ben vannak, mint a varmegyeiek. Berzenczey Lészlo és Szollosi
Balazs szintén ennek a felfogisnak a bizonyitasa végett szallott
sikra. A vita azonban eldéntetlen maradt és az 1847/48-ag orszag-
gyilés alkalmival még mindig éppen olyan eredményteleniil, de
éppen olyan szenvedélyesen vitatkoztak az ellenfelek koriilotte, A
csiki kévetek a szék 1847 decemberi kozgyiilésén beszimoltak az
urbéri cikkeknek a székely nemzetet illetd részeir6l, majd amikor
az Urbériségrl szold torvénycikk felolvasasara keriilt sor, a rendek
mintegy oOvasképpen jegyzOkonyvileg kifejezték azt a nézetiiket,
miszerint székely oOrokségnek tekintik mindazokat a birtokokat,
amelyek kirilyi joggal illetve nincsenek s kivetkezbleg azokban
urbérnek helyét nem ismerik el.i® Ezattal nagy lelkesedéssel hivat-
koztak a kiralyi jognak a szekely nemzet torvenyelvel ellenkez6 ter-
mészetére, nem dgy, mint régen, amikor a kiralyi jog révén birto-
kokat lehetett szerezni. Az urbérellenes hangulat olyan erfs volt,
hogy még a par évvel ezelott legdntudatosabb Udvarhelyszéket is
megtorte, de ugyanigy erjedt az unié elleni hangulat is, Udvarhelyen
»az ellenzék tekintélyesebbjei desperatiojukkal elijesztvén a gyen-
gébbeket, pusztan hagyogatjak az ellenzéki sikot. Vagy tan eljott
nekiek a nyugalom az alom ideje? Hiszen bezzeg j6 volna méar
alunni is, és néhany szép alom utdn Magyarorszag karjai kozott
ébredni fel. Hja, de ezt nem igy adjak, kiizdeni kell azért ... Grof
Bethlen Janos kovet beszamol0jabol kitfint, hogy a kovetutasitas
majd minden pontja mellett hajotorést szenvedett a szék koveteinek
akarata, de azért a gyiilés lelkesen megel_}enezte 6ket. Mert a reak-
ciot tulaJdonkeppen csak néhany befolyasos és magas polcon iild
ember jelentette, igy elsGsorban Ugron Lazar kiralybir6 és Ugron
Géspar pénztaros. Ez esetben is a kovetszamolas utin Ugron Gas-
par kiralyi hivatalos biraldlag lépett fel az orsziggyiilés Orbéri tor-
vényei ellen és a kovetkezd jegyzokonyvi 6vast nyajtotta be: ,,Vala-
mint a koveti utasitasban az arbéri szerkesztésben meg nem egyez-
tem, és a tks torvényhatosag gylilésében is magam emeltem elészir
szot az Grbérnek a s.zekely fGldre nem illeszthetése jrant, gy most
is innepélyesen rosszalom és hogy jovendore is kitetszedjen az, hogy
volt térvényhatésagunkban megls aki a székelyfoldre az urbert bé
nem hozhaténak nyilvanitotta, és az urbéri szerkezetot rosszalta,
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ezen rosszalé allitisomat jegyzOkonyvbe igtatni kivinom.“ Az 6vot
egyediil Ugron Lazar éljenezte meg, a szék értelmisége és az ifjisag
pedig ellenvéleményének kifejezéséiil este faklyasmenettel iinnepelte
kedvelt kovetét, ifj. gr. Bethlen Janost.20

A SZEKELY KIVALTSAGOK ES AZ UNIO

A MARCIUS TIZENOTODIKI ESEMENYEK hire azonban egy-
szerre mas fordulatot eredményezett. A mir-mar hattérbe szorult
szabadelvii ellenzék allisfoglalasa és tevékenysége utjabol elsodorta
az id6 az akadilyok nagyrészét s a kor szellemének megfelelleg
gondolkoz6 értelmiség sikraszallhatott a marciusi vivmanyok Erdély-
ben valé érvényesitéséért. A pesti események hire, az akkori kozle-
kedési és hirszolgalati viszonyok fejletlensége miatt csak méreius
végén jutott el a Székelyfoldre s a legtekmtelyesebb erdélyi la.p,
2 Kolozsviron megjelené Erdélyi Hirado is csak marcius 23-iki sza-
maban kozolhette a rendkiviili eseményt., A hatis elsGsorban azok-
ban a székely székekben mutatkozott, ahova nem terjedt ki a hatar-
orség katonai szervezete, A Vélemények megegyeztek abban, hogy
az uniét Erdély részérdl is surgosen ki kell mondani, de egy egész
sereg olyan kérdés meriilt fel mar az elsé plllanatban aniinek tisz-
tézasa feltétleniil sziikségesnek mutatkozott az unid elbtt. Ilyen volt
az Osi székely kivaltsagokkal kapesolatos sokféle iigy és a hatar-
drség tovabbi szerepe. Az elsd napokban székely nemzetgyilés Gssze-
hivasinak terve meriilt fel, ezt kérték mar méarcius 25-én a maros-
vasarhelyi tabla mellett gyakornokoskod6 ifjak, akik legels6nek fog-
laltak allidst az 0j események mellett, majd késBbb més székek
is székely nemzetgylilést kivantak., A vasarhelyi ifjusdg — kozte
kilenc roman is, a kés6bbi roman lazadasok iranyitdi, — koriiljarta
a varost, az uniét, a fejedelmet és a magyar minisztériumot éltette,
s a székely nemzetgylilést megel6z8 marchialis gylilés tartasit siir-
gette. A koztiik 16vs két hatardrvidéki katonafiii hatdsagi engedély
nélkill ki is hirdette méasnapra, méarcius 26-ra a gyiilést, é&jszaka
kiragasztott plakatokon. A fokirilybir6é el6tt kijelentették, hogy
nekik, a székely katondknak sok sérelmiik van, arrél akarnak tanacs-
kozni és kérték, vallalja el az elntkséget. A fdkirilybiré azonban
nem volt hive az eseményeknek és az ifjakat a masnapra mir régeb-
ben Gsszehivott birtokosok gyiilésére utasitotta. Itt el is adtik
panaszaikat és kérték az uralkodot, engedélyezzen székely nemzeti
gyiilést sérelmeik orvoslasira. De a politikai modszerek kozt isme-
retes idGhlizas érvényesiilt végiil is a hivatalosok részérfl és a kedé-
lyeket egyeldre azzal nyugtattik meg, hogy a ]ovo hénapra Ossze-
hivjak a szék kozgyiilését.

Amikor az események hire Udvarhelyszéken elterjedt, ott éppen
tisztjitéo gyiilés volt dsszehiva marcius 26-ra, de a szék tagjai az
Gj viszonyok k6zott mindent keriilni éhajtvan, ,,mi a kdzesendre és
békére legtavolabbrél is ingerlleg hathatna“, a tapasztalat szerint
zajos viszalykodasokkal jaré tisztjitist nem tartottzk meg. Ellen-
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ben kimondottak: siirgtsen kodzgytilést kell dsszehivni, hogy a kér-
désekben allast foglalhasson a szék és kiildottségre biztak az ligyet.
A hiromtagi kiildottségben, mely masnap Székelykeresztirra ment
a fotiszthez, benne volt a két Ugron is. Masnap a kozgyllést siir-
getd kiildbttség visszaérkezését feszillten varta a kérnyékrdl min-
deniinnen betdédult nagy tomeg. Délfelé egyediil érkezett haza Ugron
Lazar azzal a vilasszal, hogy a kozgyiilés két hét mulva lesz. A hir
nagy nyugtalansagot okozott és mozgasba hozta a témeget: az a
vélemény alakult ki, hogy a két hetet semmi esetben sem varjak
be, hanem gyiilést tartanak, ,mar kozgyiilést-e, vagy minét, azt az
Isten tudja“. Délutan a kiildottség masik két tagja is hazaérkezett,
ezek aztan elmondottik, hogy mig 8k az uton lovat valtottak, Ugron
Lazar el6re lement egyediil a fdtiszthez s mire 6k megérkeztek,
mar el volt hatarozva, hogy két hét mulva lesz a kozgyiilés. Ez a
jelentés ingeriiltséget sziilt Ugron Lazir ellen, akit kiilonben sem
kedveltek maradi felfogisa és az elnyomo oszirak rendszer tilbuzgd
kiszolgalasa miatt. Tisztaban voltak azzal, hogy az idShizast az
események meggatolasa miatt alkalmazza. Ugron valdban gy miiko-
dott, mint Jésika Samuel erdélyi kancellar, kinek kiilonben is
odaadé hive volt. A szék kozOnsége nyilvanosan rosszalta Ugron
Lazar eljarasat és tiistént méas kiildottséget rendelt, mely a kovet-
kez6 hétfére kozgylilést eszkozoljon ki. A székely vezetSség helyes
Osztonnel érezte, hogy minden napi késedelem belathatatlan hat-
rannyal jar a kés6bbi események alakulasdban és 0sztonét igazolta
az id6; a bekdvetkezett erdélyi vérengzések, a szabadsigharc nem
egy kudarca elsGsorban a sokféle huzavona és a vezetl tisztviselGk
szindékos késedelmezése miatt kovetkezett be, nemesak a Székely-
foldén, hanem egész Erdélyben. Az udvarhelyi témeg addig nem
oszlott el, mig programmot nem tett kozzé a marciusi pontok szel-
lemében. Kihirdették a székelység anyavarosaban ,,a fold szabadda
tételét” is. De mar hir érkezett arrdl is, hogy Marosszékrs! ,uszitod
izgatok” jonnek, akik a sébanyak ellen késziilnek. A székely nép
életében és kivaltsigaiban oly nagy szerepet jatszd ,székely s6
iigyét akartik megoldani ezek, olyan moédon, hogy véleményiik sze-
rint megsziinvén az osztrak kinestar joga, a sébanyakat foglaljak
le. Az udvarhelyiek rendelkeztek a sdbanyak ellen usziték megféke-
zésére és az elGrelathatolag bomladozni kezd$ rend fenntartiséira
drségfélét allitottak fel. Ennek az is feladata volt, hogy a kihirde-
tett pontokkal ellenkezd izgatédsoknak ellentalljon. ,Ifjak és vének,
gazdagok és szegények feltiizték melleikre a haromszinii szallagot.“2t

A székely anyavavarosban szinte naponta kovették egymast a
gyiilésezések, hogy a hirtelen elGallott sokféle feladatot tisztazzak.
Marcius 30-an a varos kivaltsagos része akart gylilést tartani, de
a f6biré elrejtozott. A nép a varoshazahoz sereglett s a gyiilést a
nemesi rész elndkletével megtartotta és intézkedett a varosi rend
fenntartasarol. Masnapra a rendre iigyelS népes bizottmany a szék-
beli altiszteket behivatta, hogy a falvakrél az aprilis 3-i kbzgyiilésre
bejovd nép kozt elterjedbetd zavargist megakadilyozziak és ket
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értesitsék a dolgok igazi allasarol. A nép egyaltalaban nem volt tisz-
taban azzal, hogy mi a helyzet, mi igaz a sokféle szillongé hirb6l
és mit kell tenni. Mar ez az el6zetes értekezlet is ,,roppant gyiilés*
volt, és a par nap el6tti hatirozattal szemben elhatirozta, hogy a
magyar orszaggyiilésbe nem kiild koveteket, mert a rendeket talan
mir nem kapnak egyiitt, hanem bizottsagot kiildenek a kolozsvari
korminyszékhez és fékormanyzohoz. Az uni6 feltett szandékuk, a
nadortdl és a magyar miniszterelnoktsl kérnek timogatist a meg-
valésitasara, ,,mert reank nézve még Metternich Bécsben s fels6bb
kormanyunk {(a kolozsvari kormanyszék) maholnap vészbedonti e
hont kimagyarazhatlan késedelmeivel s veszélyes fontolgatasaival®.
Bzemére is vetik Kolozsvarnak, hogy Brassoban és Segesvaron méar
szdsz polgarbrségek alakulnak és ,Kolozsvar mozgalmasdit jatszik,
s megelégszik, ha Hirad6janak szabadabb mozgalmat igérnek. E
Iéha sikerre lelkiink felhdborodott®. Ezt a hirt maga a Hiradd koazli,
mert a kolozsvariak is nagy mértékben elégedetlenck voltak a kor-
méanyszék habozasa és késedelmei miatt.22

Udvarhely és Marosszék kozgyiilései aprilis 4-én és 5-én egy-
arant az orszaggyiilés Osszehivisat és az unidé kimondisat kérték.
Az utobbi Gttagh bizottsagot valasztott gr. Toldalagi Ferenc £6-
kirdlybirdval az élén, hogy személyesen vigyék fel a korméanyszék-
hez a felirast, Udvarhelyszék pedig 30 taga kiildéitséget inditott
atnak hasonld célbol, Palffy Jinos és Keller Janos vezetésével. A
kiildottség az orszaggylilés azonnali Osszehivasat kovetelte, hogy
az uniét torvényesen kimondjik és ezzel tisztézzak Erdély és a
Székelyfold allamjogi helyzetét. Sziikség is volt erre, mert a zavar
naprél-napra nétt a székely vidékeken, bar ennek egyelére még nem
volt szocialis jellege, mint a varmegyékben, hanem az osztrik rend-
szer aloli felszabaduldst szolgilta, vagy ennek megakadalyozisat
célozta. Az események egyelGre hattérbe szoritottik a f6ld szabaddi
tételével és az trbériséggel kapesolatos kérdéseket, az érdekl6dés
az 4j viszonyok politikai vonatkozidsaira iranyult. A székelységben
elemi lelkesedéssel tort fel a magyarsaggal vald kozisség érzése,
ahnl ezt nem akadalyozta a hatardrség katonai befolyasa, vagy a
hivatalrokok tevékenysége. S hogy ezeknek a zavaroknak egyelfre
mennyire csak politikai és nem szocilis jellegiik volt, mutatja az,
hogy éppen a vezetréteg szitotta. Mint minden atmeneti korban,
most is felszinre vetette az id6 azokat az embereket, akik nemrég
még ellenkezd nézeten voltak, de most népszeriiségiik megmentése
érdekében az 0j idSk legtilzébb hiveinek mutatkoztak, A Székely-
fold nyugati részében olyan emberek befolyasa kezdett érvényesiilni,
ekik par hét el6tt még vagy kozdnyls szerepet vittek, azaz sem az
ij eszmék mellett, sem elleniik nem 4&lltak ki, vagy pedig éppen a
biirokracia zsoldosai voltak és életre-halalra kiizdottek minden
reforn ellen. Most a dolgok fordultival olyan forradalmiak, hogy
a reformok régi, hii embereinek kell mérsékelniok Gket, kGnnyen
veszélyt kelthetG tevékenységiikben. A reformok ilyen tilzé bajnoka
lett egyszerre br. Apor Gyorgy, a bécsi tanicsos fia, gr. Haller

22 U. o. 226. 1.

Erdelyi Magyar Adatbank



266 Bozodi Gyorgy

Jozsef és Szombatfalvi, a volt udvarhelyszéki kovet, akik részint
nyilt helyen, szabad ég alatt, tobbezres tomegek el6tt mondott beszé-
deikben, részint tanaeskozasokon, népgyiilések alkalmaval olyan
inditvanyokkal &lltak eld, melyek a dolgok akkori allasdban csak
zavart kelthettek. A sdbanyak ellen ,uszité izgatok” hire valéra
valt és kideriilt, hogy éppen ez a hirom vezér biztatja a népet:
foglaljuk el a banyakat, a séaknakat, mert azok a nemzet tulajdonai,
ne engedjiik, hogy a bel6liik foly6 pénzt a zavarok kozepette Bécsbe
csempésszék; az adot fizessilkk ugyan meg, de ne hagyjuk, hogy a
bukott kormany eddigi céljaira forditsa, a székely katonasaggal
pedig tétessiik le a fegyvert stb. S6t Apor Gydrgy annyira ment,
hogy egy utina indult néptomeg altal kikidltatta magat kiradly-
biréva.2s Inditvanyaik kétségkiviil a kozhangulatot fejezték ki és
lényegiikben helyesek is lettek volna, ha nem népszeriiséghajhaszas-
bél teszik és nem olyankor, amikor még belathatatlan bajok lehet-
nek beldliik.

Az udvarhelyi killdttség ezért siirgette Kolozsvaron szinte
feryegetdleg gr. Teleki Jozsef kormanyzonal az uniét kimond6 orszag-
gylilés azonnali Osszehivisat. Az izgatott kzhangulatban a bekovet-
kez§ eseményeknek csak ngy lehetett iranyt adni, ha el8bb torvé-
nyesen dontenek az alapvetd kérdésekben. ,,Az unié minden teenddk
alapja, s6t a legelsd teendd — mondottak a kormanyzonak atnyaj-
tott emlékiratukban, — ez nyugtatja meg a kedélycket az adé, a
székely hatardrség igazsiggal ellenkezo helyzete, szomszédorszagok-
ban hataraink koriil az orosz hadsereg gylilongése, a polgari jogok-
nak mindenkire kiterjesztése s olah honfitdrsaink sérelmeinek meg-
sziintetése tekintetében.” Eles szemmel utalnak arra, hogy a székely
nemzet megnyugvasa vagy békétlensége az orszag békéjére vagy
megzavarodasara nagy befolyassal van s tagado valasz esetén a
rend fenntartasiaért jot nem allhatnak. A korményszék iilésén és
mas megbeszéléseken Gszintén feltartdk az udvarhelyszéki allapotot.
»Az izgatottsag egy oly népes, tiszta magyar ajka és oly nép lakta
torvényhatosagban, melynek elveszett jogaiért sajgé fajdalmat sem
az idf, sem a biirokricia lassan 616 mérge nem tudta eltompitani,
az izgatottsig, mondak, ott rendkiviili. Csak a nép bizalmat bird
férfiak nyugasztatdo befolyasanak tulajdonithats, hogy még eddig
tettleges kitorések nem voltak. Amde a nép izgatott 4llapotaban
oly gytlékony anyag, mely gonosz kezektSl is kénnyen langra kap-
van, pusztité tiizvészt idézhet eld... Ha 8k kitiizott orszaggylilést
nem visznek Udvarhelyszékbe, jobb lesz tin haza sem mennidk,
miutin ott a béke és rend egy pillanatig sines tovabb biztositva.”
Nem csinaltak titkot abbdl sem, hogy a székelyek kozt furcsa hirek
jarnak a vezetGségrol. Ott azat beszélik, hogy Kolozsvart némely
nagy urak csak szinbdl baratai az uniénak és hozzitették, hogy a
Kolozsvaron eddig tortént események bhizonyos mértékben meg is
erfsitik ezt. Kijelentették, hogy a korméinyzd és a kormanyszék
indolens késedelmével nincsenek megelégedve. Attol a férfitsl, kit
az orszag bizsilma oly szép remények koziott emelt a kormanyzdi
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polcra, elvarhatja a nemzet, hogy miutan a biirokricia korhadt falai
Bécshen Osszeomlottak, szabaditsa fel magit és a kormAnyszéket
abbél a torvényellenes allapotbdl, melyben a korményszék esak
kiadé hivatala volt a kancelldria parancsaingk ahelyett, hogy meg-
forditva lett volna. Napjainkban, mondottik az udvarhelyszékiek,
nagy szerepet jatszik ez a két szé: ,mdr kés6“. Intézkedjiink ugy,
hogy ha lehet, ne mondjak ki Erdélyben is. Teleki kormanyzé a kiil-
déttségnek azt felelte, hogy 6 ugyan harminc ember fenyeget8zé-
sére is csak azt teszi, amit jonak 14t, mire Palffy azt a sokatmondd
kijelentést tette, hogy ,majd eljének a mi harmincezer kiildGink
is!* Udvarhelyszék magatartisa mégis eredménnyel jart, a fékor-
ményszék felsGbb jovahagyis reményében kihirdette az orszig-
gyllés Osszehivasat majus 29-re.

A TARSADALMI EGYSEG AKADALYAI

A KATONAI VEZETES ALATT ALLO Csikban és Haromszéken
az unié hire nem keltett olyan egyontetii helyeslést, mint Maros-
széken és Udvarhelyen és az allasfoglalas is késett, de ugyanez volt
a helyzet Aranyosszéken is, ahol a Josika-csalad befolyasa érvé-
nyesiilt. Aranyosszéknek még az Aprilis 12-i gyiilésén is Boncza
Samuel f6jegyzé csak feltételes egyesiilést ajanlott és azt kivanta,
siirgessék meg az orszigosan kinevezett bizottsigot, hogy az egye-
stilés feltételei irant alkudozzék a magyarorszagi rendekkel. Csak
az ifjusag lelkes kozbelépésére mondtak ki végill a feltétlen uniét
és az Grbéri viszonyok megsziintetését.2¢ Lattuk, hogy Marosvasar-
helyen és Udvarhelyen az a kivansag meriilt fel, hogy a hatirirséget
azonnal sziintessék meg és a székely katonak tegyék le a fegyvert.
Természetesen maga a hatardr nép is ezt kivanta. A katonai érdek
azonban mast kdvetelt és més volt a magyar kormany ferve is. A
hatarfrség tisztikara mindent elkovetett, hogy elzirja a parancs-
noksaga ald es6 székeket az Erdélyszerte megindult események
hatdsatdl. A marosvasarhelyi tabla ifjai azonban Csikba és Harom-
székre is magukkal vitték a szabadsag szellemét, tajékoztattak az
ottaniakat az események jelentGségérsl. Somlyon az egész tanulo-
ifjusagot megnyerték. A pesti és kolozsvari eseményeket ismertetve,
azzal igyekeztek a hatdrfrséget az unié gondolatanak megnyerni,
hogy a 84 év Ota torvényellenes kényszerbsl viselt katonaskodds
alél most mar felszabadulnak. Veres Adam vezetésével a somlydi
ifjusag éjszaka tiintetést rendezett és a falvak végén lévd kétfeji
sasokat egész Alcsikban leszaggatta. A csiki 1. székely ezredben a
német, horvat és roman tisztek mellett néhiny erfGsen csiszari
érzelmii és a hatalom kegyét keres$ magyar tiszt is volt. Ezek koziil
egyik: Kovacs Ignac féhadnagy, a somlyéi szdzad parancsnoka az
ifjisag eljarasat bantalomul vette a csészar és a katonasag ellen.
Reggel Osszegyiijtotte szdzadat, a tanuldifjhisigot megrobanta és
ildozobe vette, Verest elfogatta és a csikszeredai virba zaratta.

A nép kiozhangulata a hatardrség és az idegen tisztikar ellen
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iranyult, de a csaszari érzelmii tisztek hamar megtalaltak ennek az
ellenszerét és az &ltalanos elégedetlenséget a nemesség ellen ira-
nyitottak. Konnyen sikeriilhetett, mert a nem katonaskodé nemes-
ség ellen sok keseriiség gytlt fel a hatarSrnépben. Azt hiresztelték,
hogy az uniét is csak a nemesség akarja és nyiltan izgattak mind-
kett§ ellen, 2 magyar minisztériumot piinkdsdi kirdlysagnak nevez-
ték. A kozhangulat a legziirzavarosabb volt, valéban senki sem
tudhatta, hogy mi az igazsig és mit kellene tennie, A ditréi szaza-
dot példaul annyira befolyasoltik a tisztek és a megfizetett infor-
méatorok, hogy a székely katonak letépték a nemzeti ziszlot, szidal-
maztdk a magyar korméanyt és reakcios tiintetésekre késziiltek.
Gyergyo alkiralybiraja, Mik6 Mihaly az alezredessel kozé&jiik sietett
és felvildgositotta Oket a helyzetrél, mire a gyiil6lkédé6 hangulat
eltlint és a kirdlybirét a végén megéljenezték. Valoban igaza volt
az udvarhelyieknek: a hatarozatlan helyzetben minden nap késede-
lem nagy karral jart, mert nem az eszmék tisztulasit, hanem a
alirzavart és az indulatokat szolgalta. Es az orszaggyiilés még mesz.-
szire volt kitiizve, szinte két honap mulva... Es a félrevezetés ezer
zugaba nem jutott mind egy-egy felviligositd, A tisztikar Allandéan
biztatta a népet az unid ellen. Eszkoziil hasznalta fel a kiszolgalt
patentialis invalidusokat, a szakaszvezetGket, a tizedeseket, a nyug-
dijas katonadkat, mert felhasznalhatdk voltak. Behivtak Sket a csik-
szeredai varba, pénzt adtak, igéretekkel kecsegtették és a General
Commando bossziijaval fenyegették Gket. A tizedeseknek drmester-
séget igértek, a nyugpénzesek elé pedig Ggy festették az uniét, hogy
aziltal elvesztenék nyugdijukat. Ilyen olesén arultdk a székelyek
egy részének a haza sorsat Csikszereddban, mig szerte a haziban
mar az életr6l és haldlrél volt sz6. Ilyen koriilmények kozott valo~
ban nagy eredmény volt, mikor az aprilis 12-i rendkiviili székgylilés
mégis kimondhatta az uniét.

A politikai események moégiil leghamarabb Héaromszéken nyo-
mult fel a nép szocidlis helyzetének a kérdése, mert itt tébb volt a
nagybirtok, mint Csikban és Udvarhelyszéken s az urbéresek kér-
dése majdnem olyan fontosnak mutatkozott, mint a hatarérségé.
»Elénk mozgalmakat latunk varosokban, falukon, — irja az egy-
kori beszamolé — tébbnyire 6rém és fellelkesiilés mozgalmait.” A
haromszint zaszlokat kitlizték az épiiletekre és ilyen jelvényeket
lehet latni az emberek mellén is. A beszamolé sorra veszi az ese-
ményeknek a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegekre tett hatasat. A nemes
székely vitézi rend mér nemcsak reméli, de hiszi is, hogy a meg-
valtas ideje eljott és torvénytelen igaja alél megszabadul: s ez egy-
elére elég 6rom neki. A miiveltebb s vagyonosabb arisztokracia aldo-
zatkészséget mutat a népjogok j korszaka irant, mely ,,az esemé-
nyek altal csudésan siettetve deriilt fel“. Ez az osztily tisztaban
van azzal, hogy ha az események menetét hatriltatja, csak maga-
aak okoz kart vele, de viszont az alsobbrendli nemesség, melynek
nemcsak latokore, de birtoka is kisebb, ,cim-, jog- s kivaltsag-
féltékenyen, aggodva néz a kétes jovovel szembe* 25
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Az trbéresek felfogisa itt, a Székelyfoldon is semmiben sem
kiilénbozik a varmegyék romén, vagy magyar jobbagyainak felfoga-
satol, azzal a kiilonbséggel, hogy itt erdszakos foglalasok és véreng-
zések még nem torténtek, csak tervezgetések vannak., A székely
Orbéresek kozoth is az a hit ter_]edt el, amit a romanlakta var-
megyekbdl olyan j6l ismeriink: a csaszar gy rendelte az Grbérben,
hogy minden az 6vék ezutin és éppen emiatt nem hirdetik ki az
arbéri térvényt a nemesek. Bz a tévhit dontSen miiksdstt kdzre
abban, hogy a roman jobbagysig a magyar foldesurak ellen fordult,
kiilon6sen akkor, mikor az Urbér megsziintetésének kihirdetése
egyre késett, a Karpatokon talrél jott Dakéroménia eszméje pedig
nemzeti torekvéssé szinezte az Urbériség koriil felmeriilt szociilis
elégedetlenséget. A haromszéki tirbéres réteg is, mint a beszamolé irja,
, Bldoradorol képzeleg s némi communismusi almokban ringat'tatik
el rosszakard bu]togatok altal. Mar nyilvan beszéli: eddig mi vol-
tunk jobbagyok, mir fdldesuraink lesznek. Ugy rendelte a csiszar
az urbérben s azért nem hirdetik azt ki a nemesek. A muszka jo,
mar a Sosmezbn van s minket teszen foldesurakka stb.

A jobbagynépnek ez a hite, ha tévedésen és a dolgok nem
ismerésébdl alakuit is ki, mégis annyi valosaghol taplalkozott, hogy
a béesi udvar mar a XVIIL szazad kozepe 6ta egyik legfbb felada-
tanak tekintette az Grbér rendezését é&s az ,,&16 kinestar sorsanak
javitasat. Nem annyira a humanum, mint a birodalom gazdasagi
érdekei vezették erve, de tény az, hogy Maria Terézia és utédai
szamtalanszor megkisérelték az erdélyi urbéres viszonyok teljesen
elhanyagolt teriiletén rendet teremteni. Maria Terézia egész sereg
elaboratumot készittetett s ismeretes, hogy torekvései miként
hidsultak meg az erdélyi szasz és magyar urak kolcsOnos Ossze-
fogasan, akiknek maga Bruckenthal bard, a kirilynd megbizottja
nyajtott segédkezet. A szasz bardé merész politikai jatszmat vallalt,
hogy az iirbéresekkel mostohéan bané népének hasznara lehessen: val-
lalta az udvar urbérregulaciés programmjanak végrehajtasit, ugyan-
akkor azonban titkos iranyitéja lett a rendi ellenallasnak.?s A XIX.
szazad elején ugyan csbkkent az udvar drbéri terveinek dinamiz-
musa és a rendekben n6tt az elhatirozas a jobbagynép sorsanak
javitasara, de amint térténni szokott, magahoz a néphez csak évtize-
dek mulva jutott el a magasabb rétegek szellemi légkirének igazi
értelme s az erdélyi jobbagysag 48-ban Nigy vélte, hogy még mindig
csak az udvartol remélhet. Annil karosabb volt ez, mert az Grbéri
rendezés az unié gondolatival fonédott most egybe s remesak a
roméin jobbagy hangoztatta emiatt, hogy csak Béccsel akar uni6t,
hanem. a Székelyf6ldon is az egyesiilés ellen befolyasolta az tirbére-
sek lelkét. Riadasul az unié hangoztatasa egyelére még torvényes
alak nélkiil torténik s az osztrak tiszteknek emiatt j6 alkalom nyilt
arra, hogy az uniét Ggy tiintessék fel és tegyék ellenszenvessé, mint
azoknak az uraknak akaratit, kik a népet jelenleg még Jobbé.gy-
saghan tartjak. Naprol-napra kltunt mekkora hitranysz van annak,
hogy a jobbagyfelszabaditasnak csak a hire szillong a levegGben,

26 Berldsz i. m. 20. L
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anelkiil, hogy gyakorlati megvalosulasit latnak az drbéresek, vagy
pedig erdélyi érvényessége torvényesen ki lenne mondva. A fejede-
lem az esemenyek hatisa alatt igyekezetet mutatot ebben a
kérdésben: mar aprilis 3-an leirt a kormanyszéknek, hogy az ar-
béresek sorsin minden médon és minél elébb segitve legyen, a
majus 29-i orszaggylilést egybehiv) leirataban pedig kinyilvanitotta,
hogy az Mrbéri viszonyoknak a fOldeslir kirpétlasa melletti meg-
sziintetése irdnt a tanicskozasokat Ugy siettessék, hogy az erre
hozandé térvényeket még a jelen orszaggyiilés folyama alatt kihir-
detni és teljesedésbe vinni lehessen.

M UTATKOZTAK TOREKVESEK a székely székekben a kiilon-
boz0 rétegek érdekeinek Osszehangolasira, bar ezek a kisérletek
nem a realis helyzet felmérésébgl indultak ki és nem annyira a
kiilonbozd érdekek valodi okainak megsziintetésére iranyultak, mint
inkadbb a hangulatkeltésre. Ennek érdekében nemegyszer egészen
naiv és megmosolyogtatéan tendenciézus értelmezést adtak az ese-
ményeknek. Székelyudvarhelyen aprilis elsején a vargshaza el6tti
téren lefolyt magy népgytilésen példaul Ggy magyaraztak meg a
szénokok a székelység rétegei kozott levs nagy rendi kiilonbségek
okéit, hogy ennek Metternich a szerzGje. Metternich hercegnek —
mondottak, — 50 éves torekvése volt a nép egy csekély részét min-
den tehertsl felmenteni, a hatalmat csak e néhanyak kezébe 0ssz~
pontositani, a nép tGbbi részére minden terhet rarakni s hogy ez
ne zugolodhassék, a szabad szdlast gatolni. Most ez a népvel6t kisaj-
tolé rendszer a fejével egyiitt megbukott és Magyarorszag elhata-
rozta, hogy ezentdl az urak is tUtcsinalni menjenek, katonat tart-
sanak, tiszteket fuvarozzanak és portiot fizessenek. Leghatasosabb
volt azonban az az érv, hogy a séaknik és banyak jovedelmét ezen-
tal az orszag sziikségeire forditjik, minek kovetkeztében az adoé
kevesebb lesz. Ennek hallatira riadé orommel harsogta az Ossze-
gylilt nép az uni6t. Palffy Janos pedig a gyiilés szine el6tt ,,boldog-
nak nyilvanita magit, hogy ezentil nem fog hereként élni az orszag
javabol, hanem annak terheit hordozandva, annak jolétét a koz-
néppel egyiitt munkalhatandja“.2? Haromszék aprilis 11-i kozgyli-
lése még figyelemreméltobb erdfeszitéseket tett az érdekek és a koz-
vélemény Gsszehangolasara. Nagy varakozas elbzte meg minden rend
részérél a gyiilést &s a feladat annil nehezebb volt, mert itt az
érdekek jobban megoszlottak, mint Udvarhelyszéken, A primipilaris
és pixidariusi rend azt varta, — az egykori tuddsitas szerint —
hogy a mostanig adémentes nemesi osztallyal egyenloen részesedjék
az alkotmanyos és politikai jogokban, az adéz6 és az alkotmany
sancain kiviil 4116 nép pedig azt remeélte, hogy most végre jegyzo-
konyvben megtestesitve lathatja az iranta megnyilvanulé joindula-
tot, amirdl eddig csak hirbél hallott. De kiil6nésen nyugtalan han-
gulatban gyilt Gssze a székely katonaskodas terheit hordé osztaly,
azzal a hatarozott reménnyel, hogy itt most kimondjak a katonas-
kodas megsziintét és leteheti a fegyvert., Ugy gondoltik, hogy a

27 Erdélyi Hiradd, 1848, 261. L.
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JovGjitkrd! foly6é tanacskozasba most mér fejenként befolyhatnak
és érdekiiknek megfeleld hatirozatot hozatnak a gyiiléssel.

A primipilusi és pixidariusi renden lév8k nem is csalatkoztak
varakozdsukban, mert a gyiilés ezt a két rendet fejenként vissza-
helyezte a hosszi id6 o6ta elvett politikai jogaiba. Mostanig a koz-
gyiilésekben helységenként hirom egyén altal képviseltethették
magukat a 16f6k és a gyalogosok, ezentill mindnyajan részt vehet-
nek a tanicskozasokban. Mar ezen a gylilésen éltek is jogaikkal s
hegy az egyenldség minél kézzelfoghatobb bizonyitast nyerjen, nem-
csak a kovetvalasztisban vettek részt fejenként, hanem az egyik
rendes kivetet Berde Mozes személyében, valamint az elsé potkove-
tet, Hankoé Danielt e két osztalybdl valasztotta meg a gylilés. Az
uni6 kérdéséeben sem feledkeztek meg az 8si székely kivaltsigokrél,
amelyeket marol-holnapra felaldozni nem voltak hajlandék. Szamol-
tak azzal, hogy a székely municipialitis, mint akadaly el6fordul
majd az unié lélesitésekor és ezért meghagytik koveteiknek, hogy
az orszaggylilés helyén az idGsebb székely fitiszt elndkletével nem-
zeti gytilés tartasat eszkozoljék ki. Ennek a székely nemzetgyiilés-
nek kivansdguk szerint az lett volna a feladata, hogy a székely
nemzet sajatsagos jogaibol kifolydlag az unié elé gordiils akadalyo-
kat enyésztessék el s ha némely székely elGjogok az unidval nem
férnének egybe, azoknak iigyét Ggy igazitsék el, hogy az egyesiilés
amiatt fel ne fiiggesztodjék. Ezek a hatarozatok sok tekintetben
emelkedettebb szellemrdl és nagyobb targyilagos tajékozddasrol
tanuskodnak, mint aminek eddig tanui lehettiink a méarciusi esemé-
nyek 6ta. Hasonlé felfogas uralkodott a katonarend kivansaganak
targyalasanal is. A gyiilés elvileg elhatarozta, hogy a székely hatar-
ori katonaskodas terhét megsziintetni és a nemzetlrség felallitasat
elintézni 6hajtja. Javaslat meriilt fel, hogy a székely katonak sérel-
meit részletes jegyzékbe foglalva, kérelmezés tjan orvosoltassak,
de ezt a megoldast éppen maga a katonarend ellenezte, mert 6 nem
a sérelmek orvoslasat varta, hanem magénak a katoniskcdasnak
azonnali megsziintetését. Nagynehezen és a katonarend csalédasara
végiil azt mondta ki hatarozatilag a gylilés, hogy ,,a katonaskodasi
tehernek orszagosan leendd elenyésztését varjak.* Fesziilt helyze-
tek véaltakoztak egyméssal a gyiilésen. Egy katonai Osszeiras alatt
allé férfi elGallt és a székely katoniskodas rogtoni megsziintetését
kivanta. A katonaszékelyek ezrek torkabol hangz6 helyesléssel fogad-
tak a javaslatot. Egy felsz6laldo a fegyver tettleges letételét hely-
telennek, karosnak, az orszag békéje felzavaridsira kigondoltnak
nyilvéanitotta. Ez az ellennyilatkozat nem tetszett, a szdzadok ota
annyiszor félrevezetett és cserben hagyott nép most sem bizott veze-
téiben és a nagy tomeg csalddottan kialtotta: Megesalatunk, mint
valank 84 év ota! Ebben a kényes pillanatban ,atszellemiilve
allott szoszékre az elnok fokiralybird, a székely katondk keblében
szunnyadd hazafias érzelmekre hivatkozott, megmagyardzta a dol-
gok jelenlegi torvényes 4llasat és arra kérte a katonarendet, varjak
be sérelmeiknek orszagosan torténd orvoslasat. Biztositotta Oket,
hogy a katonaskodasi terhek orszigos megsziintetése elott is azok
konnyitését kieszkozli, majd 8t gyermeke boldogségéira fogadta,
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hogy a kozterhekben vald részvétét azzal bizonyitja, hogy az alakulé
nemzetbrségbe kozlegényként beall. Bz a dramai pillanat hatott és
ellensilyozta a népnek azt a meggydz6dését, hogy az dldozatot most
is csak tdle varjak és az urak a régi allapotokat akarjak folytatni.
A f8kiralybiré a bizalom szilarditisa érdekében végiil arra utalt,
hogy valamint 8, Ggy a primori rend sem csalta a népet és ezutan
sem akarjak csalni. Szavai eredménnyel jartak ann?ba.n, hogy a
tomeg a katoniskodas rogtoni megsziintetésétil elallott, de ebben
a primipilusi és pixidariusi osztaly vezetdi is kozremiikédtek, min-
dent elkivetve, hogy a rend érdekében katona atyafiaik beletdrs-
désére és megnyugtatasira hassanak.=s

A jobbagyok és zsellérek sorsa azonban még ezittal is kimaradt
a rendezésbil, velilk szemben nem keresték a megértés és egyiitt-
miikddés Utjait s ez fontos tényezdje lett a késGbbi haromszéki
zavargasoknak. A ,székely nemzet” latékire még mindig csak a
szabad és nemesi rétegek hataraig terjed, nem forditva figyelmet
azokra, akik kiestek volt ebbdl a politikai nemzethdl s a pixidariusi
€és kozszékelyi szinten alul siillyedtek. Az urbéresekkel szemben
mas eszkdzOket haszniltak a foldesurak. Mivel mar nyilvanvald
volt, hogy az lrbérmegvaltis az unibval egyiitt Erdélyre és talan
a Székelyfdldre is kiterjed, igyekeztek a tOrvény életbelépése elftt
kivetni rbéreseiket az Grbéri allomanyokbhdl. Ennek az voll az ész-
szerii és vilaigos oka, hogy a Székelyfolddon urbéri conscriptidk
hidnydban csak a tényleges birtoklas alapjan nyilt lehetdség az
urbéri rendezésre és a foldesurak Ugy szamitottak, hogy ha most
Urbéreseiket kivetik allomanyukbdl, nem fenyegetheti 6ket az Grbér-
megvaltis, Természetesen az urbéresek kozott nagy nyugtalansdgot
és fesziilt elégedetlenséget keltett ez a hirtelen fordulat és mostoha
banismdd. A foldesurak erdszakos eljarisa olyan nagy méreteket
oltott és annyira altaldnossi valt, hogy a haromszéki reformatus
papsig sziikségesnek vélte fellépni ellene. A Rikan beliili négy ref.
egyhazvidék 1848 majus 2-an Osszeiilt kozgylilése testilletileg jart
el az Urbéresek védelmében, hogy elejét vegye a zavargisok kitorésé-
nek. , A gyiilés értesiilvén, hogy némely haromszéki féldesurak uar-
béreseiket az frbéri 4llomanyokbdl részint méir tettleg kivetették,
részint kivetni szdndékoznak, megkereste Horvat Albert fGkiraly-
birét avégett, hogy hozza helyre és gitolja meg ezeket a kitbrést
idézhetd lépéseket.*2?

A kiilonbozé székely tarsadalmi rétegek helyzete tisztan ki-
alakult tehat és elvalasztédott egymastol a marciusi eszmék hatasa
alatt. Olyan rendezdés indult meg, mely az elvalaszt6 vonalakat
még hatérozottabban rajzolta ki, mint addig lathaté volt és tevé-
keny tényezdvé avatta az érdekellentéteket. Attekintettiik nagy
vonalakban, hogy milyen tarsadalmat talalt 1848 a Székelyfoldon,
mas alkalommal falan médunkban lesz megvizsgilni, milyen 4tala-
kitd munkat végeztek a reformok ebben a tarsadalomban.
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