ETAMORPHOSTIS
R ANGSYLVANTIAE

A VASARHELYI TALALKOZO HATASA.

A VASARHELYI TALALKOZO hatidsardl beszélni talan még
tul korai. A gondolatok még egyeldre érnek, rajongodkat hodita-
nak és ellenségeket tdmasztanak. Hosszabb idének kell eltelnie
ahhoz, hogy a tételek cselekedetekben Oltsenek testet. Amde
nem érdektelen mégsem idénként szamba venniink, hogy a Va-
sarhelyi Taldlkozéon megfogalmazott gondolatok és tételekbe ik-
tatott nemzeti életterv eszméje mekkora palyat futott be, a valtok
rengetegében nem tért-e le a kijeldlt utvonalrol, szabadon és
egyenletes sebességgel haladhat-e a megjelolt cél felé, a szema-
forokat kik és miért igazgatjak, a haladast akaszté belsé vészje-
leket indokolva adjdk-e le vagy csak probalgatjak a vészfék fo-
gantyujat.

A V. T. harom napja 6ta immar negyedév telt el s az a
tény, hogy a Talalkoz6 iigye s a Taldlkozon felszinre keriilt gon-
dolatok még ma is élénken foglalkoztatjak a kozvéleményt, nyo-
mos bizonyiték amellett, hogy a V. T. nemcsak alkalmi, hanem
belsdé lényegénél fogva idoétallo eseménnyé lett. Kdzvetlen hatasa
sem orszagrésziinkben, sem a hataron tGl ¢él6 magyarsag soraiban
nem maradt el. Gyakran taldlkozunk utaldsokkal, hivatkozasok-
kal, rokonszenvez6 és tamadd kijelentésekkel, az eszmét tovabb-
vive megbeszélésekrdl, targyalasokrdl értesiilink, s maganlevelek
bizonygatjak, hogy a V. T. ténye sok helyt hajtéerdvé lett, szo-
val nem siillyedt el a naponta adddd kisebb-nagyobb jelentdségi
torténések tengerében.

A VASARHELYI TALALKOZOHOZ kapcsolodd események
soraban els6 helyen a bansagi magyar ifjisag megmozdulasat kell
szambavenniink. A Magyar Part bansagi ifjusdgi szakosztalya ne-
vember 17.-én Péter Janos elndklete alatt {ilést tartott s az volt
a kimondott célja, hogy a Talalkozo hatdrozatait megtargyalja és
az ifjisag csatlakozasanak lehetéségeit megbeszélje. Ezen az iilé-
sen megjelentek a Reformatus Ifjusagi Egyesiilet, a Temesvar-
masodik keriileti romai katolikus ifjusagi egyesiilet, a Juventus
Salvator rémai katolikus ifjusagi egyesiilet tagjai, valamint a
Crisan-, a Voros Csarda- és a Banszky-telepek ifjasagi csoport-
jainak kikiildottei.
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Ez az ilés a kovetkezé hatarozati javaslatot fogadta el:

1. A bénsidgi magyar ifjusdg a Vasdrhelyi Taldlkozén elfogadott két alap-
elvet: a keresztény erkoleson alapulé nemzeti-népi érdeket kivdnja szem el8tt
tartani és kizardélag csak ezeken az alapokon kivan népe érdekében dolgozni. Kii-
16nb6z8 nemzetkozi eszmedramlatoknak a fenti alapelvekbe valdé belemagyardzasat
nem fogadja el.

2 A bansdgi magyar ifjisdg az egységes nemzeti tdrsadalom kialakitdsaért
kivan dolgozni s ezért nem tir meg a maga keretein belil semmilyen felekezeti,
osztdaly- és tdrsadalmi ellentétet.

3. A Magyar Part ifjusdgi szakosztdlydnak taggy(ilésére osszejott kilonbozd
egyestiiletekbe tomorilt bansdgi magyar ifjusdg megdllapitja, hogy a V. T. szel-
lemében dolgozott eddig és akarja tovdbbra is a fenti pontok értelmében a Ta-
lalkozé hatdrozatait keresztiil vinni és azoknak a magyar kisebbségi életiinkben
val6 megvaldsitdsdért a munkat még fokozottabban folytatni.

E hatarozat jelentéségét mélyiti az a tény, hogy Dominich
Laszlo eléterjesztése utan dr. Pall Gyorgy, fétitkar, a Magyar Part
bansagi tagozata nevében kijelentette, hogy a hatarozati javasla-
tot elfogadja; Fodor Jozsef, a temesvari rom. kat. egyhazmegye
magyar ifjisaganak vezetéje, huszonhat katolikus ifjusagi egyesii-
let nevében szintén elfogadta a hatarozati javaslatot, s ugyanezt
jelentette be Debreczeni Istvan, temesvari ref. lelkész, a Refor-
matus Ifjasagi Egyesiilet nevében is.

A temesvari példa nem az egyetlen. Mas magyar vidékek
fiatalsdga sem ment el értetlenil a V. T. ténye mellett. A Csiki
Lapokban olvassuk: ,Varosunk ifjusaga igen élénk érdeklédéssel
kisérte a V. T. munkajat s a V. T. anyaganak részletesebb meg-
vitatasa érdekében november hod 24.-én értekezletre jott Ossze
negyven fiatalember“. Az 0Osszejovetel a V. T. harom alapvetd
tételét egyhangulag eclfogadta, magaéva tette a V. T. hitvallasat
is, elhatarozta, hogy az értekezlet jegyz6konyvét a V. T. hataro-
zataival egyitt felterjeszti a Magyar Part intéz6bizottsagahoz — a
kérdésben vald allasfoglalas végett s azzal a kéréssel, hogy az
intézbébizottsag mondja ki az ifjasagi szakosztaly megalakitasanak
sziikségességét. — Hasonld eredményekrdl szamol be az a levél is,
melyet a Magyar Part nagyenyedi ifjlisagi szakosztdlydnak elnok-
sége kiilldott a V. T. bizottsaganak. E levélbél idézziik: ,,Ordm-
mel értesitjiik Ondket, hogy a Magyar Part nagyenyedi tagozata-
nak ifjisagi szakosztalya december 8.-an tartott valasztmanyi
gytlésén foglalkozva a V. T. altal felvetett gondolatokkal, azo-
kat nagy orommel vallja teljes egésziikben a magaénak s ezalka-
lombo6l az El6készité Bizottsagnak testvéri iidvozletét kildi. Nagy-
enyed varos demokratikus gondolkozasu magyar ifjasaga teljes
lelkesedéssel all mindazok mellé, akik megértve a valtozott idék
parancsat, a magyar tarsadalom ujjaszervezésén faradoznak s
iparkodni fog ezeket az elgondolasokat a maga kicsiny korében
gyakorlatilag is megvaldsitani“. — Nem kisebb jelent6ségli az a
munka sem, amely Nagybanyan folyik a V. T. eszméinek valora
valtasa érdekében. A nagybanyai helyi torekvéseket legutobb erd-
teljes gesztussal vitte eldre Figus Albertnek, a szatmari Magyar
Part elndokének, a Part Nagybanyan tartott valasztasi nagygyulé-
sén ,,Oregek és fiatalok“ cimmel elmondott elvi jelent8ségli be-
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széde. Kiilonos sulyt helyeziink erre, mivel Figus Albert az elsé
felelés partvezetd, aki a V. T. kérdését nyiltan és részletezden
fejtegette. A szatmari Ujsag terjedelmes koézleményébdl idézhe-
tink. Miutan az eléadé szambaveszi a V. T. hatarozatainak azt
a részét, amely népkozosségiink éEletegységének megvaldsulasat
hivatott szolgalni, kijelenti: ,,Amikor az erdélyi egyetemes ma-
gyarsag elott egy ilyen eszményi terv felmeriil, nem lehet és nem
szabad ez elé akadalyokat gorditeni, mert a legnagyobb bilin az
ifjisdgot idealizmusabol kiforgatni, lévén ez az idének elvitazha-
tatlan kizardlagos joga... Megddobbentden igaz az, amit az ifja-
sag erdélyi magyar intézményeink egymaskozti féltékenykedésé-
ré6l és széthuzasardél megallapit. Annak, aki koézelebbrdél ismeri
orszagos jellegli, vagy akar kisebb jelentéséglii magyar intézmé-
nyeinket, meg kell allapitania roluk, hogy bar nemzetkisebbségi
szempontbo6l hatalmas erét képviselnek, de ezt az erdt a szétha-
zassal, féltékenykedéssel a minimalisra csdkkentik és személyi
hiusagokkal szétforgacsoljak. Csak ha ezt a tényleges helyzetet
mérlegeljik az adottsdgok szerint, akkor tudjuk felmérni az ifja-
sag elgondolasanak oOridsi horderejét, mely a tarsadalomatalakitas
egyik eszko6zéil a magyar intézmények Osszpontositasanak gon-
dolatat teszi... Ha végigolvassuk az ifjusag kozmivel6déstorté-
neti, statisztikai, gazdasagi tanulmanyait, népnevelési iranykit{-
zését, csak akkor tudunk tiszta fogalmat alkotni ifjisagunk szent
akarasa fel6l, csak igy tudunk tiszta képet alkotni: mennyi ki-
sebbségpolitikai célkitiizést kell rendszerbe foglalnunk — talan
egy vagy tobb évtizedre kihatd politikai program szamara... Ta-
lan egy évszazadra van redszabva a V. T. tarsadalomalakito
terve; a mi idonkre talan csak egy Iélekzetnyi jut beldle, amit
becsiiletesen meg kell valositani, hogy rajta még az ifjusagot ko-
veté nemzedék is épithessen”. Figus Albertnek ez a megnyilat-
kozasa abbo6l a sorbol valé, amelynek egyik er6teljes példaja
annakidején a Magyar Kisebbség oktober 16.-i vezetdcikke volt.

A ROKONSZENVNEK MEGNYILATKOZASA mellett azon-
ban maradt id6 és energia az ellenvélemények hangoztatasara is.
A baloldal, nevezetesen a szocialdemokracia vezérkardnak harci
riad6ja pillanatnyilag hidegen hagy. Keresztény és nemzeti érde-
keink védelmében soha nem is gondoltunk arra, hogy a nem keresz-
tény és nem nemzeti, életiinktél idegen hitvallas alapjan 4116, profesz-
sziondlis munkédsvezetdket meggydzni, utjukbol kitériteni oly kdnnyen
lehetséges volna. Amde szamoltunk egv adottsaggal, azzal, hogy a
magyar munkas ma mar nemcsak szocialis alany, hanem mindinkabb
nemzeti martirrd lesz, s a nemzetvédelmi térekvések labrakapasa
o0ta a magyar munkassagban — a tomegekben! - mind nagyobb
és nagyobb a kivankozas egy, a szamukra megoldast nyujté nem-
zeti életkeret felé. Az utat nem ismerik. A V. T.-nak a munkas-
kérdésben hozott hatarozata éppen ezért a munkastomegekhez
sz6l. A magyar munkastomegeknek egyeldre a kenyér a fontos, de
csakhamar egzisztencialissa valik a nemzetk6zosség soraikat erd-
sit6 tamogatasa is. ,,Valljuk — mondta ki a V. T. — ¢letiinkben a
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krisztusi elvek és tanitdsok alapjan a szocialis igazsagnak érvé-
nyesiilnie kell és vallaljuk a kozosséget a munkassaggal a kizsak-
manyold téke elleni kiizdelemben®“. Nagy és biztos erd arad eb-
b6l a hitvallasi pontbol, a szocidldemokrata kihivasra — misszids
munka, munkastomegeinket belsé artalmaktdol védd misszidos munka
éplilhet erre az elvi alapra.

Mar nem ennyire érdektelen az a vészjelzés, mely a masik
oldalrél hangzott el. Ez figyelmezteti a V. T.-t, hogy ,az egyha-
zak kérdésében megnyilatkoz6 magatartds minden tekintetben
probakove egy mozgalomnak®; felhivja a figyelmet a ,kritikai
magatartas“ elhanyagolasara s arra, hogy a V. T. nem készitette
el a kisebbségi élet oknyomozoé torténetét; értesit, hogy a Talalko-
z6n volt egy eléadas a munkasifjusagrol, s hogy nem esett sz6 az
erdélyi fiatal szellemiség, sOt egyaltalan a tanulo ifjusag kérdé-
seir6l; radobbent az erdélyi magyar foldmives nép életkérdéseinek
fontossagara, a székely kozmiivelddési Oonkormanyzat sziikségessé-
gére, ¢és igy tovabb. Kétségkivil nem érdektelen vészjelzés ez,
ugymond: az el6készités , kitért“ ezek elél a kérdések el6l. Nem
érdektelen, mert nem a kiviilallokat figyelmezteti, mint a szocial-
demokrata, hanem a sorokat igyekszik bontani, a bels6 rendet za-
varba hozni. Mert az Erdélyi Fiatalok hidnyolasai és figyelmez-
tetései igy onmagukban nézve bizony lényeges kérdéseket dlelnek
fel. Csakhogy a vészjelzés kissé indokolatlan, a V. T.-n jelenlé-
vok s a hatarozatok ismerdi szamara érthetetlen. Mert:

a V. T. ugyan nem foglalkozott kiilon eléadasban az
egyhéazak kérdésével, amde nem tdbbet jelent-e az, hogy ennek
ellenére hatarozatait barmely egyhdz magéaéva tehetné; de mas-
kiilonben is az egyhazakkal kapcsolatos hianyolas bizonyara csak
az egyhazak nemzetpolitikai szerepét tarthatta szem eldtt, a V.
T. viszont e szempontbol két eldadasban, az ezeket és mas eld-
adasokat is kovetd vitakban, bizottsagi targyalasokon és tobb ha-
tarozati pontban fejtette ki a maga kdzismert allaspontjat;

mert bar igaz, hogy a V. T. nem foglalkozott tételesen és
alapvetéen mindazzal, ami eddig a kisebbségi magyarsag életében
tortént, azonban a nemzetpolitikardl értekezett és nem a kisebb-
ségi kérdésrdl tartott ankétot;

mert a kritikai magatartas igénylése teljesen ellentétes a V.
T. kimondottan épitd szandékaval; koztudomasu, hogy a V. T. ko-
zOssége menekiilt a negativ nemzetpolitika csabitasai eldl;

mert a munkasifjusagrol eléadas nem hangzott el;

mert ugyan helyénvalé a megallapitds, hogy a Talalkozo
programjaba nem volt felvéve a falusi és kozépiskolas ifjusag kér-
dése, amde a nemzetnevelésr6l szO6l6 hatarozatok s mas hatarozati
pontok egyarant azt bizonyitjak, hogy a V. T. reklam nélkil is
béségesen foglalkozott e kérdéssel;

mert a V. T. azt célozta, hogy az erdélyi fiatal szellemiség-
nek hivatastudatot adjon és célkitlizéseit kdrvonalazza, s ezzel az
erdélyi fiatal szellemiség legalapvetobb kérdéseit boncolgatta;
maskiilonben is a V. T. volt az az elsé erdélyi magyar politikai
gyillekezet, amelyik az értelmiségnevelést, mint a népnevelés eld-
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feltételét, programba iktatta s amelyik a tudomanyos utanképzés-
rél, mint nemzetpolitikai feladatrol beszélt;

mert a V. T. teljes mértékben ¢és éppen egyik alapelvében
hangoztatta a foldmives nép nemzetalkotd szerepét, bar igaz, hogy
a foldmivességgel kapcsolatos problémakdrt csak egyes szempon-
tokbdl targyalhatta meg;

mert a V. T. igényelte a magyar Onkormanyzatot s ebbdl —
még ha akarta volna, akkor sem vehette ki a székely kozmiive-
16dési 6nkormanyzat hianyolt kérdéskorét.

Egyetlen figyelmeztetés megokolt, nevezetesen az, amely a
népegészségiigyre vonatkozik. A Talalkozoé iddétartamanak rovid-
sége azonban mentékorilmény, de még igy is néhany fontos
egészségiigyl kérdés szoba keriilt. A hosszadalmasan fo6ltart hia-
nyok mind kisebb kdrre zsugorodnak, az ellenvéleménynek a je-
lentdsége erdsen eltorpiil. Ezért csodalkozunk, hogy a Magyar Ki-
sebbség, amelyik két hdonappal ezel6tt a V. T. napjait ,a bennik
1évé teremtd erénél fogva mélységesen megrazd, multak hazug-
sagait temetd és jovoket teremtd pillanatok“-nak nevezte, ezeket
a hianyokat dokumentaciéos anyagként december 16.-i szamaban
minden kommentar nélkil, egyszeriien lekozli.

A HIANYOLASSAL kapcsolatosan azonban nem is annyira a
felsorolt s nagyrészt indokolatlan tételek a fontosak, hanem az
a megallapitas, hogy az emlegetett kérdések targyaldsai el6l az
elokészitok kitertek. A targyilagossag itt mas fogalmazast kovetel:
a V. T. mas kérdéseket latott elsdrendli fontossaguaknak, mint az
Erdélyi Fiatalok. A Vasarhelyi Taladlkoz6é abban a hiszemben
¢élt, hogy a legiddszeriibb és a legvitatottabb kérdésekrdl gondol-
kozik. A keresztény erkdlcs nemzetiranyitdé jelentésége, a nem-
zeti kozOsség totalis szemlélete, a demokracia mint életforma, a
nemzeti Onkormanyzat, a nemzetnevelés, a nemzettestbe szerve-
sen beépitendé munkasszervezés, a gazdasdgi Onellatas, és igy
tovabb — lehet, hogy nem a legfontosabb kérdéseink. Errdl az
erdélyi magyar élet fejlédése fog donteni. Nem is vitatkozunk fe-
16le. Csak éppen megemlitjik.

Egészen mas természetli és hatasaban is egészen mas jellegi
az Erdélyi Fiatalok fejtegetéseinek a rendezés antidemokratikus-
sagara ¢és marxista folényre vonatkozé tételei. E tételeket az E. F.
is nagyra becsiili, hiszen indokoldsuk szerint: ezért nem jelen-
hettek meg — tobbek kozott — a Vasarhelyi Talalkozon. Lassuk
hat ezeket a nehézségeket!

A rendezés antidemokratikus volta abbdl ered, hogy az E.
F. athidalé javaslata a Taldlkozo eldtt visszautasittatott. Hossza-
dalmas feladat volna ezt a kérdést teljes egészében kifejteniink,
pusztan csak utalunk a sokat emlegetett javaslat 1ényegére. Ez
pedig a kovetkez6é: az Ifjusagi Parlament elékészitési munkajat
egy haromtagu bizottsag vegye 4at, amely Tamasi Aron elndklete
mellett az E. F. egy megbizottjabol és — bizonyos feltételek telje-
sitése esetében — a Hitel képviseldjébdl alljon. Igy — az E. F. sze-
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rint — el lehetett volna keriilni az ,onkényes lépéseket. Amde
felvetédik a kérdés: az E. F. mily jogon szab feltételeket a Hi-
telnek és egyéaltalan mind az E. F.-nak, mind a Hitelnek az er-
délyi ) magyar nemzedék mikor adott megbizast arra, hogy Ot
képviselje? De tovabba a végzett és a gyakorlati munka térsé-
gein tevékenykedd fiatalsagnak hol vannak azok a szervezetei,
amelyektél megbizast kérni és kapni lehetne? Az IKE széniori
osztalyan és néhany magyarparti ifjisagi tagozaton kivil ilyen
szervezetek nincsenek; ifjusagunk élcsapatanak, a fiatal értelmi-
ségnek nagyobb hanyada szervezetlen, s igy képviseleti alapon a
Parlament soha meg nem valdsulhatott volna. Erdély fiatal férfiai-
nak taldlkozoja ellenben megvaldosult. Az erdélyi magyar fiatal
szellemiség nem sok, de mégis igen jelentékeny szamu képviseldi
Vasarhelyt megjelentek, s az 0j nemzedék nevében legalabb
annyi joggal nyilatkozhattak, mint amekkora joggal az E. F. ma-
gat a ,romdaniai (j magyar nemzedék lapja“-nak nevezi.

A masik nehézség, a marxista fiataloknak a Talalkozon vald
megjelenése és a targyalasok menetére gyakorolt ,egységes és ha-
tarozott befolydsuk® — mar komolyabb megfontolast igényel.
Post festa folosleges a nehézség elsé felérdl vitatkoznunk; leg-
fonnebb csak azon csodalkozunk, hogy ezt ép a ,vildgnézeti fiig-
getlenség“-et és a liberdlizmust hirdeté lap emlegeti. A nehéz-
ség masodik része azonban még ma is él6 vitara adhat alkalmat.
Vajjon mindazok, akik a V. T. hatarozatdra hitvallast tettek, vagy
a hitvallashoz késébb csatlakoztak, egy marxista programra es-
kiisznek? Abbol az allitasbdol, hogy a marxista réteg volt az egyet-
len szervezetten iranyitott csoport, amely tehat tudott egységes és
hatarozott befolyast gyakorolni, csak ez kdvetkezhetnék. Mind
fonak helyzet elé keriil azonban az, ki e csapason elindul. Zavar-
tan all felelds egyhazi és politikai férfiainknak a hatarozatokat
méltatdo nyilatkozataival szemben, s zavartan olvassa az E. F.-nak
azt a megallapitasat, hogy ,az iddszeri politikai, mivelédési és
gazdasagi kérdésekben a hatarozatok nagyjaban megegyeznek az e
kérdésekben egyhazaink, gazdasagi szervezeteink és a Magyar
Part legutobbi nagygyiilése 4altal hozott hatarozatokkal, tovabba
lapunk  tébbszor  kifejtett  allaspontjaival “.

A HOSSZAS VITATKOZAS erbtpocséklé és felesleges. A
szemaforoknak ¢és a vészjeleknek 1étjogosultsagat teljes mértékben
el kell ismerniink. Az Erdélyi Fiatalok allaspontjat is méltanyolni
tudjuk, mert a ,lelkiismeret szava“ donté tényez6. De éppen a
lelkiismeret nyugalma érdekében kérjik az Erdélyi Fiatalokat,
hogy ne halasszak a sziikséges kiilonbségtevést. A V. T. ténye
o6nallo és fiiggetlen minden mas, talan zavard korilménytdl: ezekt6l
fiiggetlenitve nézzék a V. T.-t — a hatarozatokban és a Hitval-
lasban. A csatlakozas nem lealaz6, a magunk revizidja az eldité-
letek folé emel, Az iranyitani akardsnak van egy alapvetd felté-
tele, és ez: az indulatmentesség, a joakarat és az elért eredmé-
nyek Oszinte megbecsiilése.

Ugyanezt hangoztathatjuk azzal a vitaval kapcsolatosan is,

Erdelyi Magyar Adatbank



Palyavalasztas  eldtt 327

amely a V. T. mozgalmi jellege fel6l nem is olyan rég lezajlott.
A V. T. leszogezte, hogy nem mozgalmat, hanem pozitiv egyéni
munkat kivan tagjaitél és azoktol, akik a V. T. hitvallasahoz
csatlakoznak. Lehetett ezt félre is érteni, amde a tények beszél-
nek. Ahol a V. T. hatasara mozgalom indult, ott semmi mas nem
tortént, mint amit a V. T. akart: egyesek sajat Orhelyeiken: az
egyhazak, a Magyar Part ¢és mas intézményeink keretében kote-
lességszeriien vallaltak erjesztd szerepet. A V. T. ma szellemi
magatartas és nem is lehet tobb. Alapelveivel keriilne Gsszeiitko-
zésbe, ha az egység helyett a megbontas szerepét vallalna. A
tréjai fal6 meséje sem mas, mint artalom. A V. T. elsé alap-

elvét lehet kiforgatni, amde az igazsag az, hogy - miként meg-
el6z6 szamunkban is hangstulyoztuk, — a két alapelv kozil a I1é-
nyeget meghataroz6 a keresztény erkdlcs, ez tolti meg tartalom-
mal a demokraciat, amely — ismételjik — nem rendszerkérdés,

mint a fasizmus, a demokracia életforma, amelynek lényege és
belsé tartalma etikai beallitottsagu s az a célja, hogy lehet6évé
tegye a legszélesebb néprétegek szamara is a kozérdek megérté-
sét s azt, hogy a koOzOsségi ¢életformat a maga belsé igyének
vallja. Aki itt kilon véleményt hangoztat, nem a V. T., hanem a
nemzet érdekeivel keriill Osszeiitkozésbe. Legyen ez a baloldal,
vagy az elditéletektdl terhes polgari rész.

PALYAVALASZTAS ELOTT

AZ OROK IFJUSAG legsulyosabb életproblémaja minden
idében a palyavalasztas kérdésének céltudatos megoldasa volt.
Nehéz volt ez a multban is, nehéz ma is, mint minden kezdet.

A multban az ifjusag mozgdsi ¢és cselekvési szabadsaga ne-
hezitette meg ennek a kérdésnek céltudatos megoldasat, amennyi-
ben a kifelé hatold élet elvonta az ifjusag nagy részét az egzisz-
tencialis gondolkozastol és attol az iskola padjai kozott torténd
onvizsgalattél, mely egyediili alapja és sziikséges eldfeltétele min-
den palyavalaszto ifju életberendezésének. A multban észrevétle-
nil suhantak el a kozépiskolai élet diakemlékekkel zsufolt, gond-
talan évei s mikor eljott a matura utan bekdszontd boldog korszak,
az érettségibottal vidaman hadonaszé ifju arra dobbent ra, hogy
nem ismeri onmagat, sajat maga hajlamait, istenadta képességeit
s kovetkez6leg nem is tudja, hogy melyik palyat valassza ¢élet-
hivatasaul és hogy egyaltalan melyik palya felelhet meg leginkabb
egyéni adottsagainak.

Ma a palyavalasztas kérdésének céltudatos megoldasa még
nehezebb, még stlyosabb feladat. Nehezebb ¢és sulyosabb azért,
mert a szikséges Onképzés és Onvizsgalat feladatat ifjaink nagy
része ma is elmulasztja, illetve el kell, hogy mulassza, mivel a
kozépiskolai tanterv ezer meg ezer olyan feladat, szamtalan olyan
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kotelesség és kovetelmény elé allitja kilondsen a kisebbségi ifju-
sagot, aminek lelkiismeretes elvégzése minden kedvet, id6t és ideg-
rendszert annyira felemészt, hogy maganszorgalommal parosuld
Onképzésre és Onvizsgalatra, szoval az egyéni tehetségek kimive-
1ésére nincs fizikai id6. Nehezebb és stlyosabb azért, mert a mai
ifja, ha esetleg meg is talalta mar kozépiskolai didk koraban azt
a palyat, melyre egyéni sajatossagainal, koran megnyilvanuld haj-
lamainal, idejében felismert ratermettségénél fogva a legtobb erdt
és kedvet érez magaban, nem mindig kdvetheti szive sugalmait.

A mai ifjunak gondolnia kell mar kezdet-kezdetén az érvé-
nyesiilésre, az elhelyezkedési lehetdségekre, azaz nemcsak a meg-
szerzendd diplomara, hanem inkabb ennek a diplomanak céltuda-
tos érvényesitésére, ennek a diploméanak els6sorban a maga meg-
élhetését, masodszor fajanak erdsitését biztosité gylimdlcsdzteté-
sére. A mai ifju palyavalasztasa koriiltekintd  egzisztencidalis  gondolko-
zast kovetel. Nem elég, ha annyit tudok, hogy orvos, ligyvéd, tanar
vagy mérndk leszek, minden eldérelatd ifjanak fel kell tennie ma-
gaban ezt a kérdést is: hol? Hol leszek orvos, milyen kérhazban,
melyik varosban vagy faluban; hol lehetek iigyvéd, melyik kama-
raba iratkozhatom be, melyik varosban nyithatok még egy ligyvédi
irodat; hol lehetek tanar, melyik iskoldaban, milyen katedran; hol
lehetek mérnok, melyik véarosban, milyen vallalatnal? Nem sza-
bad elfelejtenem azt sem, hogy kisebbségi vagyok. Hiaba végzem
el sajat magam koltségén, sokszor sziileim vagy gyakran a magyar
tarsadalom jovoltabol ¢és aldozatkészségébdl egyetemi tanulma-
nyaimat egy olyan palyan, melyen mint kisebbségi nem érvénye-
siilhetek, elvesztegetem a draga id6t s a ream oktalanul elkoltott
pénzt. Ha mint kisebbségi egyetemi végzettséget megkdveteld tu-
domanyos palyan nem remélem az elhelyezkedés szabad lehetd-
ségét, szabad nekem gyakorlati palyara is mennem: Iehetek dip-
lomas gazda, kereskedd, miiparos, stb.

Egy szoval ma nem is annyira palyavalasztasrol, mint inkabb
dllasvalasztasrol, illetve  dllaskutatasrol van sz0.

HOGYAN GONDOLKOZTAK palyavalaszto fiataljaink az
utobbi 6t esztendd leforgasa alatt és hogyan gondolkoznak ma?
Errél a sepsiszentgyorgyi ref. Székely-Miko-kollégiumban végzett
ifjak taloldali kimutatasa érdekes adatokat nyujt. E kimutatas
szerint tudomanyos, azaz orvosi, jogi, tanari, papi, stb. palyara Iépett
5 év alatt 35 ifju, vagyis az érettségit tett ifjak 70 szazaléka. Vaj-
jon tudtak-e a palyavalasztas pillanataban, hogv az orvosi fakul-
tasra milyen nagy nehézségekkel lehet beiratkozni, hogy a hat-
hét évig tartdé tanulmanyozas milyen koltséges, hogy a diploma
megszerzése utan allami allasokra nem palyazhatnak, hogy egy
olyan kis wvarosban, mint pl. Sepsiszentgyorgy, legalabb husz
maganorvos mikodik? Vajjon szamot adtak-e arrol, hogy a jogi
tanulmanyok elvégzése utan a kamaraba vald beiratkozas esélyét nu-
merus clausus, Gjabban rejtett numerus nullus korlatozza, hogy Cser-
noviczb6l nem egy kész ligyvédnek beiratkozas végett Brassoba
kell jonnie, ott, ismeretlen, idegen f6ldon Iletelepednie ¢és élnie,
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A Székely Miké-kollégium végzettjeinek palyavalasztasa

1932-1937.
1932 1933 1934 193 1936 1937 Osszesen
5
Milyen palyat
valasztott ? § § § § § § § § § § § §
=) S| S| = =) S| S| =
2 28 218 3 2 218 28 3
SIEEE5Es 58| ElsEls |5E[F 5%
M | Z2 ol | 2w M [Z2 @ M | Z @ Ll Z @ MU Z o
15 |7 16 7 8 113 7|7 4 7 50 @41
Orvosi 1 - - -1 2 - 1 - - 4 -
Gyogyszerészi 1 - - - - 1 -
Jogi 1 - 3| -| 2| - 20 | - 8 -
Tanari 3 -1 1 -1 1 -1 &l 1 - 1 7
Papi 2| 1|5 -|-| -|EE|1 -| 3 11 1
Jegyzéi 1 - -l -] -] -IEB-| -| - 1 -
re (%]
Allatorvosi 1 - - - - -|E 2| - - - 1 -
All. v. maganhivat. 1 - - 2 g > - - 5
Meérncki - -] 2] -|1 Nal - - - 3
Q2 o
Zeneakadémia - - - - - 1> | - - - - 1
X
Gazdaségi akad. 1 -] -| 4] -| 38|28|-| 3| - 1 10
Keresk. akadémia - -l 2 - - 13 5| - - - 2 1
Ipari akadémia - =12 -|-| 2|<§| -] 1| - 2 3
=
Miiszaki akadémia - - - - - 2 - - - - 2
Otthon maradt 1 6| 1 2| - - - 3 - 11
Meghalt 20 - -| -| -l - - -] - 2 -
Osszesen 15 7116 7| 8 13 7 7 4 50 41

hogy (gyvédi diplomaval kisebbségi legfennebb csak Ugyvédi gya-
korlat folytatasara szamithat?

Vajjon gondoltak-a arra, hogy az erdélyi magyar egyhéazak
minden tanari katedrjara szinte két-ha&rom ember is akad, hogy
a képesitdé vizsga megszerzésének lehetOsége  kisebbségickre nézve
mennyire kétséges? Vajjon megvizsgaltdk-e magukat abbdl a szem-
pontbdl, hogy papi palyara valéban a komoly elhivatottsdg és a
keresztyéni  erények  Oszinte és buzgd gyakorldsdnak vagya  szo6-
litja-e, hogy kisebbségi életinkben meg tudnak-e felelni annak a
magas papi  hivatasnak, amelyet a falvakban szétszort  népink
mai helyzetképe kovetel?

Vajjon  miért valasztottdk ifjaink tdmegesen a fenti elméleti
palyakat akkor, amikor a gyakorlati palyak és éppen a kisebbségi
kézben még meglevd gazdasagi, kereskedelmi, kereskeddi, miipari
és miszaki 4allasok az idésebb nemzedék lassi  visszavonuldsa
folytin  megiiresedtek,  néptelenek  és  betéltetlenek  maradtak? Ot
év alatt minddssze ot érettségizett fiatal ember 1épett gyakorlati
palyara s ma mind az 6t biztos révbe jutott.

Akinek  atyja  gazdalkodo, kereskedd, iparos vagy muszaki
ember, ne szégyelje érettségi diplomaval atvenni és tovabb foly-
tatni atyja munkdjat; ne restelje visszatérni az anyaftldhdz  és
példat mutatni a tobb, mint sz&z év 6ta ugyanazon elvek és meg-
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rogzott  szokasok  szerint gazdalkodd  székelységnek, ne legyenek
kétségei, hogy atyja jol berendezett varosi vagy falusi Uzletének
vezetését  tobb  szaktudassal és  fiatalabb  rugékonysdggal  atvegye
és tovabb fejlessze, ne aggdédjék amiatt, hogy ha érettségi diplo-
maval a zsebében kivalo miiparos lesz, a magyar kozéposztaly
lenézi vagy magabol kikozositi.

AZ ELMELETI, illetve egyetemi palyaAk ma a tobbségi if-
jusagnak, mig a gyakorlati palydk felkarolasa a kisebbségieknek
nyujt biztosabb megélhetési lehetdséget. Ez az aldbbi  Osszedllitas-
bl vildgosan kitetszik:

Az 1937 jlniusban Brassoban a 16. sz. bizottsag el6tt
érettségizett
61 roman és 8 szasz jeldlt kozil
orvosi palyara megy 13 -
gyogyszerészi palyara megy 5 -
jogi
tanari
papi
jegyzoi
allatorvosi
all. hivatalnoki
mérnoki
zeneakad.
gazdasagi
keresk.
ipari

=
I N W NN OWw I NN

miiszaki
otthon marad " " -

I W NFR, PP |-

Tehat 61 roméan didk kozdl toébb, mint 90 % egyetemi és 8
szasz jelolt kozil pedig 87% gyakorlati palyara Iép.

A szész  didkok  bamulatos  céltudatossdgot és  korlltekintést
drulnak el a palyavalasztds nehéz kérdésében, latszik rajtuk, hogy
nemcsak  foglalkoztatjdk  tanéraik,  egyesiileteik,  csaladtagjaik  ez-
zel a kérdéssel, de Ok maguk is foglalkoznak komolyan és eldre
azzal a gondolattal, hogy tanulményaik elvégzése utdn tarsadal-
muk jol felkészilt, hasznos és munkas tagjai legyenek.

A mi ifjisdgunknak is figyelembe kell vennie, hogy az egye-
temi  végzettséget megkdveteld palyakon nem versenyezhet a  tobb-
ségi didksaggal s hogy a gyakorlati palydkon rovidebb id6 alatt,

kevesebb  koltséggel, de  biztosabb  elhelyezkedési,  érvényesiilési
¢és megélhetési lehetdséggel juthat révbe maga és fajanak javara.
DEBRECZY SANDOR.
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A TANARKEPZES A NEMZETNEVELES
SZOLGALATABAN.

AZ ERDELYI MAGYARSAG ¢élete mind hatarozottabban kezd
egy ujabb szakaszba jutni, amelynek jellegét mar nemcsak a vé-
dekezés és idealokba kapaszkodas, hanem az erék jozan szadmba-
vétele, célszeri, egy iranyba vald szervezése és a jovo felé for-
dulé épitd munka jellemzi. A fejlodésnek ebben az allapotaban
természetes az, hogy a nevelés a nemzetnek egyik legfontosabb
kérdésévé valik, A jovot maguk javara biztositani akard hatalmi
rendszerek (kommunizmus, fasizmus) azonnal hozzalattak az is-
kolak és az ifjusag nevelésének atformalasahoz, a romaniai ma-
gyarsag szamara sem eclegendd iskoldinak megtartdsa és kiépi-
tése, hanem sziikség van egész mnevelési munkajanak egységes,
céltudatos, a jovoéért harcold iranyitasara.

Hogy az egységes, minden sziikségletiinknek megfelelé nem-
zetnevelés kiépitése milyen altalanosan atérzett nagy jelentdségl
kérdése mai életiinknek, azt az az élénk érdeklddés is bizonyitja,
amellyel azt a Vasarhelyi Taldalkozé megvitatta. Az iskolai és is-
kolan kiviili nevelés kérdését koveté hosszii eszmecserékben
részt vettek a legellentétesebb felfogasok képviseldi, mégis ugy
latszott, hogy minden nagyobb nehézség nélkiill meg tudnak
egyezni a magyar nemzeti nevelés alapelveiben, feladataiban és
talan inkabb csak a megoldasi moédokra nézve van kozottik vé-
leménykiilonbség, fokép azért, mert még nem tisztaztak maguknak
a kérdésnek minden agat.

Barmennyire is atérzett kdovetelménye a nemzetnevelésnek,
hogy azt a mai élet korlilményeihez, parancsaihoz szabjuk, még-
sem tudtuk még annak egész rendszerét és gyakorlati megolda-
sait is felépiteni. Sziikséges tehat visszamenniink az alapelvekhez,
hogy azoknak minden kovetkeztetését azutan levonhassuk.

A nemzetnevelésnek legfébb célja az egész nemzeti kultar-
kincsnek a nemzet minden rétegében vald megvalositisa és ezal-
tal a nemzet belsd osszekapcsolodasanak megteremtese Onmagunk
multjanak ¢és jelenének megismerése, az Onismeret visz az erdk
ontudatos, minden iranyt kifejtéséhez ¢és ezaltal valik lehetové a
szervezett, egyittmikoddé tarsadalom kiépitése. A Vasarhelyi Ta-
lalkoz6 a demokracia mellett tett hitet s ezt a demokraciat Ta-
méasi Aron igy hatdrozta meg: »A demokracia az &sszes erkolcesi,
szellemi és anyagl javak igazsagos ¢és teljes felhasznaldsa a tar-
sadalom javara“. Nyilvanvald, hogy ez a tarsadalom nem lehet
kilon sem a parasztsag, sem a munkassag, sem az értelmiség,
hanem csak mindegyik egyiittvéve, tehat maga a nemzet. A meg-
valosult demokraciaban a nemzetet az Ontudatos, egész erejiiket
kifejté és egységesen dolgozd tarsadalmi rétegek alkotjak. Nyu-
godtan mondhatjuk tehat, hogy a nemzetnevelés célja a szervezett
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nemzeti tarsadalom, a demokracia megvalositasa. A tokéletes de-
mokracia tehat nem jon Iétre politikai megmozdulasok, kovetelé-
sek, szonoklatok nyoman, hanem csak a céltudatos, kitartd tarsa-
dalmi nevelésnek lehet az eredménye. Minden demokratikus allam
épen ezért torekszik a népnevelés mennél szélesebb kiépitésére,
mig az elnyomo6 hatalom azt inkabb elhanyagolja. Ha tehat tisz-
tdn eszmei szempontbol nézziik a kérdést, meg kell allapitanunk,
hogy a demokracia mai életiinkben nincs meg, az jelenleg csak
elképzelés, ideal és nemzeti nevelésiinknek kell megtaldlnia azo-
kat a modokat, amelyekkel megkozelithetjik.

A Vasarhelyi Talalkoz6 a demokratikus eszmében valo hitet
hirdette szerte a vilagba, menjliink most tovabb egy Iépéssel:
foglalkozzunk a demokraciara valo nevelés modozataival. Ha eld-
sz0r a magyar népnevelésnek csak egyik, megoldasaiban egysze-
ribb, de hatasaban mind inkabb megszlikild részét, az iskolai
nevelést nézziik, akkor nyilvanvald, hogy annak iranyitasaban a
tanar és tanitdo személyisége, felkésziiltsége az alapvetd.

A nemzetnevelés hatalmas munkajaban csak egyik tényezd
a tanarképzés és habar természetes az, hogy a nevelés munkajat
alulrél kell elkezdeni, foglalkozzunk ezuttal a magyar tanarkép-
zés feladataival. Ha ugyanis a jovoére vald nevelés munkédja a ne-
veloktdl fiigg leginkabb, akkor csak az 6k megfelelé, korszeri
elékészitésétél varhatjuk az egységes szellemii, jovObe nézé nem-
zetnevelés megvaldsulasat. A tervszerli nevelési munkanak elsé
lépése tehat a neveldi réteg kiképzése és pedig féleg a legfelsdbb,
legteljesebb miveltségi rétegnek, a tanarsagnak, mert téle fligg a
kultarkincs tovabbadasa és terjesztése.

Megkapja-e a Romaniaban tanuld fiatal tanarjeldlt-nemzedék
magyar kérdéseinknek azt az ismeretét, amire sziiksége van, hogy
hivatasat végezve a magyar tarsadalom szellemi atalakulasaért
kiizdhessen? Erre sajnos csak azt felelhetjiik, hogy nem. A kér-
dés fontossagat ugyan a kozhatalom-valtozas utan azonnal meg-
lattak, amikor a magyar egyetem ¢és magyar tanarképzé kérdése
is folkeriilt, intézményes megoldas azonban azdta sem tortént. A
magyar tarsadalom egyetemi hallgatéoinknak anyagi sziikségleteire
gondolva meghozta a maga aldozatat, amikor tehette, de hogy
torténik-e valami azoknak az ifjaknak szellemi irdnyitdsa érdeké-
ben, akikt6l jovéje alakitasat varja; az kevéssé foglalkoztatta.
Amikor szellemi életiink tovabb-fejlesztése keriilt szoba, akkor
sokkal tobbet targyaltak a tudomanyfejlesztés és tudosképzés kér-
dését, mint ami ennek tulajdonképen alapja lehetne: tanarjeldlt-
jeinknek a magyar miveltségben valé nevelését.

A legegyszerlibb és konnyen megoldhaté kérdésekben is
szinte egészen magukra voltak hagyatva tanarjeloltjeink az utolsd
idékig: nem kaptak irdnyitast arra nézve, hogy milyen szakokat
valasszanak és igy az utdnpotlas sokszor fennakadasokkal jart,
most pedig egyes szakokon tulzsufoltsag allott be. De honnan gaz-
dagitja magyar kulturkincsét, honnan ismeri meg nemzete mai
kérdéseit egy romaniai magyar tanarjeldlt? Erre hirtelenében ne-
héz volna valaszolni, de maga a tapasztalat sajnos gyakran azt
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mutatja, hogy hianyosan, alig ismeri meg. Lehet, hogy azok, akik
internatusaikban kedvezébb korilmények kozé keriilnek, vagy
azok, akik vallasi egyesiileteinkben részt vettek, poétolni tudjak
azt, amit szamukra az egyetem nem adhat meg, de ez még nem
elegend6 az egész szempontjabol.

Magyar tanarjeldltjeink magyar szelleml irdnyitasa feltétle-
nil szikséges, de ez igy még nem elegendd. Tudomanyos életiink-
ben, de magaban a nevelésben is, nem gy6zziik eléggé hangsu-
lyozni a honismeret, nép- ¢és tarsadalomismeret fontossagat, ezekbe
a kérdésekbe leginkabb tanarjeldltjeinknek kell betekintenidk.
Lehetetlen, hogy az a tandr a jové magyar tarsadalmi élet alaki-
toja legyen, aki nem ismeri nemzete kultarkincsét (nyelvének
titkait) és a mai magyar tarsadalom életproblémait, fejlédésének
utjait. Be kell vallanunk azt, hogy a roman egyetemen folytatott
tanulmanyok sokszor a magyar hallgatok magyar nyelvi kifejezés-
készségére karos hatassal vannak, ami ellen védekezniink kell és
be kell vallanunk azt, hogy a mai magyar fiatal tanarok nem is-
merik eléggé a mai magyar tarsadalmi és szellemi kérdéseket és
a mi roméaniai életiink problémait. Epen ezért sziikséges volna
tanarjeldltjeink magyar nevelésének intézményes megszervezése,
egymasba-kapcsolodo eléadasokkal, ha lehet, egységes tanfolya-
mokkal. Ezek az el6adasok, megbeszélések volnanak hivatva arra,
hogy tanarjeldltjeinknek rendszeres magyar nevelést adjanak.
Egyhazaink mélté sulyt adhatnanak ezeknek a tanfolyamoknak
azzal, ha csak azokon részt vett hallgatdokat alkalmaznak szol-
galatukban.

Hogy maga a tanar hogyan valdsithatja meg a magyar kultar-
kincs oOntudatositdsat, mai szellemi kérdéseink megismertetését,
az kiilon lapra tartozik. Elég utalnom itt arra, hogy az osztaly-
vezetdi orakban és a munkakdzdsségekben tag lehetdségek vannak
megadva. Ezeknek felhasznalasaval a demokratikus tarsadalmi
szellem megvalositasaért is kiizdhet a tanar.

VITA  ZSIGMOND.

A VALASZTASOK EREDMENYEL

Az orszdgos valasztidsok lezajlasa utdn nem lesz felesleges
vissza tekinteni az elmult 11 év valasztasaira.

1926-ban leger6sebb az Averescu-part (52.09 szazalék) 292
mandatummal. Koévetkezik a nemzeti parasztpart 69, a liberalis
part 16, Cuza-part 10 mandatummal.

1927-ben gyb6z a liberalis part (61.69 széazalék) 318 manda-
tummal. Kovetkezik a nemzeti parasztpart 54, a magyar-német
kisebbségi csoport 15 mandatummal.

Erdelyi Magyar Adatbank



334 Metamorphosis Transylvaniae

1928-ban gy6z a nemzeti parasztpart (77.76 szazalék) 348
mandatummal. Koévetkezik a magyar part 16, a liberalis part 13,
Lupu dr. partja 5, Averescu-part 5 mandatummal,

1931-ben gyéz Ilorga és Argetoianu vezetésével a nemzeti
egység partja, (47.49 szazalék) 292 mandatummal. Kovetkezik a
nemzeti parasztpart 31, liberalis part 12, Averescu-part 10, ma-
gyar part 10, Cuza-part 8, Lupu-part 7, szocialdemokrata part 7,
demokrata part és kamatellenes liga 6, zsidé part 4 mandatummal.

1932-ben gybéz a nemzeti parasztpart (40.30 szazalék) 274
mandatummal. Kovetkezik a liberalis part 28, Bratianu Gyorgy
partja 14, magyar part 14, Lupu-part 12, Cuza-part 11, Goga-part
8, szocialdemokrata part 7, Codreanu-csoport 5, nemzeti egység 5,
Averescu-part 4 mandatummal.

1933-ban — a négy év eldtt tartott utolsd6 valasztasokon —
gy6z a liberalis part (50.99 szazalék) 300 mandatummal. Kdvetke-
zik a nemzeti parasztpart 29, Lupu dr. partja 11, Cuza-part 9, Bra-
tianu Gyorgy partja 10, Goga-part 9, magyar part8, Iunian-part 6,
Agrar-unié 5 mandatummal.

A valasztasi eredmények nem mutatnak 4llandossagra. Ezt
az allitast a kovetkezO szadmok bizonyitjak:

1926-ban az Averescu-part 52.09, a liberalis part 7.34 széza-
lékot vitt el a leadott szavazatokbol.

1927-ben 61.69 széazalék a liberalis part aranyszama, ugyan-
akkor az Averescu-part 2 szazalékot sem kapott.

1928-ban a nemzeti parasztpart kap 77,76 szazalékot, a libe-
ralisok ardnyszama viszont 6.55 szazalékra zsugorodik.

1931-ben lorga és Argetoianu tornek eldre, 1933-ban pedig
ismét a liberalisok szerencsecsillaga ragyog fel 50.99 szazalékkal'.

A Magyar Part 1926-ban az Averescu parttal kotott kartellt.
1927-ben a német parttal, mikor is 173.517 (6.28%) szavazatot
nyert. 1928-ban 172.699 (6.08%), 1931-ben 139.003 (4.75%), 1932-
ben 141.894 (4.75%), 1933-ban 119.562 (4.01%) volt az 06nallo lista-
val indulé Magyar Partra leadott szavazatok szama.

A Magyar Part 1933-ban a kovetkezé helyeken kapott man-
datumot: Haromszék (43.58%) br. Szentkereszthy Béla; Csik
(40.56%) dr. Pal Gabor; Maros (24.40%) Laar Ferenc, Szilagy
(23.63%) br. Josika Janos; Udvarhely (21.10%) dr. Viller Jozsef;
Kolozs (18.73%) gr. Bethlen Gyodrgy; Torda (17.49%) dr. Gal Mik-
16s és Brasso (14.65%) Szab6 Béni.

Szembeallitva az 1933-ban és 1937-ben a Magyar Partra esett
szavazatokat, a kovetkezd képet nyerjiik: (a mostani eredménye-
ket a napilapokban kozolt adatok szerint allitottuk Ossze, igy azok
teljesen pontosaknak nem tekinthetdk).

' Az adatokat és a hozza fizott megallapitasokat Kovess Jozsefnek az Ellen-
zék 1937. dec. 17-i szamaban ko6zolt cikkébol vettitk at.
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Megyék neve Magyar Pért Megyék neve Magyar Pért
1933-1937 1933-1937
Alsofehér 3054 3231 Maros 10494 11285
Arad 10206 10696 Maramaros 773 898
Bihar 7604 8160 Nagykiikollé 2178 2572
Beszterce-Nasz6d 749 1009 Szatmar 6435 6189
Brasso 4263 5291 Szeben 1022 1242
Csik 8882 13334 Szilagy 14333 11029
Fogaras 502 414 Szolnok-doboka 2334 3989
Haromszék 10607 13596 Szdrény 2189 2461
Hunyad 2757 3081 Temes 9431 10531
Kiskiikulld 3609 2490 Torda 5062 5663
Kolozs 7641 9474 Udvarhely 4814 8333
Krasso 623 - Osszesen 119.562 | 134.968

A terror alatt valaszté Kiskikillo, Szilagy, Szatmar és a 1é-
nyegtelen Fogaras varmegyén kivil a Magyar Part mindenitt jobb
eredményt ért el, mint 1933-ban. A legutébbi valasztds &ta majd-
nem 16.000-rel ndtt a magyar szavazatok szama. Igaz, hogy még
mindig nem érte el az 1928, 1931 és 1932-6s eredményt, bar ez
utobbi két év eredményétl minddssze par ezerrel maradt el.

Mivel a kormanypart nem érte el a prémidmhoz sziikséges
40%-ot, a mandatumok ardnyosan osztatnak fel és igy a Magyar
Part 18 vagy 19 mandatumra szamithat.

Emlitést kivan, hogy a legmagyarabb megye: Udvarhely, gy
a legutébbi, mint a mostani valasztdsnal a Magyar Part szempont-
jabol feltind gyengén szerepelt, még akkor is, ha még bizonyos
valasztasi  visszaéléseket ¢és  erOszakoskodasokat  figyelembe  ve-
sziink. Innen tavolrol nem 4llapithatdé meg, hogy a helyi vezeto-
ség, vagy a nép hibds ebben, mindenesetre a szomorld eredmény
fokozottabb  péartszervezési és  Ontudatosit6 munkat tesz  sziiksé-
gessé ebben a megyében.

IZGALMAS FILMKENT valtozik naponta a politikai helyzet
s amit ma leirunk, az holnaputdnra mar régmulttd valtozhatik a
ratorlédott (j események hatdsa alatt. Konnyen lehetséges, hogy
az Uj parlament 0Ossze sem fog Ulni, és egy () valasztasban kell
a magyarsagnak erejét 0jbol megmutatnia. Jdsldsokba bocsajtkozni
igen nehéz. Inkabb visszatekintink tehdt a valasztasok eredmé-
nyeire. Az elmilt négy év ,liberalis* kormanyzatara, melynél su0-
lyosabbat a magyarsdg Kisebbségi sorsba jutasa 6ta nem élt &t a
magyarsag mindeniitt  politikai  Ontudatanak  megerdsddésével  fe-
lelt. Kiilondsen feltind ez Csikmegyében, ahol kb. 4500 szavazat-
tal, a kilonben még mindég gyengén szerepld Udvarhely megyé-
ben, ahol kb. 3500 szavazattal, Haromszékben, ahol kb. 3000 sza-
vazattal, Kolozsban, ahol kb. 2000, Szolnokdobokaban, ahol kb.
1500 szavazattal tobb esett a Magyar Partra, mint 1933-ban.

Feltlind jelenség ¢és okai tarsadalmi betegségre utalnak, hogy
a varosok magyarsaga ezuttal is sokkal kisebb szamban vonult az
urndk elé, mint a vidék. Kolozsvarnak példadl ugyanannyi magyar
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lakosa van, mint a megyének, mégis a megye 6526 szavazataval
szemben a varos csak 2948 szavazatot adott, holott tudomasunk sze-
rint e varosban a Magyar Partnak tobb mint 4000 ezer beszerve-
zett tagja van. A vidék, a falvak népe tehat dntudatosabb a maga
elhanyagoltsdgaban is, mint a tagozati szervezetekkel rendelkezd
varosi lakossag, melynek kézombossége és kényelem szeretete ma
is egyik legnagyobb akadalya a nemzeti erdk igazi kifejtésének.

A Madosz és a kisgazdapart a nemzeti parasztparttal kotott
valasztasi egyezményt, azonban a székely megyékben a nemzeti
parasztpartra adott igen csekély szavazat azt bizonyitja, hogy e
partoknak hangjuk nagyobb, mint tomegeik szama. A szocialde-
mokrata part kiilon listaval indult a kiizdelembe, azonban nem
érte el az orszagos 2%-ot, és az egyes helyeken is igen kevés
szavazatot nyert (Kolozsvart 450, Marosvasarhelyt 68, Szatma-
ron 172), bizonyitékaul annak, hogy a munkassag nemzeti alapon all,
melyet ideje lenne végre a szocialdemokrata part vezetdinek is
figyelembe venni.

A Magyar Part valasztasi sikere a nemzeti Ontudat megerd-
s6désének bizonyitéka. Ennek tovabbi erdsitése elsérendl feladat
s azokon a helyeken, ahol ez az oOntudater6sb6dés nem kovetke-
zett be, kutatni kell az okait és lelkiismeretvizsgat tartani Ggy
népnek, mint a vezetdknek. Az idék siirgetnek.
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