BERDELY MEZOGAZDASAGANAK
HELYZETKEDPE

MEZOGAZDASAGUNK az altalanos vilsag, a gazdasagi
termékek alacsony arfolyama, az eladésodés és a rendezetlen hi-
telviszonyok kovetkeztében immar kozel egy éviizede a legsiilyo-
sabb helyzetbe keriilt, s ezen az utolsé két év konjunkturija sem
nagyon segithetett, olyabnyira, hogy a szakkor6knek s maganak a
korménynak is komoly gondot okoz a mezdgazdasigi termelés
megszervezésének, egyiltalan a mezdgazdasig megsegitésének el-
odazhatatlan kérdése. Bar az eurépai habord folytdin mezdgazda-
sigunk a gabonairak emelkedésének eldnyeit élvezi, mégis valsag-
ban van, mert ez az eldny csak az el5z6 évek helyzetéhez képest
hoz javulast. Lassuk csak: a féldmivelsk vasarloképessége az
1929. évi 100 as index-szdmmal szemben 1936 ban csak 52.4 (Con-
junctura Economiei Romanesti. 1936, 1—2. sz.), a gabonanemiiek
fogyasztdsdt mutaté index-szam pedig az 1930. évi 100-al szemben
1935-ben csak 68.9. Az elszegényedés olyan mértékdi, hogy azon
a gabonairak pillanatnyi emelkedése nem sokat segithet. A masik
oldalon ugyanis olyan problémik iitik fel a fejiiket, amelyekre
csak erélyes beavatkozdssal lehet orvoslast taldlni. Ime, a mezd-
gazdasdg terhei egy évtizeddel eldbb oly mértékben megduzzad-
tak (Erdélyben 1930-ban egy hektar megmivelt terilletet 5186 lej
terhelt), hogy az 4llamnak kellet kézbelépnie, a terhek egy részét
més tarsadalmi osztaly vallaira haritva, majd a mezdgazdasag ser-
kentésére szolgilé torvénnyel igyekezvén a segitésnek médjat meg-
taldlni. Legdjabban a termelés Atszervezésérdl, a biza vetésterii-
letének csokkentésérdl s a kisbirtokok elaprézdsdnak megakada-
lyozasarél hallunk terveket. Akéarmilyen legyen is véleményiink
ezeknek a terveknek célravezetSségét illetoleg, kétségtelen, hogy
mezdgazdasigunk megsegitése gazdasigi életiink egyik legfonto-
sabb feladata. Nem hissziik ugyan, hogy ezt a feladatot csupdn az
allamhatalom kényszeritd rendszabilyaival meg lehetne oldani, a
megold4dsnak azonban a gazdasigi szervezetek és az 3llam egyiitt-
mitkodésével elgbb-utébb be kell kévetkeznie. ,

Az alabbiakban Erdély mezdgazdasigi helyzetét és teljesits-
képességét kivanjuk vizsgalni. A lehet8ség szerint figyelemmel aka-
runk lenni a fej!lddésnek a haboru 6ta mulatkoz6 irdnvaira, idGn-
ként visszapillantva a hiboru elétti helyzetre is, — hiszen a mult
adatainak a jelen adataival valé &sszehasonlitdsa egyben a jovA
fejlédésére is bizonyos tanulsiggal szolgal.
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Vite Sundur

Az erdélyi megyék teriiletének miivelési dgak szerinti megoszlasa {1937}:

MEGYE S zént.é ; Rét és legeld |Gyameicsss, 528116 Erdéd Nem termé
Hektar @ °% \ Hektar @ " | Hektar 2, | Hektar " | Hektér | 9
Alséfehér e 112.143 333 06.220 28.5 I 5950 1.8 103,750 | 30.8! 18.841 ' 5,6
Arad .. .. .. .. . .. 309.174 492) 105106 16.8| 10.989 1.7 163.566 | 26,11 39.063 6,2}
Bihar . 309.144 41,4| 162.304 21.7 10,556 1.4 | 231.940 31.0] 33595 :45
Brassé 57 734 20.4 80.57Y 30.0 1,845 0,7 121.833 454 5542 | 35
Csik 63,400 14.81 181736 42,4 118 0.0 172,396 :40,2] 10878 | 2,6
Foga.as .. . 71737 295 | 83445 342| 563 0.4 | 76083 31,3] 11821 @49
Héiromszék .. .. 84.961 253 A2.259 195 1.262 .4 173,763 51,71 14.000 ! 4.1
Hunyad .. .. .. .. 150.255 19.7( 211.282 27.6| 12463 1.6 339,715 .44 4| 50.989 ‘ 6.7
Kiskiikillsg .. .. 100.005 485 85.238 1 27.6 5,248 2.6 30.400 114.7| 13.654 | 6.6
Kolozs 153.446 ,32.3] 153819 32.4 3.179 0.6 136.758 | 8.8 27.982 15,9
Krassé 108.530 . 22.7 89,843 188| 12901 2,7 | 230.391 148.2 36.362 ! 7.6
Méramaros .. 49,679 114.2] 120349 36.9| 1760 05} 159,146 1454 | 10.448 | 3.0
Maros .. . 167.067 130.6! 136,295 25.0 6,133 1.1 212,292 138.9] 23.756 : 4.4
Nagykukullo . 93.062 j32.9 57,069 i30.1% 5340 1.9 84.244 |29.81 15.107 | 53
Naszéd . 74.430 17.91 152,249 36,7 4013 1,0 171.876 '41.4} 12.278 | 0.3
Szamos .. .. .. .. 153.418 138,01 107,063 27.1 3,702 .9 111.053 328.1 19.568 | 5.0
Szatmir .. 170.888 ' 40.2 99,207 23.3| 10.860 2.6 119.857 128.21 24.145 ' 5.7
Szeben 78.544 21.5| 104.832 28,7 3.563 0.9 161.636 144.2] 17.215 147
Szilagy 266.444 '51.21 109.353 ;21,0 10412 - 2.0 | 102,988 19.8{ 31.11% | 6.0
Szérény .. .. 144.097 '23.2| 152,482 '24.5| 14480 2.3 278,510 144,8] 32.637 5.2
Temes 534.453 1 71,6 99,428 13,31 14.413 i 2.0 45.169 | 6.0} 53.201 |71
Torda .. .. .. 110.063 ; 34.9 93.876 { 29.8 5793 ;1.9 87.718 |27.9| 17465 i55
Udvarhely .. . 78.003 126.7| 94.467 :32.4| 3.137 | 1.1 | 104,196 135.7| 12095 4.1
Osszesen: |3440.686 |33.6] 2647190 [25.8] 148791 |15 |3.419.280 |334| 545.761 5.3
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Erdély mezdgazdusdgdnak helvzethepe 213

ERDELY teriilete 102.282 km* azaz 10,228.200 hektar. Na-
gyobbrészt hegy- és dombvidék, ahol a mezdgazdasag nem min-
deniitt folytathaté eredményesen, A déli és keleti Karpatok 500 —
600 méter magassagli dombvideket zarnak kériil, ahol szemterme-
lés szempontjabél a Barcaség meg a hozzédkapcsolédé haromszéki
siksig, a fogarasi sik, az Aranyos- és a Maros vdlgye, tovabba a
kirdlyhagéntuli alfold és a Bansdg jon elsdsorban szamitisba.
Egész folyorendszere az Olt kivételével a Tiszahoz tarfozik. Féld-
rajzi felépitésének valtozatossaga, termelési lehetfségeinek sok-
felesége bizonyos autarkidra teszi képessé s ez a foldrajzi és gaz-
dasagi adottsag is hozzajarult ahoz, hogy a térténelem ‘olyaman
hosszi1 ideig politikai onallésagra is szert tudott tenni. Eghaijlata
szeszélyes, a hémérséklet ingadozasai igen nagyok, s e valtozasok
szinte Atmenet nélkiiliek, A té] sokszor hirtelen all be, miel6tt az
3szi vetéscket bevégezték volna, maskor meg o'van késdn, hogy
a tulsagosan kilejlodott 6szi vetések kifagynak. Gyakran all be
késti, majusi fagy, mely kiilondsen az érzékeny kapasndvényeket
és a gyiimolcsdst veszélyezteti. A csapadék iddbeli eloszlasa ked-
vezbtlen, a vegetacios idGszakban rendszerint nem elégséges, s igy
az 6szi esSk és a hé tarolasdval, mély 8szi szantissal, j6 borona-
lassal és korai vetéssel kell segiteni. A gyenge és ingadoz6 ter-
méseredményeket czek a koriilménvek részben indckoljak.

Erdély teriiletének miivelési dgak szerinti megoszlasa (1937
Osszehasonlitva az orszag tobbi tariomanyainak helyzetével,

Erdély Okiralysag | Besszaribia | Bukovioa | Dobrudzsa

Mivelési oo | . | e0o | ., | so00] .. |s000 3000| . |
ag Ha | 70 e | 0 e |0 e | T a | e
Szanté 3.441{33.6(7.072|52.913.072{70.2 | 324 128.0 |1.270,55.5
Rét 1.219}11.9 502| 3.7¢ 31 07{ 117 110,1 17| 0.7
Legeld 1.42813.9|1.269} 9.4] 439: 9.9 162 139 | 166] 7.3
Szollé 541 0.5) 205 15| 111 25] — | 0.0 21! 09
Gyiimélcs 95: 09| 155| 1.2] 33| 0.8 6 05 3 01
Erd6 3.419J33.4 2.517:18.6| 199] 46| 448 i38.7! 199! B.7
Nem termd| 546] 53[1.691|12.6| 492(11.3] 102 | 88| 613/26.8

Ha Ecdély mezégazdasagi strukturijat a tébbi orszagrésszel
osszehasonlitjuk, azt latjuk, hogy viszonylag kicsi a szantéteriilet,
ezzel szemben azonban itf « legnagyobb a rétek és legelsk ardnya.
Erdély tehat inkabb allattenyésztésre, mint gabonatermesztésre al-
kalmas. Természetesen az egyes megyék kozétt mezGgazdasagi
kihasznalas szempontjabdl igen nagy kiilonbségek vannak és ezéri
a mezdgazdasag lehetdségei is vidékenként masok és masok.

A szantéfoldeknck az Gsszes teriilethez valé aranya a Ban-
sagban, a Kiralyh&gon tuli részeken, a Szilagysagban és a Kiikiil-
l6kben a legnagyobb; a legkisebb Csik, Maramaros és Naszéd me-
gyékben. Szdmos megyében az erddk nagynbb teriiletet foglalnak
el a szanténal. A . belsGerdélyi medencén a kaldszosok erdsen
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214 Vita Sdndor

keverednek kapasokkal, de tovabba a gyiimoélcstermeléssel és
erddgazdd'kodassal is. Az Alfsld felé¢ tarté megyék kevésbbé sok-
oldali gazdalkodast folytatnak.

Evdély szantéteriiletébdl kerek szdmban

1,080,000 ha a buza vetésteriilete
92000 , a rozs "
141,000 ,, az arpa ”
251,000 ,, a zab o
984.000 ,, a tengeri '
91.000 ,, a burgonva ,,

A hat {otermény tehat az egész sz:ntéteriilelnek kerek szamban
77 szaznlékat foglalja el, s mindéssze 12 szdzalék marad a takar-
minyféelék, kereskedelmi és ipari névények, valamint a hiivelye-
sek és minden egyéb termelésére. Ebbal

szalas és éveld takarményra 259.233 ha
takarmanyrépara 23.452
repcére 6.159
napraforgéra, mint fGterményre 16.220 |,
makra ' : 1.489 ,,
kenderre 21.746 ,
lenre 1.436 ,,
cukorrépara 7.049 ,,
dohanyra 3.441 ,
babra, mint {6ierményre 5.22t ,,
borséra ' L7117
lencsére 8.159 ,,
hagymara 8149
kiposztara 11.672 ,,
egyéb terményekre 30.966 .,

Osszesen: 406.109 ha esik.

A kiilénbozetként jelentkezé 396.000 ha (11%0) ugaroldsra hasz-
nalt teriilet.

Ha a felsorolt n&vények vetésteriiletének aranyat a nor-
folki négyes-forgé szempontjabol vizsgliuk, gy meg kell allapi-
tanunk, hogy az a fold terméerejénck természetes moédon valé
potlasira legelonySsebb vetésforgé kivanalmaitél nagyom eltér,
mert eszerint 6szi kenyérgabonat 1,172.000 ha helyett csak 800000
hektiron szabadna, tavaszi kalaszost viszont 392.000 ha helyett
800.000 ha-on kellene termelni. Hiany jelentkezik a szalas takar-
manyok vetéstetiiletében is, mert az 6szi gabonak legjobb els-
veteményét képezd tavaszi mesterséges szilas takarmdinyra csak
- 3.2 szizaléka jut annak, aminek jutnia kellene. Akik a bdazater-
melés csokkentésének allaspontjsn allanak, az adatok alapjanm bi-
zonyara szivesen vennék a termelésnek a norfolki négyes kiva-
nalmaihoz igazodé atszervezését. Valéban, ugy latjuk, hogy a hat
féterményen kiviil a melléktermények szdmara nem sok hely jut,
a biiza és a kukorica egyiitt a szantéteriiletnek 60 szazalékat fog-
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Lrdély mezﬁggdasdgdfmk helyzetkepe 215

lalidk el. Ezért akart z kormény is a buzatermelés csokkentésére
intézkedéseket tenni. A habora azonban éppen a biiza irdnti ke-
resletet névelte meg erdsen. Kiilénben is a kisbirtokot, mely elsd-
sorban a csaldd ellatisira sziitkséges névényeket termeli, aligha
lehet gazdilkoddsanak megvaltoztatdsara radvenni. Hosszi nevelés
és irdnyité munka hozhatja meg csak a kivdnatos eredményt.
De az orszag tobbi lartoményainak mez8gazdasagi termelése
sem kevésbbé egyoldald, amint azt az alabbi tiblazat mutatja:

Eedély | Okirdlysig | Besszarabia | Bukovina | Dobrudzsa

Terméay- ;=0 ™ 000 1000 1000 1000
feleség H. ;% IHa o | g, o Ha |°° Ha | 0
Gabona- | |

nemiieck 2.548| 74.0 6.102]86.2 2.625 855} 210 64.8(1.034 81.4
Takarmi
setee | 2831 82| 338, 47| 58| 1.8] 44 135] 43135

Btelmisser | 157) 4.5) 230| 32| 80| 2.6] 55 168] 59| 4.6

Ipari 571 1.6] 183| 261 251| 82| 8| 26| 62|49
névények »
Ugar 306 | 11.5| 218| 3.0] 58| 19| 7123 72|56

Osszesen : [3.441 100.0[7.072 |s00.0 3.072’1000 324 }100.0 1.270} 100.0f

Az Okirélységban tehat a gabonanemiiek az dsszes szant6-
tertilet 86.2 szazalékat foglalidk el, a takarményndvépyek pedig
4,7 szézalékat. Beszarabidban ennél is kisebb a takarményndveé-
nyek ardnya: 1.8 szazalék, s a szantéteriilet 85.5 szazalékdn ga-
bonanemiieket termelnek. Sokkal valtozatosabb képet mutat Bu-
kovina, ahol gabonanemiiekre a szanténak csupdn 64.8 szdzaléka
esik, viszont 13.5 szazalék a takarmanynévények ardnya — jérészt
J6here és lucerna. '

AZ EGYES TERMELESI AGAK mivelési megoszldsit te-
kintve, Erdélyben a habord dta a belterjesség irdnydban mutat-
kozik bizonyos haladss. A szemtermelés tiltengése csbkkenében
van, a tdbb munkdskezet foglalkoztaté kultirndvények termelése
pedig lassan térthédit. A fejlédést alabbi tdblazatunk ezer hek-
tarakban mutatja : .

Gabonafélék | Elelminbvéayek | Ipari ndvények [Takarminyfélék

£V : ,
Ha |Index| o/c | Ha |Index[ % | Ha ﬁIndexf 0/g | Ha ' Index! /o
| , I ! .

1921 —25 { 2090 | 100 !78.2 109 !100 l4,3( 44 ) 100 !16 178 | 100 }6.7
1926 -30 | 2395 1134 678.5 ) 124 (1538 , 4.5) 57 | 129.5(1 8]217 [125.9 |7}
193135 | 2455 £i7.5,75.8 | 141 1129.414.3]) 59 I‘ 1341 |1.8{268 (150 6 8.2
1936 2578 112331756 | 148 [1358 ! 4,31 66 | 150 12.0]300 | 1685 i8.8
1937 2548 | 521,99 ,74.0 | 157 [144.0j4.5| 57 [ 129.5(5.6| 283 | 158.9 {8 2
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A szantéteriilet felhaszndldsa 1937-ben.
Az erdélyi megyék dsszehasonlité adatai (szdzalékos ardnysziamok)

Gabona- | Elelmi Ipari Takarm.

MEGYE | “riisk |novények |novények| felek | U2t
Alséfehér 67.1 2.3 0.6 7.8 22,2
Arad &8.3 2.4 1.3 50. 3.0
Bihar 83.0 3.2 1.6 8.5 3.7
Brassé 49.5 16.1 3.7 15.4 15.3
Csik 61.4 13.2 0.5 3.2 21.7
Fogaras 67.5 11.2 0.7 51 15.5
Hiromszék 60.4 15.9 1.3 13.3 9.1
Hunyad 71.3 4.8 1.1 6.2 16.6
Kiskikiillg 72.0 3.0 1.3 - 13.2 10.5
Kolozs 75.3 2.2 1.3 6.3 14.9
Krassé 77.8 3.3 0.7 10.3 79
Méramaros 51.7 14.9 1.1 6.1 26.2
Maros 74.8 3.0 1.6 12.2 8.4
Nagykiikiillé 66.3 5,7 1.0 14,7 123
Naszdd 637 24 1.0 6.9 26.0
Szamos 73.9 2.1 1.9 83 13.8
Szatmar 64.4 3.0 38 8.3 205
Szeben 66.2 7.5 0.6 115 | 142
Szilagy 64.3 3.6 4.6 10.5 17.0
Szérény 79.1 4.4 1.2 6.5 8.8
Temes 85.9 3.5 2.0 6.6 2.0
Torda 65 4 2.4 1.1 55 256
Udvarhely 63.6 4.5 0.8 8.6 22.5
Erdélyi atlag 74.0 4.5 1.6 82 11.5

A habort el6tti négy év atlagaban a gabonatermelésre fel-
hasznalt teriilet 2,388.647 hekiart tett ki. Kozvetleniil a haboru
utdn jorészt az agrarreform kovetkezményeaéppen a gabonaval be-
vetett teriilet csokkent és csak 10 évvel a habori utdn, 1928-ban
érte el a hibora elGtti nagysagat. Ettél kezdve a gabona vetés-
teritlete évril-évre fokozatosan emelkedést mutat. Az egyes ga-
bonafaitdk vetésteriiletének alakuldsa a kivetkezd volt :

(1000 ha-ban)
1910—13
1920—-25
1926 —30
1931

1932

1933

biiza

905
793
974
1089
915
981

TOzZs
104
93
93
76
73
82

arpa
il6
147
165
141
127
126
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zab

300
260
289
271
232
241

tengeri
963
732
872
971
965
948
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(1000 ha-ban) biiza rozs arpa zab tengeri

1934 1.013 78 135 256 992
1935 1088 86 133 252 992
1936 1.120 920 135 253 977
1937 1.080 92 141 251 984

- Bar Erdély az egyetlen olyan romaniai tartomany, mely
hegyi jellegénél fogva tulajdonképpen legnagyobb részében nem
-alkalmas a biizatermelésre, mégis a biza vetésteriilete az agrar-
reform altal okozott par éves visszaesés utin fokozatosan nétt,
éspedig az altalanos emelkedés a haboni eldtti és az utolsé négy
év atlaga kozott 199 szazalek. Igaz, hogy a biizatermelés jo-
része azokra a megyékre esik, amelyek jelentds részben sik te-
riileten fekszenek és igy bizatermelésre alkalmasak is. A beve-
tett teriilet természetesen nem nétt minden megyében egyforma
aranyban.

A széntéteriilethez képest 1937.ben a biiza vetésteriilete leg-
nagyobb Arad megyében (42.95%) és Temes megyében (40.78%0),
Biharban (39.65%0) és Kolozs megyében (36 60%s). Maramarosban
viszont a szanténak csak 1.93%-at, Csikban pedig 6 79%0 a4t teszi
ki a biza vetésteriilete.

Ké&zvetleniil a biiza utan a tengeri kovetkezik, .melynek vetés-
teriilete a haborii el6tt feliil is multa a biza vetésteriiletét, azéta
azonban némileg cstkkent és az utols6 években 9 szdzalékkal
alatta maradt annak. Bar a tengeritermelés kevésbbé jévedelmezd,
mint a bizatermelés, termelése mind talajjavitdsi, mind takarma.
nyozasi szempontbél elonyds. Nilunk azonban a tengeri termesz-
tése nzm annyira talajjavitasi célokat, mint inkabb a taplalkozas
céljait szolgélja. Egyébként vetésteriilete aranylag legnagyobb
Krassdé megyében, ahol az Osszes szdntonak 39.59%0 &t foglalia e},
mely utdn Kiskiikiilld megye (36.99%0) és Szamos megye (36.54%0,
kovetkezik. Legkisebb a tengeri vetésteriilete Csik megyében)
ahol a kedvezdtlen éghajlat mellett nem termeszthetd eredmény-
nyel, idy a szanté teriiletnek csupan 0.45%0 at teszi ki, tovabba
Brassé megyében (6.91%/0) és Haromszéken (8 21%0).

Vetésteriilet szempontjabél harmadik helyen a zab &ll, azon-
ban ez is kozel 20 szazalékkal alatta marad a haboru el6tti ve-
tésteriiletnek és a szanténak csupan 9.5 szazalékat jelenti. Leg-
nagyobb arinyban Csik megyében termelik, ahol megelézi a t6bbi
gabonanemfiiek tertiletét 24.59%0-0s aranyaval. Utana Naszod, Fo-
garas, Hiromszék és Udvarhely megye kovetkezik.

Az &rpa termelési mennyisége a hibori 6ta az egész orszag-
ban megndtt. Igy Erdélyben is mintegy 20 szazalékkal, azonban
még most sem foglalja elazta teriiletet, melyet termelési viszonyaink-
nal fogva elfoglalhatna. Legjobb arpatermd teriilet Erdeély délkeleti
sarka : Brassd, Haromszék és Csik megye. Az el6bbi kettében az
arpa vetésteriilete megel6zi a tobbi gabonanemiiekét.

A rozs termelése ezzel szemben évril-évre csdkken s az
1933 —37. évek Aatlagdban csupan 82 szézalékat teszi ki annak a
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teriiletnek, amelyen 1910 —13.ban termelték. A jobbmédu gazdak
ma ink&dbb bizakenyeret, a szegények viszont puliszkit esznek,
pedig Erdély zordabb éghajlatinal és gyengébb mindségd fsldje-
nél fogva igen alkalmas lenne rozstermelésre. A lepjelentSsebb
mértékben Csik megyében termelnek rozsot, ahol a szant6 1426
szazalékat foglalja el, a tébbi megyékben a termelés nem koze-
liti meg ezt az aranyt. -

Erdély 23 megyéje koziill 1937 ben tiz megyében a biza volt
a f6termény, kilencben a tengeri, kettében az arpa és egyben a zab.

A SZANTOTERULET lassti névekedése mellett elsgsorban
annak kell érdekelnie, hogy milyen képet mutatnak az egyes ga~
bonanemiiek Aatlagtermései a héibord utani idében, s igy a fold-
birtokreform, az 4ltalanos mezdgazdasagi valsdg és mas koriil-
mények milyen hatdssal voltak a mez8gazdasagi termelésre.

Az egyes gabonanemiiek 1932—37. évek kozotti
*  hektaronkénti atlagtermése (mazsaban).

MEGYE| Bza Rozs Arpa Zab' | Tengeri
Alséfehér 10.10 8.10 9.54 8.14 11.68
Arad 10,82 10.78 11.74 9.82 14.20
Bihar 10.60 11.10 11.20 9.58 11.58
Brassé6 1531 13.70 16,68 14.94 14.92
Csik 8.68 960 | 9.86 9.76 9.30
Fogaras 10.96 |} 10.36 11.48 10.94 11.12
Haromszék | 11.24 11.64 11.24 10.82 11.78
' Hunyad 7.92 8.02 8.34 6.90 942
Kiskiikiills { 13.48 13.18 12.66 12.18 13.62
Kolozs 10.28 10.18 9.36 8.40 9.36
Krassé 8.14 8.08 890 7.62 11.40
Mgramaros 6.82 7.14 6.96 6.50 8.50
Maros 11.76 9.08 998 9.84 11.28
N.-kiikiilld 1234 .| 13.88 11.92 11.66 14.22
Naszéd 9,06 10.26 7.84 8.50 9.02
Szamos 8.46 8.64 8.92 7.50 7.78
Szatmar 92.72 9,76 9.68 9.26 9,02
Szeben 11,28 11.08 10.62 10.52 12.16
Szilagy 11.12 11.52 10.86 9.78 9.96
Szorény 8.36 8,03 10.26 8.44 . 10.14
Temes 11.22 1106 13,04 12,60 15,20
Torda 10.48 7.24 9.62 6.38 10,60
Udvarhely 10.48 9.04 10.28 9.54 12.62
Erdélyi atlag| 1037 [ 10,02 10,43 9.68 11.25
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Baza. Az 1910—13. évek erdélyi atlagiban a biza hektéaron-
kénti hozama 1077 mazsa volt, az egész bizamennyiség pedig
9,733,735 mazsa. A habori utdn nagy visszaesés mutatkozik, az
1920—-25. évek atlagaban csak 7.8 mazsa a bizahozam, de ezutéan
megindul a lassu javulas, azonban az utolsé 6t év atlaga még mindig
alatta maradt a habori eldttinek. A stagnaciénak ezek az adatai
igen elkedvetleniték, mert a mezégazdasag vasirloképessége erfsen
cs6kkent s az areséseket a terméshozam fokozasaval lehetett volna
némileg ellensilyozni. Figyelemremélté, hogy a biza erdélyi termés-
atlagai igy is minden esztenddben feliilmuljdk a bizatermelésre
talajanal és éghajlatanal fogva sokkal alkalmasabb Okiralysag ter
mésatlagait. A legjobb termést Brassé megye érte el-15.32 mazsaval,
utana Kiskiikiilld kévetkezik 13,48, majd Nagykiikiillé 12,34 ma-
zsival. Feltiind, hogy a biiza legjobb termésere!ményeit nem azok-
ban a megyékben taldljuk, ahol a legnagyobb ardnyban termelik
a bizat, s6t ezen a téren vezetd Arad és Bihar megye termés-
eredményei nagyon is kozepesek s az erds biizatermelé megyék
kéziil csupan Temes eredménye mutat kedvezébb Lképet. A leg-
gyengébb termést Maramaros (6.82 g), Hunyad (7.92 q) és Krass6
megyében (8.14 q) talaljuk, noba a két utébbi elég erds biza-
termeld megye. ,

Erdekes, hogy mig az Frdély termelte béiza mennyisége a
habord eldtt csupan 37.7%0a volt az Okirdlysig termésmennyi-
ségének, addig az 1933—37. évek atlagaban mar 84.3%0. a, Roméania
egész bizatermésének évente 30—34%0 at Erdély szolgéltatja s volt
olyan év, amikor Erdély biizafeleslege meghaladta az Okiralysag
feleslegét. Ha Erdély lakossagat 5,500.000 ‘lelékre tessziik s a biza
évi fejadagjat évi 140.4 kg-ra (Buletinul Statistic al Romaniei,
1924 szerint, bar az erre vonatkozé becslések kozt bizonyos el-
térések vannak), akkor Erdélynek a sajat sziikséglete 77.220 vagon
bliza. Az utols6 négy év 4tlagdban viszont a termelt blizamennyi-
ség 108 ezer vagon volt. Evenként {ehat mintegy 30 ezer vagon
felesleg mutatkozik. Ha azonban a habora eldtti atlagtermést sike-
riilne elérni, az annyit jelentene, hogy 5000 vagonnal tébb, vagyis
35,000 vagon keriilne kivitelre, ami 40.000 lejes blzaarat feltéte-
lezve, 200 milli6 lejes jovedelemtidbbletet jelentene. Ennyi tehat
az az dsszeg, amelyet az erdélyi nemzetgazdasig évenként elveszit
azaltal, hogy a biiza atlagtermése a haborii el6tti helyzethez képest
cstkkenést mutat.

Tengeri. Kedvezétlenebb a bizénal a tengeri terméshoze ma-
nak alakuldsa. A habora elétti id6szakban 16.8 méazsa volt hek-
taronként az atlagtermés, az 1933—37. években pedig csupan 11,25
méazsa, ami 33% os termésatlagcsokkenést jelent Az utolsé tizen-
két év atlaga is csupan 12.2 mazsa volt, tehat 4 6 mazséval alatta
maradt a habord el8ttinek. Hasonlé a helyzet az Okiralysagban is.
A tengeriteriilet csekély novekedését Gsszevetve a termésétlagok
csbkkenésével, azt fogjuk talalni, hogy a termésmennyiség 26%a-kal
kevesebb most, mint a habort elétt volt. Frdély tengerifogyasz-
lisa mintedy 110 ezer vagon (évi 200 kg fejenként). Az utolsd it
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év- atlagiban az egész termés alig tett ki ennél valamivel tébbet,
felesleg tehat nem mutatkozik. A termésatlagok csdokkenése kovet-
keztében viszont Erdély pénziigyi mérlegében — 300.lejes tengeri
" 4rat szdmitva — 1 millidardot messze meghaladé hidnyt llapithatunk
meg. Legjobb tengeritermés az 1933—37. idészakban Temesmegyé:
ben volt (152 q)), leggyengébb pedig Szamos megyében (7.78 ),
noha egyik legjelentékenyebb megyénk a tengeri termelést tekintve.

Rozs, arpa és zab. Terméshozamuk ugyancsak nem éri el
a habora el6tti szinvonalat:

rozs arpa zab
1910—13 10.7 13.9 12.5
1920—25 8.0 8.3 68
1933—37 100 10.4 97

A helyzet olyan, mint a tobbi gabonanemiieknél: a haborut kévets
évek terméseredményei nagyon alacsonyak, majd 1925, kériil meg-
indul a lassu javulas, azonban a békebeli eredmények mogott a rozs
kozel 7%0-kal, az arpa 25%-kal, a zab pedig 22%:-kal marad el
Bar ez a hirom gabonanemii a szantoteriiletnek csupan 14%-at
foglalja el, igy is igen jelentds az a kar, amely gazdaségi éleliinket
a termésatlagok csokkenése kovetkeztében évente éri.

TERMESZETES, hogy ilyen alacsony termelési szinvonal mel-
lett a mezdgazdasag vilagvalsidga is erdsen érinthette mezdgazdasa-
unkat, s6t felmeriilhet az a kérdés is, hogy a vélséFnak egyik
egfontosabb oka nem termelési technikdnk szinvonalaban kere-
sendd-e ? Elmaradottsiguak annalirkabb nyugtalanithat, mert mas
allamokban a termésatlagok a haboru 6ta lényeges emelkedést
mutatnak., [gy példaul a biza 6tévi hektaronkénti termésatlaga

, 1909 - 13 1929 -33 emelkedés "o
. Olaszorszagban 105 14.4 370
Finnorszagban 11.2 17.3 55.2
Franciaorszagban 13.1 15.5 182
Hollandiaban 23.5 28.7 222
Magyarorszdgon 12,6 13.4 6.5

Ha a 6 f6termény hozamat néhiny eurépai allam eredmé
nyeivel dsszehasonlitjuk, ismét csak gazdilkodésunk elmaradott-
siga tlinik szemiinkbe., Az 1930 35. évek atlagaban a hektaron-
kénti hozam

. bitza fozs drpa  zab tengeri burdonya
Daniaban 3007 1717 291 26.1 168 1

Németorszigbhan 224 176 208 19.5 154.2
Magyarorszagon 130 11.8 139 13.1 156 619
Jugoszlavidaban 16.3 80 9.8 88 1572 60.8
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Természetesen tekintetbe kell vepniink, bhogy a kiilonbozé
allamok termelési feltételei nem azonosak s azokat elsdsorban az
éghajlati és foldrajzi viszonyok, a mezdgazdasigi népesség siirdi-
sége, a birtokviszonyok hatirozzdk meg. Ezek mellett azonban
més tényezdk is befolyasolidk a termelést, igy elsdsorban a nép-
kultira. A kiilsnb623 orszédgok és vidékek lakossdganak kiilén-
b6z6 koru a gazdasigi miiveltségde s igy mas-mas a gazdilkodasi
szinvonala is- Epen ezért korantsem igényelhetiiik, hogy Erdély is
Dénia eredményeit mutassa fel. Meg keil azonban kisérelniink az
adott viszonyok kozt azoknak a lehetdségeknek a felkutatésat,
amelyekbdl a bajok orvoslasa remélhets s itt elsésorban a gazda-
iégi l:uda’\s emelése, tehat az oktatas és irdnyitds munkéja kinal-

ozik.

AZ IRANYITAS kérdésével kapcsolatosan azonban mindenek-
elSttaz a kérdés meriil fel, ho gr vajjon azokat a terményeket mfi-
veljiik-e, amelynek termelése val6ban a legeredményesebben foly-
tathat6 s nem jarul-e hozz4 a kedvezétlen eredményekhez az is,
hogy nem az illetd megyében legjobban tenyészé névények terme-
lését igyekeznek a gvengébb eredménnyel termeszthetd novények
rovisdra erdszakolni? Eonek megéllapitisa azonban csak kicsi és
homogén gazdasagi egységek terméseredményeinek ismeretében
volna lehetséges- A megyék ebbdl a szempontbdl nem jelentenek
egységet. Azonban kisebb egységek hianyaban mégis megkiséreljiik
a megyék terméseredményeit vizsgilva megéllapitani, hogy hol
melyik terméng szolgaltatja viszonylagosan a legnagyobb termés-
atlagot, illetveshogy azoknak a terményeknek a termésstlagai, me-
lyeket a megyében a legnagyobb ardnyban termelnek, tényleg a
legjobb termésatlagokat szolgaltatiak-e? Az egyes megyékben
legnagyobb teriileten termelt gabonandévény terméséilagaaz 1932—
37. évek atlagiban alatta maradt az erdélyi atlagnak -

0—5%0-kal Als6fehér. és Kolozs megyében
5—10%0 kal Fogaras és Szoérény o
15—200-kal Naszéd és Szatméir "
20—25%-kal Hunyad és Maramaros
30—35%-kal Szamos o

viszont az 1932—37. évek erdélyi atlaga felette volt,

0—5%o-kal Krassd, Csik, Udvarhely és Torda m.-ben
5—10%-kal Arad, Bihar, Hiromszék és Temes
10—15%0 kal Maros "
15—20%.kal Szeben és Szilagy
20—25%0-kal Kis- és Nagykiikiillé "
40°/0-kal Brassé "

Feltételezhets, hogy egy terményt azért termelnek nagyobb
aranyban, mert jol lehet termelni vagy értékesiteni. Alséfehér-
megyében a legnagyobb teriileti ardnyban buzit termelnek, a biza
termésatlaga 10.1 mazsa s ez alatta marad az erdélyi termésatlag-
nak, mely 10.38 mazsa. Ugyanakkor azonban a tengeri termésat-
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laga meghaladja az erdélyi atlagot. Alsdfehérmegye tehat nem a
legjobban megfeleld gabonanemiit, a tengerit termeli a legnagyobb
aranyban, hanem a bizat, amelynek nem tudja elérni az erdélyi
termésatlagit. Ebb8]l a szempontbdl vizsgalva, azt latjuk, hogy
megyéink jelentds része nem azt a gabonanemiit termelilegnagyobb
arAnyban, amelyet csakugyan a legeredményesebben is tud ter-
melni, illetve, hogy a legnagyobb aridnyban termelt gabonanemii
termelésére nem fordit megfelelé gondot.

Igaz, hogy szdmos megyében egyik gabonanemii hozamasem
éri el az erdeélyi atlagszdmot. Az egyes megyék ga:dasigi ku'ta-
rdjara jellemzd képet kapunk, ha azt vizsgaljuk, bogy a legjobb
termésatlagot eléré gabonanemii hozama az illeté gabonanemii
atlaghozaméhoz hogy viszonylik, mennyivel haladia azt meg vagy
mennyivel marad alaita.

0— 5%o-kal alatta marad Szatmar és Szorény megye eredménye

10—'150/0 kal " " N3526d " "
15—20%-kal - »  Hunyad és Szamos "
20—25%0-kal " Mé4ramaros " "

A megye legjobb eredménnyel termelt gabonanemiiinek ho-
zama az illetd gabonaféleség erdélyi atlaga felett volt

0— 5%-kal Alséfehér, Csik, Kolozs, Krassé, Torda
és Udvarhely megyében,

5—10"0-kal Szeben megyében,

10—15%0-kal Bihar, Fogaras, Maros és Sziligy megyében,
15—20%0-kal Haromszék megyében,

25—30% kal Arad és Nagykiikiillo megyében,
30—35%0-kal Kiskiikiilld megyében,

50 -kal Brassé és Temes megyében.

Pildaul Alséfehér megyében a biza, rozs, drpa és zab termés-
atlaga nem éri el az erdélyi atlagot, a tengerié ellenben 0.43 ma-
zséval, vagyis kb. 3%-kal magasabb a tengeri erdélyi termésatla-
ganal. Végeredményképpen: csak hat olyan megyénk van, ahol
egyetlen gabonanemii terméshozama sem éri él az erdélyi dtlagot.

dekes, hogy a kétféle vizsgalat nagyjaban ugyanazt az eredményt
mutatja. Legalacsonyabb a termelési szinvonal Nasz6d, Maramaros,
Szamos és Hunyad megyében, a legmagasabb Brassoban, a két
Kiikiilldben és Temesben.

A GABONANEMUEK termelése mellett a takarméanytermelés
adhat felvildgositast a gazdalkodas b Iterjességérdl. Kiilon mutatjuk
be tehit a takarmanyfélékre ha‘ yott teriilet és termés statisztikai
adatait. S itt elsésorban azok az adatok lehetnek figyelemre-
méltoak, amelyek a lohere és lucerna vetésteriiletének fejlddésére
vonatkoznak.
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A vetésteriilet fejlédése hektarokban a kévetkezd:

l6here lucerna
1934 ben 113.568 52.536
1935-ben 120 519 52.555
1936-ban 130941 - 57.090
1937-ben 125.618 59.262

A terméseredmények ndvekedése is koriilbeliil azonos a vetés-
teriiletével:

l6here lucerna
1934-ben 3,213.021 1,825 578
1935-ben 3,185.016 1,686,951
1936-baa 3,606 170 1,833.084
1937-ben 3,957.395 2,278.562

A két i6takarmanynak, a loherének és a lucernanak terme-
lése az utols6 négy évben 23.7%0-kal emelkedett.

Hogy az 6sszes takarmanyndvények vetésteriiletének emel-
kedése mégsem mutat ehez hasonlé ardnyokat, annak oka az,
hogy a tobbi takarmanyndvény termelésében bizonyos csokkenés
allott be s val6sziniileg helyiiket a lucerna és a l6here foglalta el,
mint olyan takarminynévény. amelynek magja is legjobban értéke-
sithetd kisgazdasdgok szdméra. Egyébként &sszehasonlité adatként
kozolhetjiik, hogy a torténeti Erdély megyéiben

a léhere - - a lucerna
vetésteriilete hektdrokban
1910—14: 57.378 _ 20.307
1937 : 64.496 25.165

vagyis a léhere vetésteriilete 12.4 szdzalékkal, a lucernaé 239
szazalékkal, egyiittesen 18.1 szdzalékkal névekedett.

Romanidnak 1934-ben 163.886 hektar teriiletii 16here vetése volt,
ebbdl Erdélyre esett 113568 hektar, vagyis az egész orszig léhere
termelésének 69 3 szazaléka, mig Erdély szan¥di csak 25 szadza-
lekat teszik ki az orszag Osszes szantéteriileteinek. Ebbél is ko-
vetkezik, hogy 16heretermelésre Erdély foldje kiildndsen alkalmas.
Ez a tobbi tartomanyokban is sokkal kisebb mértékii Igv Bessza-
rabidban 1934 ben 4442 hektiron termeltek loherét (hozama :
105.263 q), az Okiralysagban 14.336 hektiron (382.653 q), egyediil
Bukovina kozeliti meg, melynek éghajlata az erdélyivel azonos,
itten 31,540 hektiron termemeltek I6herét (hozama 1.140.471 ¢)
és feltiind, hogy a léhere itt éri el a legnagyobb termésatlagot :
hektaronkinti 36.1 mazsat, mig az orszagos atlag 29.5 s az erdélyi
28 3 mazsa volt ebben az évben. :

A lucernavetést illetden Erdély nincs ilyen kedvezd helyzet-
bz2n, Az egész orszag lucernavetésteriilete 1934-ben 121,676 hektar
volt (3.768.581 q hozammal], ebbdl Erdélyre csak 52536 hektar

Erdelyi Magyar Adatbank



224 . . ) Vita Sénder

(1,825 578 q hozammal), tehit az egész vetésteriilet 43.1 szazaléka
esett, mely azonban még mindig nagyobb, mint az erdélyi szant6-
teriilet ardnya. A lucernavetésben azonban az Okirélység eltzi
Erdélyt, 1934-ben 59.210 hektiron 1,613.164 mézsa termése volt,
Beszarabia jelentéktelen mennyiséget, 6.822 hekiaron 200 965 ma-
zsat termelt, Bukovina pedig minddssze 3 102 hektaron (tehét 16-
here-vetésének alig egytizedén) termelt 128.874 méizsit. Ez az
utébbi kiilondsen azért érdekes, mert a bukovinai termésatlag
messze felilmulia az egész orszdg termésatlagit. Bukovipéban
ugyanis 41.5 mazsa a hektdronkénii termésitlag, mig az orszégos
atlag 30,9, az erdélyi atlag 34,7, az Okiralysagi Atlag 27,2 mézsa.

Mivel Bukovina kivételével a tobbi tartoményokban a lege-
.16k és a kaszalék aridnyszdma is nagyon alacsony, (a kaszalék or-
szdgdos aranyszama 6.4, az Okiralysagban 37, Beszarabidban 0 7,
Bukovinaban 10.1, Erdélyben 2.0, Dsbrudzsaban 0.7 % ; a legelok
orszdgos aradnyszdma pedig az &sszes termédteriilethez viszenyitva
11 3, az Okirdlysdgban 9 4, Beszarabidban 9.9, Bukovinidban 13,9,
Erdélyben 14.0, Dobrudzsaban 7.3 %), ebbél kovetkezik, hogy az
intenziv allattenyésztésben belathaté idon beliil nem tudjsk utol-
érni Erdélyt. Nyilvanvalé ugyanis, hogy a nagy takarmanyteriilet
és a szarvasmarhatenyésztés helyzete kozott szoros oOsszefiiggés
van és edyik a méisikat maga utin vonja, illetve feltételezi.

ERDELY Aallattenyésztése egyebként mindségi szempontbél is
messze felette &ll az orszdg tobbi tartomanyainak. Természetesen
kovetkezik ez a legeldk és kaszdlok el6bb emlitett aranyabél és
a takarméanytermelés iantenzitdsabol, Mezdgazdasdgunk legszilar-
dabb tamaszat éppen ezért az allattenyésztésnek kell képeznie,
hiszen Erdély teriiletének 26%0-a rét és legels, s a szanténak is
nem jelentéktelen részén A4llati takarminyozisra szolgalé névé-
nyeket termelnek. De megfelels allatillomény nélkil a szantok
termdereje sem tarthatd fenn s igyidvedelmezd mezdgazdaség nem
folytathaté. Fejlett allattenyésztés fokozott takarminytermeléssel;
jobb rét- és legel6gondozéssal, nagyobb tragyahozammal jir egyiitt
s igy a gazdalkodas valamennyi agara fejlesztSleg hat.

‘A héazidllatoknak szdma 1926 ban és 1936-ban az alabbi volt:

1926 1936
Szarvasmarha 1,645.195 1,601.306
Lé- 397.356 488.936
Sertés 1,104.620 1,167.490
Juh 3,361,961 2,978.679

: Az 1936. évi allatdsszeiras tehat az 1926. évihez képest csupan
a lovakban mutat lényegesebb szadmbeli emelkedést; a szarvas-
marhaéllominyban 27 szizalékos a csdkkenés, a juhoknél 11.49/o,
mig a sértéseknél majdnem azonos a helyzet. Még nacyobb a
visszaesés a habord elétti allapotokhoz képest, amint ezt néhiny
megdye adata szemlélteli: ‘
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Szarvasmarha 1911 1926 1936
Csik 78 610 57.280 69.630
Udvarhely 57.160 56.548 - 45.997
Haromszék 58.685 47.235 39.454
Brassé 33263 41.514 39 685
Kolozs 111,155 57.697 87207
Torda 72,051 51.784 33.964

Igaz, hogy az évente torténd allatdsszeirasokat nem fogad-
hatjuk el feltétleniil hiteleseknek, az allatillomany csékkenésének
tényén azonban kisebb eltolédasok nem viltoztathatnak. Lehet,
hogy az allatdllomany silyban, minéségben és igy értékben is
fejlodott, de az a fejlédés éppen az elmult 25 évben jelentds nem
volt. A szantéfoldi termelés és az allattartas kozott szoros dssze-
fiiggés van. A f3bb kultirnévények termésatlaginak mozdulatlan-
saga, sot visszaesése az Allatillomany ki nem elégitd fejlédésének
kovetkezménye.

Az abszolut szimoknal azonban még jellemzobb az allat-
allomany viszonya a teriilethez és a népességhez. Az egyes tarto-
méanyok helyzete kozitt ebbésl a szempontbél lényeges kiilénb-
ségeket fedezhetiink fel:

Orszégrész 100 km terliletre esett 1000 lakosra esett
Lé \S‘;;;’;:' Juh |Sertés] L6 [S2mes| Juh |Sertés
1926
? |
Erdély 388 (1,608 3.286| 1.079| 69 | 296 | 605 | 199
Okiralysag 680 11.747 5,391 1.063 | 107 | 275 | 846 | 165
Bukovina 721 i1.820({2.810; 992 64| 222 340 | 120
Besszardbia 802 11.152 4558 705| 1281 2131} 777 | 109
Romania 602 [1.61514.4451 8431 981 264 | 727 | 165
1936
Erdély 478 (1565|2912 |1.141| 88 | 288 536 | 210

Okiralysag 748 | 1.556{4.270 | 987 | 117 1 231 | 795 | 155

Bukovina 815 {2.111 2,612 (1.467] 99 | 258 | 319 | 179
Besszarabia 0933 |1.0224.205| 780| 145 | 158 | 652 | 121
Romania 688 11.466 14.049 (1 030 111. 238 | 659 | 167

Az utolsé tiz évben Erdélyszerte bekovetkezett eltolédasok-
r6l a szdmok beszélnek : ' :

- Lé Szarvasmarha Juh Sertés
1926 1936 1926 1936 1926 1936 1926 1936

1000 lélekre esett 69 88 296 288 605 536 199 210
100 km? teriiletre 388 478 1608 1565 3286 2912 1079 1141

A habord elbtti helyzethez viszonyitva ez a csokkenés még
nagyobb, kivéve a l6alloményt. 1911-ben 100 km*® teriiletre 2066
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szarvasmarha esett s ez a szam 1936-ig 1565-re csokkent; a ju-
hokn4l 3384 r3l 2912-re, a sertéseknél 1424-r8l 1141 re. A szarvas-
marhaillomdny a teriilethez viszoryitva Szildgy és Szatmér me-
gyében, a lélekszémhoz viszonyitva Fogaras és Csik megyében a
legkedvez8bb. Szdmbavehetd emelkedést csak Temes, Csik, Kiskii-
killd és Kolozs megye szarvasmarhaillomanya mutat, viszont Ud~
oarhelyt 23%0-0s. Szebenben, Nagykiikiilloben, Alséfehérben 20
o/0-0s, Haromszéken 18%0 os a visszaesés.

Sajnos, hogy a statisztiba hifnyossdga miatt nem fudjuk meg-
vizsgalni azt a kérdést is, hogy ezt a szidmbeli cs6kkenést nem
ellensilyozza-e a min8ségi javulds, az egyes megyék lakéi nem
cserélték-e ki régebbi kisebb silyd, gyengébb teljesitoképességii
allataikat nagyobb sulyu és jobb teljesitdképességii allatokra, mint
pl. a sz4sz vidékeken és a Nyirddmentén. A statisztika nem be-
szél errdl, de a szakemberek megallapitdsai arra mutatnak, hogy
mindségi javulds csak igen elvétve, egyes teriileteken tértént s ez
a mindsédi javulds nem pétolhatia a szdmbeli csokkenést. A lonal
is — bAr szimbeli gyarapodas &ll fern -— egészen ijesztd mér-
téka a mindségbeli romlas.

*

AZ EMBER KUTATO SZELLEME a szamsorok kozott a
feijlddés és a javulds tiineteit keresi. Sajnos, a k&zdlt adatoknak
alig egynémelyike olyan, amely erre mutatna ésbiztaténak tekint-
heté volna. A vildghdbori elétti idével Gsszehasonlitva megnétt
ugyan a szantéteriilet és az ugar csékkent; azonban a termés-
eredmények nem emelkedtek. A mezégazdasagi termelés az el-
mult negyedszazadban tavolrél sem mutat fejl6dé irdnyt. a sdly-
pont ma is a gabonatermelésen van® s a gabonaféleségek kozott
a biza és a tengeri all az elsdé helyen. Uzemrendszeriink tehéat
teljesen a régi nyomokon halad. Svéjcban a takarmanynévények
a szanté 64.2 %,-4t, Daniaban 429/¢ 4t, Finrorszagban 47.8 %»-4t
foglalidk el, nalunk Erdélyben az ardnyszam mindossze 8.2 %, s
mégha az ipari s élelmi novények 1.8, illetve 4'4%~ 4t is hozza-
vessziik, az ardnyszam akkor sem nagyobb 144 %o-nal. A f3jelen-
ség tehdt ez: a szdntd teriiletben ndvekedett, a termésdatlagok azonban
nem emelkednek. Az 1j teriiletek felszantasa az allatadllomany csok-

* A njvénytermelés pénzérféke is a gabonatermelés
tilsilya mellett bizonyit az 1935—1937 ik években:

Terményféleség 1935 | 1936 | 1937
y Millid lej Millié lej Millié lej
Gabonafélék .. .. .. .. 28.197 35.455 37.164
Elelmi névények .. .. .. 6.126 9.092 8.257
[pari ndvények .. .. .. 3.056 2.872 2.884
Takarmdnyfélék .. .. .. 6.879 . 6.553 7.937
Sz6l16 és gziimﬁlcs ce e 4.627 4.402 6.247

(sszesen : 48,885 58.374 62.489
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kenése folytdn a termésétlagokban romldst eredményezeit, mivel
a f6ld termdereiét a kevesbedd tragya nem pétolhalja. Ebbgl ko-
vetkezik azutin a gyenge eredmény folyomanya, hogy az erdélyi
gazdaségi életet — mint lattuk — évente tébb miHindra mené
veszteség éri; utalunk arra a szamitdsunkra, mely ccak a biiz4dn4l
évente 200 millié lej veszteségre mutatott rd. A termésatlag 1910
ota ennek megfelels értékben csokkent s még mekkora volna a
csOkkenés, ha szimitisba vennénk azt, hogy a mai modern gaz-
dalkod4s médszerei mellett a hibord el6tti termésitlag messze
meghaladnd az egykoru statisztikdkban kézdlt szadmot. :
Végeredményképpen két feladattal allunk szemben s ez a két
feladat méltan komoly gondja mezdgazdasagi életiink iranyitéinakl
Els3sorban a szdntéfoldi termelés eredményeit kell javitani s ezzel
kapcsolatosan megoldani a szakképzettség, a t3kehiany, a kedve-
zdtlen hitelviszonyok és az altaldnos gazdasagi népkultira mutat-
kozé problémdit. Mdsodscorban az izemrendszer megvdlfoztatdsa el-
oddzhatatlan, gyakorlatilag a biiza vetésteriiletét csékkenteni kel-
s az igy megnyert teriileten ndvelni a takarmanyfélék, vete-
ményfélék és ipari nSvények vetését. Természetesen tudjuk, hogy
ez nem kis nehézségekbe {itkszik. Elméletilcg igy volna a helyes,
hiszen az emberi élelmezés maga is vilagszerte nagyon megvalto-
zotts a liszt- és a hisfogyasztas csbkkent, a f6zelék- és a gyiimédlcs-
fogyasztis novekedik, de az elméleti igazsag szembetaldlja magat
a kényes gyakorlati kérdések sokasigival s koztitk elsé helyen
ezzel a kérdéssel: mi termesztessék a kalaszosoktol elvett teriile-
teken? A kisgazda mégis csak a héztartisa szamara termel s csak
a tényleg mutatkozé sziikségletekhez alkalmazkodik. Ha a gabonan
kiviil j61 el tudna adni egyéb termelvényeit is, bizonyara nem
idegenkedne azok termelésétil. Az még nem bir elég vonzerdvel,
hogy az ipari novények és a veteményféleségek 4ra magasabb
szinten ill, amikor a kis tételekben valé értékesités majdnem le-
kiizdhetetlen nehézségekbe iitkozik s ezek a névények Altalaban
romlandéak, a piac kézelségét megkivanjak, vagyis t6bb megfon-
toltsagot kovetelnek, mint a gabonanemtiek, amelyeket barmelyik
piacon, szokvanyos arak mellett, konnyen lehet értékesiteni. De
a természeti adottsigokat sem lehet figyelmen kiviil hagyni Az
agrarreform Altal létesitett torpebirtokok termelését majdnem
lehetetlen az elméleti kivinalmak szerint iranyitani, hiszen a hazi-
sziikségletre valé termelés nem sokat térédik a rentabilitis térvé-
nyeivel, a sziikségletet tekinti s ha kell, nem riad vissza még a
havasalisn sem a biiza meg a kukurica vetésétgl. A mezdgazda-
sagi vilagvalsag is i6 egy idore kilenditetie gazdasigainkat azinten-
zivitds,a belterjesség iranyab6l. A valsaggal szemben egyetlen véde-
kezés volt lehetséges: az iizemkoltségek csokkentése, szinte teljes
leépitése, vagyis a nagymértékii extenziyitas.

*

ERDELY mezogazdasagi termelését Romania termelésének
keretében vizsgiltuk s azta figyelemremélté megallapitést tehetjiik,
hogy ez a csbkkené terméseredmények ellenére is feli'mulia az
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Okiralysag és sokszor az orszag atlageredményeit. Osszefoglaléan
utalbhatunk adatainkra: Erdély szantéterillele az orszig szénté-
teriiletének csak 25% a, mégis Erdély 1937.ben Roménia bizater-
mésének 32%- 4t, tengeri termésének 30% 4t, zabtermésének 41-%0.4t
szolgaltatta, csak a rozstermelés 23v/0-0s, valamint az drpatermelés
190/0-08 ardnyszama marad a széntoteriiletek ardnyszdma alatt.
Ezek a szamadatok azonban — alig is kell hangsilyoznunk —
nem kelthetnek hivalkodé megelégedettséget, csak ebben a viszony-
latban mutatnak szép eredményt Ha tehat a mezdgazdasag iigye az
egész orszigban Atszervezést, ij rendezést kdvetel, ez a kivansag
fokozottabb mértékben fennall Erdélyre nézve is. A tartoményok
kbzt, mezdgazdasiginak viszonylagos fejlettsége kovetkeztében, a
tovabb fejlédés nagyobb lehet8ségeivel rendelkezik s ezt a mezé-
gazdasig hivatott irinyitéi, éppen az A&ltaldnos érdek szempont-
jabol, tigyelmen kiviil nem hagyhatjik. ]
VITA SANDOR
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