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NEMZETPOLITIKAI GONDOLATOK

A holtom utdn ne keressetek,)
Leszek sehol — ¢és mindeniitt leszek
(Reményik: Végrendelet.)

A NEMZETI ONTUDAT JELLEGE

A NEMZETI ONTUDATNAK kétségen kiviill van bizonyos
harcias, harcrakész jellege; ez tény, de elkeriilhetetlen tény. Ez
néha csak szellemi, lelki szembenallasban nyilvanul, néha a kiildn-
b6zé nemzeti Ontudatok fizikai, fegyveres szembekeriilésében. Az
utobbi végteleniil szomorl; azonban szintén az élet, a természet
torvényeibdl kovetkezik. Ahol értékek termelddnek, ott az értékek
koril és az értékek kozott harc tdmad. E harcban egészen egysze-
rien arr6él van szd, hogy aki ellanyhul, elhagyja magit vagy gyen-
gébbnek bizonyul, az megsemmisiil. Aki fizikailag szerel le, az fi-
zikailag, kiils6, mondjuk 4llami létében hal meg; aki lelkileg szerel
le, az lelkileg hal meg, Ontudatanak &si gyokerében sorvad el, el-
veszti sajatos, népegyéni szineit és felszivodik menthetetleniil. Ha
mar most a 1ét ilyetén berendezettsége folytan egyik félnek mindig
inferioris helyzetbe kell keriilnie, tehdt a maga szempontjabdl teljes
joggal kérdezi minden kollektiv Ontudat: miért én, miért mi legyiink
a legydzottek? Az egyén sorsa pedig ezzel a probléméval szemben
aszerint alakul, hogy mennyiben részes az 6 személyi Ontudata nem-
zetének oOntudataban. Ha részt kér beldle, akkor 6 is azt fogja mon-
dani: igaz, miért éppen mi? Az egyén részesedése pedig annal in-
kabb fennforoghat, minél tébb és minél idedlisabb érték hordozoéja-
nak latja 6 a maga nemzeti Ontudatat. Persze, hogy ezt minden
nemzet fia 1igy latja, eltekintve a ,nemzetkdziek” szerintem
abszurd, mert természetellenes ,csoportjatol”. Azért ez a kérdés
vildgosan szempontok kérdése egyfelél —  hatalmi kérdés masfeldl
és nem lehet ezt eziddszerint valamilyen dltaldnos erkdlcsi vagy
emberi igazsag népekfeletti magas szférajadba felemelni... Minden
szeretetem, ragaszkoddsom és féltésem azoké, akik kozel és legko-
zelebb 4llanak hozzam. Ez karpdtol engem a mds iranyban vald
kényszerti agresszivitasért. Vallom, hogy ez az agresszivitds éppen
olyan emberi vonas, mint a szeretet. Nincs mit szégyelni rajta. A
szeretet pedig meélyebb igy,; amit szélességben veszt, azt nyeri mély-
ségben. Az egész emberiséget 6lelni egyforma erdvel: vajmi nehéz
dolog. Ahol a minden fogalma megjelenik, ott nagyon kozel van a
semmi fogalma is. (,,Pasztortiiz” 1922 maércius 5.)
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232 Reményik  Sandor

ONKRITIKA, VAGY SZELLEMI MASOCHIZMUS?

AZ ERDELYI MAGYARSAG mai vezeté szellemiségének, sza-
mottevd irdinak, gondolkozdinak, neveld egyéniségeinek egész karak-
terét atitatta egy kiilonds, kritikai nemzetszemlélet, melynek, azt
mondhatndm, valldsos gydkerei vannak. Egy par év eldtti irdsomban
mar hivatkoztam arra, hogy a dontd kiilonbség a magyarorszagi ¢és
erdélyi magyar nacionalizmus ko6zdtt az, hogy az el6bbi megmaradt
foképpen politikai jelleglinek, az utobbi atformalddott religiosus jel-
leglivé. A magyarorszagi magyarsagnak vannak még politikai dbrand-
jai, tervei és célkitlizései, van intenziv, olyan, amilyen politikai élete.
Az erdélyi magyarsdg politikai élete semmi, nemcsak tényleges meg-
kotottsége folytdn, hanem szellemi elitjének politikai kozombossége
miatt is. Kulturdjanak megmaradt fellegvaraba visszavonulva, igyek-
szik ez a magyarsag lelki pozicidit megtartani. Eszem 4agéaben sincs
ezzel a ténnyel vitdzni, sok vonatkozadsban elkeriilhetetlennek, sok
vonatkozasban éppen tisztitdo és felemeld hatastinak érzem ezt a po-
litikatlansagot. Ezzel fiigg 6ssze valamenyire az emlitettem kritikai
nemzetszemlélet. Kulturdlis és valldsos elmélyiilés vonasrol-vonasra
fedezte fel és domboritotta ki ezt a szemléletet. Nem véletlen, hogy
ennek a szemléletnek legnagyszeriibb, legatfogdbb, cimében is kiilonb-
ségjelolé magyardzatat Makkai Séandor adta. A sokféle reviziés gon-
dolattal ¢és torekvéssel szembeallitva az elsd, legfontosabb, legsiirgé-
sebb, legegyszeriibb s mégis legnehezebb reviziéos gondolatot: a ma-
gunk reviziojat, egyénben és nemzet-testben egyarant. Erre a miure
oriasi sziikség volt. Nemcsak az 0j transsylvanizmus lényegét adta
benne az ird: visszavonulast a kiils6bdl a bels6be, a vilagbol a I1¢é-
lekbe, a politikai magyarsagbhdl az idedlis magyarsagba — hanem
elészor foglalta 6ssze azt a kritikai nemzetszemléletet, melynek val-
lasos gydkerei: blintudat, blinbéanat, itélettartds dnmagunk f616tt, pro-
fécia, megujulds, megszentelddés, Gj népi programm. Makkai a leg-
nagyobb kritikus magyarok, Széchenyi €s a tobbiek latdsat alkalmazta
a mi erdelyi viszonyainkra. Magyar biindket tart fel, de magyar erdt €s
uj magyar lehetdségeket is mutatott. Es megmutatta az ember és a ma-
gyar lehet6 teljes harmonidjat éppen az erdélyi politikanélkiiliségben.

Ennek a nagy fényességnek azonban, mely az erdélyi magyar-
sag kritikai nemzet-latdasaban kigyulladt, — nagy 4rnyéka van maris,
és tépelddéseim kozt néha attol félek, hogy még sotétebb arnyéka
lehet idovel. Nemcsak Makkai hatasa ¢és félreértése kovetkeztében,
de tdéle fliggetleniil is s ennek a kritikai, blin-14t6, blinkeresd, onos-
torozo, Onmagat valldsos megaldzkodasban kiéld, a végzet 6diumat
most mar kizdrélag Onmagunkra haritdé szemléletnek kiszamitha-
tatlanul karos kovetkezménye is lehet. Itt is, ott is latni és hallani
lehet, hogyan siklik 4t a magaban véve helyes Onkritika valami
olyasféle magatartdsba, melyet én szellemi masochizmusnak neveznék.
E szerint most mar nekiink nincs is kiils6 ellenségilink, nem fenye-
getnek elnyeléssel végzetes kiils6 hatalmak, mi biindsdok voltunk,
ami benniinket ért, azt kétségteleniil mind megérdemeltiik, s6t még
annal is tobbet. A magyar bindket prédikalni és hirdetni kell, szo-
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Nemzetpolitikai ~ gondolatok 233

sz¢ékrdl, iskolai katedrardl, konyv és irodalom utjan. A mult tényleg
semmi mdas, mint a varmegyehdza ¢és a nagy ugar. Milyen jo is,
hogy lang csapott az &6don varmegyehdzdra ¢és nagyszeri palotak
ndttek az Uj Erdély ugarabol... Ezzel a latassal, illetve ennek tor-
zitdé tulzasaval kardltve jar valami, ami még sokkal rosszabb: egy
hamis objektivitas, ami az el0bbi torz latds kovetkeztében mint jo-
hiszeml optikai csalédas jelentkezik. Ha eddig kevésre becsiiltik,
most hajlandék vagyunk talbecsiilni a korilottink és veliink €16
népek egész mivoltat, akkor, midén ezek ezt a magatartasunkat egy
cseppet sem honoraljak, sdét sok esetben bizonyos csendes megve-
téssel kisérik. A  tramssylvanizmus teljes johiszemlséggel 4atmegy
észrevétleniil olyan lelkidllapotba, mely mar szinvak és nagyothalld
mindennel szemben, ami sértés és megaldzds a magyarsagra nézve.

Mikor ilyen tényeket, ilyen torzité tiikroket ¢és ilyen hamis
objektivitast latok, teljes erével vetddnek fel bennem ujra régi kér-
dések: vajjon a kritikai nemzetszemlélet csakugyan egyediil célra-
vezetd Ut szamunkra, éppen akkor, mikor egy egész ellenséges kiilsd
vilag gyiilolkodd és elfogult ,kritikai” mértéke alatt 4llunk? Vajjon
a ,magyar blindket” tanitsuk-e elsésorban fiatalsdgunknak, mikor az
iskoldiban sokszor kételes megtanulni merében hamis és igazsagtalan
kitalalasokat sajat nemzetér6l? Vajjon az Onmagunk felett vald
itélettartds és vezeklés egyénileg kétségtelen vallasos igazsagat lehet-e
és szabad-e alkalmazni az egyénnek a nemzetre, kiillonésen akkor,
mikor azon a nemzeten mdar betelt és irtézatos mddon és mértékben
telt be a végzet? Vajjon az ilyen torténelmi pillanatokban nem inkabb
van-e jogosultsdga ¢és sziikségszerlisége a nemzettel életre-halalra vald
azonulasnak?

Nem tudok ezekre a bennem felvetddd kérdésekre hatarozott
véalaszt adni minden ponton. De azt régen érzem, hogy a ,kritikai
nemzetszemlélet” és az egész transsylvanizmus koriil is, mar régen
valami nincs rendben. Egy bizonyos: a szellemi masochistak redl-
politikusoknak ¢és objektiveknek hiszik magukat. Pontosan az ellen-
kezdje igaz. Bethlen Gabor nevetne ezen a redlitdson. Zrinyi, akinek
tudvalevéleg az volt a jelszava: ,Ne bantsd a magyart!” — kétség-
beesne rajta, — pedig 6 sem tartozott éppen a ,kritikdtlan magya-
rok” ko6zé. Es Széchenyi? — A legborzalmasabb magyar ostorozd,
aki szeges korbaccsal verte véresre nemzetét, arcaba kopte bilineit
és gyaldzatossagait, — amig a nemzet dllott, — a bukds, a tragédia
utdn nem talalt tobb itéletes szo6t nemzetére. Ellenben a doblingi
sotétbdl felvillant a ”Blick” és igazolt egy nemzetet, barmit tett is
az,azonosult egy nemzettel ¢életre-haldlra, bilineiben és nyomorusa-
gdban, és pusztan szellemi eszkdzokkel, kritikai konyortelenséggel
sziven taldlt egy rendszert, egy egész idegen ¢és ellenséges vildgot,
mely nemzetét nyomorgatta.

Az erdélyi magyarsag uj szellemiségének van mar ,Hitele”,
»Vildga”, ,Stadiuma”, van talan mar ,Kelet Népe” is, s6t ,,Politikai
programmtoredékei” is vannak.

Igazi ,,Blick”-je még nincs, (,,Pasztortliz” 1933 d4prilis 15.)

REMENYIK SANDOR.
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SZECHENYI SZELLEME

A kolozsvari M. Kir. Ferenc Jézsef
Tudomanyegyetem 1941 december
hé 14-én tartott Széchenyi emlékiin-
nepélyén elhangzott iinnepi beszéd".

SZAZADUNK SZECHENYLIE ¢élte vildgdnak kilobbandsa elétt
megkérte hazank orszagld nagyurat, mutatnd fel magasan a nemzet
elétt a magyarsadg sybilla-kdnyveit, Széchenyi miiveit, hadd okuljon
beldliik a nemzet és kapjon eligazitast a jelen tutvesztdiben.

A magyar bolcseség-konyvét feliitve olvassuk: , Mindenhato
Isten! Hallgasd meg minden oramnak  imdjat!  Toltsd meg  szivemet
angyaltiszta szeretettel  felebardtaimért, az én Hazdamért, az én honfi-
tarsaimert. Vilagosits meg engem a Cherubok elméjével — add, hogy
meglassam a Jovot s a jo magot megkiilonboztessem —a  pelyvadtol és
ocsutol!  Utasits, hogy mit kezdjek én! Hogy egykor beszamolhassak
Szined eldtt a nekem adott talentumokkal! Ejjel és nappal, egész élete-
men dt én dolgozni akarok...”

A felvilagosodds megtévesztd cégérével hivalkodd raciondliz-
mus szdzada utadn, az id6k liberdlis dramlatdnak sodraban egy ma-
gyar allamférfi imddkozik. Nem a féorumon, nem a jambor nép ke-
gyeit keresve, nem a hierarchia hatalmasainak megnyeréséért. Szé-
chenyi az Istenhez — nemzetéért ¢és vele azonosulé dnmagéért
imadkozik.

Fellobbané mulé szenvedély ez? Vallasi rajongéds? Tavolrol
sem! A mélységesen vallasos sziilék férfiuva érlelt gyermeke életé-
nek alapmotivuma a hit. Erényes cselekvés életem szimbdluma —
irja tizenhét éves fével sziileinek, s késébb a Hitel-ben ugymond:
»A hit azon lanc, mellyel az emberiség Ossze van kapcsolva a
Mindenhatéval”.

HITE AZ EMBERI TOKELETESEDESBEN

SZECHENYI azonban nem elégedett meg azzal, hogy az ahitat
€s az ima szarnyain csak az 6 lelke taldlja meg végtelen boldogsai-
gat az Urban. A Teremtd képére alkotott minden ember, Isten felé
szarnyaljon tehat minden lélek. Eléttiink Isten és erkdlesi torvénye,
az 6 hasonlatossdgara, torvénye értelmében, alakuljon 4t minden
emberi. A Politikai Programmtoredékek-ben meg is vallja: ,,Valamint
az Istenben, ugy hiszek én az emberi tokéletesedésben... eszerint a

* Teljes szovege elérelathatélag megjelenik a kolozsvari M. Kir. Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem Acta Oeconomica c. kiadvanysorozataban.
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lelkes, deli termetii, vitézképli magyar ne érhetné el az emberi Kki-
fejlés legmagasabb fokat?” , Magasra emelkedni, tokéletesedni az em-
bernek és nemzetnek egyardnt feladata” — 1irja maésutt.

A keresztény perfekcionizmus tanitdsa, hogy az embernek, mint
okos erkdlcsi 1énynek, sziinteleniil az igazsag és az erkolcsi tokéle-
tesedés fel¢ kell fejlédnie. ,Minden jobb Ilelkii ember — irja Szé-
chenyi — bizonyos vagyast hordoz szivében magan, felebaratain s
mindenen, ami O&tet kornyezi, szilintelen javitani. Ezen vonzo6dés a
legszebb tulajdona az emberi léleknek... Az erdés nem egyediil akar
megelégedett lenni, Orvendeni, szerencsésnek érezni magat...,
hanem madasokon is segiteni torekedik... s tobbeket kivadn boldog-
sagra juttatni. Csak a gyenge szereti dnmagat, az erés egész nem-
zeteket hordoz szivében.”

A tokéletesedés keresztény gondolata irodalmi olvasményai
révén mélyill el a fiatal Széchenyiben. Byron ¢és kiilondsen Mme de
Staél hatnak ra. A vildgirodalom legnagyobb irondjeként magasztalt
Mme de Staél a Napoleont gyiilolé eurdpai ,,jo tarsasdg”-nak a bécsi
szalonokban szellemével tindokld kedvence L’Allemagne-aban a
nemzetek jellemérdl és az allamok igazi erejérdl Széchenyit megkapd
gondolatokat fejteget: ,, Az ember torténetében a mindig egyenld s
folytonos haladas tervét vessziik észre... A németek ifjusdgot terem-
tettek magoknak, az angolok megférfiasodtak.”

Mme de Staél hatasa alatt vallja Széchenyi: ,,Egy nemzet ugy
keletkezik, mint ahogy a gyermek sziiletik, azutdn 4téli a kamasz-
éveket, az ifjusagot, a férfikort ¢és az oOregkort, s végil elhal... A
nemzetek nagysdganak alapjat aza nevelés teremti, melyet gyermek-
korukban kaptak.”

S mikor Széchenyi eszmélkedése folyamdn eljut idaig, szornyt
kétségek szalljak meg, vajjon nevelhetdé-e, alakithato-e, tokéle-
tesithet6-e a magyar? Hdaromhetes erdélyi lovagldsa soran mellbe-
iti, Mikes grof monddsa: Legnagyobb hibank ¢és szerencsétlen-
ségiink az, hogy mar nagyon vén Magyarorszdg. Kétségek kinozzak
Széchenyit, mert meggydéz6dése, hogy ,a népek éppugy, mint az
emberek, csak ifjusdgukban tanulékonyak, ¢és javithatatlanok lesznek,
ha oregednek”. Herder sotét profécidjara a nemzethaldl gondolatéra
dobben ra s sziinteleniil tépelddik: a nemzetek milyen kordban él
fajtaja. ,Midta annyi polgari erényekkel fényldé atydm, mint magyar
reménytelen szallott sirjdba, azdéta meg nem sziindleg hasonlitgatam
més nemzetek ¢éltjeleit a magyarnak ¢életfonaldval 6ssze; miképp
kiismerném: van-e még feltdmadasa koril remény vagy nincs-e
tobbé. Eletem legmélyebb feladdsa ez vala.”

Mardoso kétségeibdl Benthamnek  Book of Fallaeies-e — ismét
egy konyv! — emeli ki. Bentham utilitarista iranyzatdrél ma mar
szenvtelen targyilagossdggal itélhetiink. Egy kétségtelen: Bentham-
nek a sziintelen haladasba vetett hite és meggy6zddése egyensuly-
tartd erdként jotékony hatassal volt Széchenyi kedélyvildgara. Szel-
lemi egyénisége s nézetei részben e hatasok alatt alakultak ki s
benne egyarant megtaldljuk a keresztény perfekcionizmus tanitasat,
Mme de Staél romantikus felfogdsat s Bentham elméletét a sziintelen
haladasrol.
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HITE AZ ISTENI VILAGTERVBEN

SZECHENYI lelki alapmotivumanak, hitének legértékesebb
eleme s hite egy nagy idedlis értékben, az isteni viladgtervben. Az esz-
mények latéinak lelki tadvlataiban ennek képe az egyetemes kultura;
megvalositéja a minden népet és nemzedéket atfogd emberiség; az
odavezetd ut pedig maga a torténelem: az emberi nem sziintelen
tokéletesedése, erkolesi és anyagi eldrehaladdsa. Az emberiség tor-
ténelmének széles orszdgutjdn nemzetekbe tagoltan, nemzeti kultarak
utjan halad elére, a nemzetek 1épcséfokain emelkedik teljes erkolesi
¢és szellemi kifejlése felé. Az emberi nem e fejlédésében, a teremtés
szakadatlan munkéjanak e folyamatdban, az egyes nemzetek csak a
maguk sajatossagainak teljes kifejtésével gyarapithatjak az emberi-
séget. Széchenyi felismerte, hogy nemzet ¢és egyén csak akkor val-
hat az isteni viladgterv tényezdjévé, ha eldsegiti, egyengeti a halha-
tatlan lélekhez méltd ¢élet kibontakozasat. S ezért dgostoni kiizde-
lemmel diadalmaskodé valldsossaga parancsoldlag utasitd, hogy miden
erejét felhasznalja sajat és honfitarsai keresztény lelkének megmen-
tésére, hogy nemzetét igaz keresztény ¢életre vezesse: “Nekiink ko-
telességiink egymdés folott Orkddni, s egymadst segiteni az erkdlcesi
miivelédésben ¢és tokéletesbiilésben”.

A Hitel-ben irja, hogy a fo6ldon az embernek az ember legyen
a legbecsesebb. Embertarsaink irdnti tevékenységgel, kotelességeink
teljesitésével, tinddklé eszményeink megvaldsitdsaval nagy nyugalom,
bels6 csond koltozik lelkiinkbe. Ez a boldogsag. Az isteni vilagterv
szolgalataba allani, €gi hatalmak jobbdgyainak lenni — kotelességeink
teljesitésével: ez a boldogsag titka. Es hogy hol kell szolgalni, arra
is megfelel a Hitel-ben: ,,A mi hazdnk Magyarorszag... Isten nem
ok nélkiil rendelte, hogy Magyarorszdgon jojjiink a vildgra, hanem,
hogy mi minden erdnkkel a vilaigmindenség megszépitésén faradoz-
zunk... Magyarorszag a mi bodlesdnk, ezt az orszagot kell megszé-
pitsiik, kifejlessziik, boldogga tegyiik... A civilizaciét és az igazi
felvildgosodast mindeniitt fenn kell tartanunk, nekiink Magyaror-
szagban, mert ez a mi posztunk...”

*

Kiilfoldi utazdsai soran ¢és utdn egyre magasabbra langol fel
benne a vagy, hogy segitsen elmaradottsdgban sorvaddé hazajan.
Titkdrdhoz intézett levelében olvassuk: ,,Csak egy nagy idea tolti
el lelkemet s egész létemet: szolgdlni a hazat”. A magyarsdg par-
lagi, a halhatatlan lélekhez méltatlan allapotban van, ezt kell meg-
valtoztatni. Magyarorszag nagy Parlag, fel kell emelni az Erény
szintdjara.

Romantikus elhatdrozassal mdar 1825-ben erényszovetséget kot
br. Wesselényi Miklos-sal ¢és gr. Eszterhdzy  Mihallyal, késébb gr.
Karolyi Gyorgy is csatlakozik ehhez a szovetséghez. Céluk ennyi:
»A Hazank Fiaira és azok gyermekei és unokdira annyi szerencsét

Erdelyi Magyar Adatbank



Széchenyi  szelleme 237

¢s aldast hozni, amennyire azt ami tehetségiink végbe viheti”. Meg-
allapitjak, hogy torténelmi nevik nemcsak térsadalmi szerencse,
hanem sulyos kotelesség is. Egyéni kedvteléseknek teljesen szabadon
nem ¢élhetnek akkor, mikor nemzetiik annyira hatra van.

PATRIOTIZMUSA

SZIVEBEN 6 valdéjaban egy nemzetet hordozott. Nem egy eset-
leges t4j tartja lenyligozve, nem csupdn szil6foldje, mint kordbban
Berzsenyit Kemenesalja, vagy Kisfaludy Séndort a Balaton taja. O
a dunantuli magnéas, a minden idegszdldval nyugati magyar Hunnia-
ban mindeniitt otthon van: a Hortobdgy futéhomokjan, Arad dus
marosi volgyében, Erdély bércei és lankdi kozott, a Tisza megannyi
kanyardban s a Vaskapu kdzatonyain.

Koraban nalanal jobban ugyan ki ismerte e hazat és mégis
ismétli: ,,Szegény kis haza, mégis elég csunydcska vagy”. ,lgaz,
hogy még nem ismerlek egészen, de majd megnézlek nemsokdra,
mert hiiségesen szeretlek, dacara futohomokodnak ¢és felfuvalkodott
lakéidnak”. ,,Svéajc legszebb alpeseiben vagy Itdlia legiidébb volgyei-
ben és vidékein soha se tudok oly melegen, soha oly lelkesiilten és
megittasodva érezni, mint hazdm pusztdin és réndin”.

Patriotizmusa hatartalan; mélységesen sajnélja, lenézi a hetven-
kedd vilagpolgart, kinek lelke egy nagy értékkel, a nemzettel, szegé-
nyebb. ,,A cosmopolita tdgabb sziviinek tartja magat s igy jobbnak,
mint masokat. O minden embertarsit hordozza szivében, midén a
patriota fOképpen csak hazafiait. O magasb értelmiinek képzi magat,
mert minden régi szokdson, bévett itéleten athag, egyszerre keresz-
tény, torok, atheista lehet s chamaeleoni iigyességgel szabhatja magat
a koriilallasokhoz, a hasznoshoz. — De ily tehetség altermészet s
tobbnyire igen sok vagy bal tudomanynak éretlen és savanyu gyi-
moélcse s az emberbiil, ki minden sajatsagat elveszti, oly csufot tesz,
mint nevetséges a szelid farkas s kacajra mélt6 a lancon idomtalanul
tancol6 medve s csuf a legvékonyabb vesszotiil is rettegd kalitkas
oroszlan”. ,Ugy hiszem: hogy csak honnosi s 6véi kozt élhet meg-
elégedten az ember, ha mar egyszer koriilnézte a vilagot s 1étének
dele elérkezett, s mennél hatrabb van hazédja, anndl inkdbb tartozik
annak eldvitelén faradozni, mint a jo rokon, éppen akkor marad leg-
inkdbb odahaza, mid6n otthon alegsziikségesb s kozel a veszedelem...
Mert anyaf6ldét elhagyni nem egyéb, mint azt eldrulni... Boldogabb
a Hottentot s Kakerldk fajabeliei kozt, mint a természetlen vilagpolgar
Londonban, Parisban, mert 6 mindeniitt, még a legnagyobb sokasag
kozt is, mindég csak idegen!”

De minél mélyebben szereti hazajat a leghivebb magyar, annal
visszataszitobb eldtte a sziveknek zengd dagilya, a pusztdn szovira-
gokban pompdazé terméketlen hazafisdg. ,,Bajnoki partolasa honunk-
nak azonban korantsem azon fellengzds enthusiasmus, mely szerint ugy-
szolvan mindenki a kolomp eldvitelére hiszi magdat meghiva lenni...; de
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egyenesen — bizonyos zardndoki komoly magamegtagadas, melynél
fogva inkabb abbahagyni, mint dartani, sokkal inkabb hoszndlni a hon-
nak, mint  fényleni...  torekediink”.

O tettekkel szolgalja, nem szavakkal dicséri hazijat. ,Nem fo-
gok én hazdm dicsérdje soha is lenni, mert az arra nem szorul...
Magamat oly szoros kapcsolatban vélem hazammal, hogy annak di-
csérete nem latszik eldttem helyesbnek, mintha wvalami rokonomat
vagy 0non személyemet magasztalndm”.

*

Es a nép? Napléi szolgaltatnak bizonysagot arra, hogy az
osztrakul ¢élt keényes bécsi magnds hogyan tusakodik a keblében
agaskodo faji erdkkel. ,,En ugy érzem, hogy a durva paraszti nép-
hez (,rohes Volk”) huz a szivem. Mert alapjaban ezt szeretem, —
ezt kellene tanitani, folemelni, emberré tenni, — majd megint nem
birom latni Oket, ellokom magamtdél. A tudatlansdguk meghat, vére-

met, ¢életemet adnam, hogy segitsek rajtuk, szeretném sorsukat meg-
osztani s veldk viselni”.

A magyar faj erdi hivjak, 0sztonzik, sarkaljak. Bevallja ko-
z0sségét a paraszttal? Hiszen keresztsziiléi, a Széchenyiek bdlcs
csaladi hagyoméanya értelmében, koldusok. Oreg jobbagyaiknak ke-
zeit csokoltatta vele tudatosan fdérangu, de még tudatosabban ke-
resztény apja, ha felfortyant benne a flcsuri dolyf. Valldsa tanitasa
szerint: szarmazdsunk és elrendeltetésiink azonossaga folytan egyenld
testvérek vagyunk mindannyian. Vallja meg hat jobbagyaival belsd
kapcsolatat?! Ez a hit hangja.

A debreceni NagyerdOben vagyunk. Kétszaz pint bort rendel
Széchenyi kapitany, szalonnat, kenyeret, nagy bdéségben, -  hadd
vigadjon a huszar. Es Széchenyi csak nézi, nézi, attlizesedett szem-
mel a rigmust énekld, verbunkost dongdld paraszti magyar huszar-
jait. Este naplojaban ezt jegyzi: ,,Ugy elérzékenyiilok, ha ilyen hazai
latvanyt latok, hogy még csak az kell, hogy hegedli és cimbalom
szo6ljon, vagy akar duda, s meghat és sirni kezdek. Ne merjen senki
egy nemzet jellemén valtoztatni vagy azt Osszetdrni, mert az olyan,
mint a fogak zomadnca”.

Ez mar a faj hangja. Talan nagyapja jobbdgy nagyapjénak
oroklott életosztone. A  Habsburg armadianal, Schwarzenberg kor-
nyezeténél, a bécsi tarsasdgndl, Goldoni rokokd zenéjére vigadd na-
polyi udvarndl, osztrdk életforméndl erdsebbnek, ellendllhatatlanabb-
nak bizonyul egy sorsdontd erd, mely Steffer/bdl ismét egy orszag-
épitd Istvant alkotott: a magyar fajisag. Megindult a faji 6sztondk
lazas mukodése; 1zték, hajtottdk az orszag legféktelenebb vért
férfia, Wesselényi felé és a zsiboi varkastélyban szimbolumma, jel-
képpé, szavakkd wvalt, ami Széchenyiben addig csak nyugtalanito
érzésként ¢élt és fesziilt. Széchenyi megindult fajtaja utjan, hatalmas
léptekkel, hogy nagyszeri tanulménydban Kemény Zsigmond joggal
irhatta: ,Mi vala Széchenyinek mindent aldrendeld torekvése? Fa-
junk biztositdsa és nemesebb kifejtése.”
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NEMZETISEG-TANA

A HITEL-BEN ¢les hatarozottsdggal allapitja meg, hogy az
¢let nagy torvénye: az emberi egyedek magukban hordozzak a faj-
hoz valo tartozas ¢élménytudatat. Ez ,a természet szent torvénye”.
A nemzeti érzés veldnk kozepét atfutd ,,édes érzelem, mely egész
létiinket elozonli, ha kérdés forog magyar honunk disze s boldogsaga
feldl”, de fajdalom is lehet, ha valaki érzi, hogy rothadd nemzet
tagja. A nacionalizmus tehéat ,,az emberi lény minden ereibe s lelke
legbelsébb rejtekibe szOtt természeti tulajdon, melyet az Onbecs
megsemmisitése nélkiil szinte oly lehetetlen kiirtani, mint bizonyos,
hogy a sziv kiszakittatdsa utdn vildgunkon tobbé élni nem lehet.”

De vajjon nalunk a nacionalizmus nem egyéb-e, mint cifra szo-
jaras, melynek tulajdonképpen igazi értelme nincs? Ezt az értelmet
keresi Széchenyi s a Hitel-ben ugy taldlja, hogy ,a nemzet oly er-
kolesi test, mely az emberiségnek alkotd része s azon lépcsék egyike,
melyeken az emberi nem mind magasabbra emelkedhetik véghiva-
tdsa, a tokéletesiilés felé”. Amikor tehat egy nemzet feladatat teljesiti,
kifejti 6nmagat, a fajhoz kotott kultarértékek hordozodja és fejlesztd-
jeként, az egyetemes miivelddés gyarapitdsara szolgal s eszkdzérték
az isteni vilagtervben. Végeredményiil a Nemzeti Erényben kitelje-
sedett nemzeti értékek tokéletes megvalosulasa a nemzetiség, benne
a Nemzeti Erény objektivalddik.

Széchenyi felfogdsdban a nemzetiségnek kettds értelme van.
Egyfeldl a magyar nemzeti erénynek a tokéletesség fokan valé meg-
valosulasa, a magyar erkdlcsnek, erénynek és miivelédésnek tdrténeti
formdaja, masfelél a torténelmi fajban, nemzetiségben rejlé cselek-
vésre Osztonzé energidknak az ereddje. Eppen ezért természetes,
hogy a nemzetiség erkdlcsi erejétdl varja azt a lelki készséget, mely
az egyéneket tarsadalmi kotelezettségeik teljesitésére készteti. A
nemzetiség kifejtése feltétele annak, hogy a magyarok olyanok
legyenek, kiknek szivét semmi sem toltheti tokéletesebben be, mint
az igazdn nagy, nemes és szép.

A nemzetiség Széchenyinél kétségkiviil nem politikai, hanem
erkdlcsi és kulturkategoria. Ezt a sz6t 6 mindig idealtipus megjelolé-
sére haszndlja. A valdsagban idedja, a nemzetiség felé nemesiil a ma-
gvar nép, embereszménye felé tokéletesedik a magyar. Kozdsség és tag-
jai tehat funkcionalis Osszefiiggésben emelkednek a Magyar Parlag-
rol a Nemzeti Erény objektivacioja felé.

Ebben a torténelemfilozéfiai képben a legatfogdbb politikai élet-
formaba fejlett nemzetiségnek, a nemzetnek kimagaslo a jelentd-
sége az isteni vildgterv megvaldsuldsa szempontjabol. A nemzetekbe
tagoltan tokéletesedd emberiség mindegyik nemzet belsé kifejlése ut-
jan halad tokéletessége, az egyetemes kultura teljessége felé. , A4z
emberiségnek egy nemzetet megtartani, sajdtsagait mint ereklyét mego-
rizni és szepldtlen mindségben  kifejteni, nemesiteni erdit, erényeit s igy
egészen uj, eddig nem ismert alakokban kiképezve, végcéljahoz, az em-
beriség foldicséitéséhez vezetni: — ez a foéladat...”
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Széchenyi gondolatvilagaban, e hivé inagyar Ilélek tavlataiban
egyetlen szintézisbe foglalodik a faj, a nemzet, a humédnum és min-
denik végs6é oka és értelme a traszcendens valdsag. Logikus ut Szé-
chenyi szellemének utja: a hithél humanum, a humdnumbol naciona-
lizmus. De az 6 nacionalizmusa nem a szik eurdpai térben iitk6z6
nemzetek versenynacionalizmusa, rem faji gég és felfuvalkodas, ha-
nem nemzeti értéktudat &és nemzeti értékrend.

A, KONCENTRACIO”

A NEMZETISEG értékét felismerve, Széchenyi kutatja a nem-
zetiség kialakitdsanak, megerdsitésének modjait. A XIX. szazad ele-
jén feltind nagy transzcendens irdny hazai képviseldjének, Albach
Szaniszlonak tanitdsa nyoman megtaldlja ezt a tarsulasban, a kon-
centrdcioban. Frissen felismert ¢és atélt igazsagként hirdeti Albach
nyoman: az ember nem sziiletett maganyossagra, csak emberek kozott
lesz emberré az ember, a 1ét nagy értékeit, a nagy eszményeket az
emberek kozo6tt, a tarsadalomban kell megvalodsitani. ,,Semmi sem
emeli fel egy Nemzet Lelkét, semmi sem szolgdl annak gyarapoda-
sara,... mint sok Emberek Egyesiilése ¢és egy célnak elérésére vald
torekedése”. De meggy6zddéssel hirdeti azt is, amit Durkheim ¢és
iskoldja egy emberdltdvel késdbb kifejtett, hogy az emberi erdk és
képességek kiillonbdzdsége nem hatraltatja, soét eldsegiti a tarsulast,
ha azon vagyunk, hogy az emberek erdiknek és tulajdonaiknak kiilon-
bozoségével valoban szovetkezzenek, kiegészitsék egymast.

Igy valik politikdjanak sarktételévé a rarsitds, az egyesités a
szervezés. Az elsd magyar allamférfi, aki nem csupan politikai intéz-
ményekben, uralmi modszerekben, a hatalomszerzésben és annak ki-
fejtésében gondolkozik, aki nemcsak az allamban, de a tdarsadalomban
is latja a magyarsagot. Es mihelyt felismeri, hogy a magyarsag léte,
jovéje a tarsadalmi egyiittmiikodés tokéletességén mulik, red jellemzd
szenvedéllyel fog a magyarok tarsitdsahoz, erdik kozpontositasahoz,
a varosi és a pusztan laké gubéds, magdnos magyar szocializalasdhoz,
ahhoz a tarsadalomépitéshez, amely nélkiil a nagy Parlagrol soha
sem emelkedhettiink volna fel az Erényhez, annak torténeti, faji
forméjadhoz: a nemzethez.

A loversenytdl a nyelvhaszndlat kérdésén at a selyemhernyo-
tenyésztésig mindent ebbdl a szocidlis szempontbdl 14t és értékel. A
l6futtatdsokat és a lotenyésztést nagy remzetneveld és Osszpontositd
feladatnak tekinti, amint ezt legels6, még németnyelvi értekezésében
1818-ban megirta: ,Ezeket az eszkozdoket artatlanoknak ¢és eléggé
alkalmasoknak taldlom arra, hogy honfitdrsaimat oduikbdl kicsalogas-
sam, egy helyre Osszegyiijtsem, s Oket egymassal... megismertessem.
Mialatt 16r6l, juhrol és tehénrdl beszélgetek, azalatt tulajdonképpen
lassan és Ovatosan honfitdrsaim elditéleteit reszelgetem”. A latin vagy
magyar nyelvhasznalat {igyét is a nemzeti egység nézdpontjabol itéli
meg: ,,A latin elvalasztja a nemest sajat fajtajatol”. Ado és két garas
cimli kotetében szocialis szempontb6l értékeli a kozteherviselés el6-
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nyeit, mondvan s a kdzszellem megerdsitéséhez, az ellentétek tompi-
tdsdhoz, az erdk egyesitéséhez vezet. A selyemrdl szolé két tanul-
manyanak megjelenése utan (1840) szederfaegyletet szervez, de
kiilon kikdti, hogy milyen legyen az egyleti kozgyiilés utdn tartando
kozebéd, nevezetesen: ,az igazgatdsagnak legyen arra gondja, hogy
azon ebéd oly olecsd legyen, hogy minden sorsbeli abban részt vehet-

vén, ott Osszeforrjon”.
*

Hangoztattuk, hogy a legnagyobb magyar a Nemzeti Erény
teljességétdl, a nemzetiségtdél varta a lelki készséget, mely az
egyéneket szocidlis kotelességeik teljesitésére készteti. A Nemzeti
Erénybdl, annak tiszteletébdl, a Széchenyi értelmezte nacionalizmus-
bol kovetkeznék az egyének szocidlis magatartdsa, amikor minden-
kinek a 1épését a felfelé valo hiiség és a lefelé valo kotelesség érzete
igazgatja ¢és minden irdnyban az igazsagossag vezérli. Szaz évvel
utobb a németség nemzeti munkarendje, a Nationale Ordnung der
Arbeit teljesen Széchenyi gondolatainak, s6t szohasznalatdnak meg-
feleléen a munkaviszonyban Treu- und Pflichtverband-ot 14t és a nép-
ként felfogott nemzetiséghez, a Volksgemeinschaft-hoz tartozasbdl
kiindulva értelmezi a munkaszervezet etikai alapjait.

Széchenyi tarsadalompolitikai felfogdsa csirdjaban tartalmazza
korunk szocialis eszméit:

Szocidlis igazsdgossagot siirget: ,,A nemes constitutionalis torvé-
nyes kirdlyt kivan magéanak s ez férfiti 6ntudatu kivanat; de jobbagyai-
nak viszont nem torvényes, hanem atyaskodd, azaz: Onkényes és

egyszer felette jo, maskor megint felette kemény foldesura akar
lenni”.

Pepecseld, karitativ  eljardsokkal szemben szocidlis prevenciot hir-
det. ,Nem az tesz igazan jot embertarsaival, ki O6ket, mar mikor el-
nyomorultak, Rumfordi levesekkel tartogatja, hanem akik ugy intézik
dolgaikat, hogy tonkre ne juthassanak s magok tudjdk munkdassdgik
altal elejét venni jovendd elaljasodasoknak”.

Meglatia az emberi méltosag elismerése és a munkateljesitmény
mindsége kozotti Osszefiiggést. Egészen mas értékli az a munka, ame-
lyet a szabad ember, mas az, amelyet az elnyomott, jogaitél meg-
fosztott, jovedelmeiben megcsonkitott munkas teljesit. ,,Ha iparunkat
fel akarjuk virdgoztatni, becsiiljiik meg a munkésréteget. Az josziv-
vel mondhassa azt, hogy mint véres verejtékkel dolgozé munkasnak
kegy senkit6l sem kell... Bennem is ¢l az a tudat, hogy olyan pol-
gar vagyok, mint barki mas.”

Es amikor a bolsevizmusba torkollé francia forradalom korsza-
kédban a szabadsdg-egyenloség-testvériség  haromelviségével szemben
sokan a rend-fegyelem-tekintély elveit hirdetik ¢és az ellentétparok
koriil forog gyakorta az ideoldogidk mezébe 61t6z6tt érdekek kiiz-
delme, talan a kozdsségi gondolatok eldgazasainal is Utmutatast ka-
punk a magyarsag sybilla-konyvébdl: , 4 politika fofeladata: lehetd
legnagyobb és legkiterjedtebb  szabadsagot  teremteni, anarchia nélkiil;
s viszont mindenbe a lehetd legszigorubb rendet hozmni, a nélkiil, hogy
abbul zsarnoksag valjek”.
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A REFORM LENYEGE

SZECHENYI tarsadalomszemléletébdl kovetkezik reformpoli-
tikdja. Célja szédité magassdgban a tapasztalati valdésag, a Nagy
Parlag folott, az erkolcs régiodiban fénylik: a Nemzeti Erény teljes-
sége. A sivar jelenbdl ide kell felemelni a magyarsagot. Meg kell
nyitni a magyarsdg minden elnyomottja ¢és hdtramaradottja szamara
az idevezetd utat: az erkodlesi nemesedés utjat. Mert nem kiviilrél
kell varnunk a segitséget, nem valamind deus ex machindtél, hanem
a kozrestség legytrésével, onmagunk &ltatdsa helyett, annak felisme-
résétdl: ,,csak magunkban a hiba, de egyszersmind magunkban a fel-

X

tamadasi erd

Széchenyi latja a kozintézmények, a koz- és gazdasdgi beren-
dezkedések fontossdgat, de jol latja azt is, hogy a kézzelfoghatd,
kiils6séges magyar vildag masodlagos, — mindenekeldtt az egyes ma-
gyar lelki diszpozicidit kell megjavitani, hogy megnemesiiljon a nem-
zeti lélek és megvaldsuljon minden tovabbi magyar teljesitmény er-
kolesi kutfeje: a magyarsdgban megtestesiilt Nemzeti Erény. Ezért
reformatori miikodését nem az alkotmanyjog terén kezdte, hanem a
nevelésen ¢és azoknak az intézményeknek a tdmadasdval ¢és lebon-
tasaval, amelyek a nemzet erkodlcsi tokélesedését hatraltatd szegény-
ség lekiizdését és a kultira terjedését eldsegité vagyonosodas ki-
bontakozéasat gatoltak. Ezért indult meg eldbb a maganjog teriile-
tén: ostromolta a haladds minden akadalyat, fdéleg, ami az egyéni
tulajdonjognak, a rendelkezd szabadsagnak, a hitelbiztonsagnak, te-
hat a kozgazdasagi fejlédésnek volt az akadalya.

Reformatori miikodése soran fel kellett ismernie, hogy az 0si
magyar alkotmany mas sziikségletii és felfogasu korok szaméra ké-
sziilvén, nem illik tébbé a mai korra. ,,A jelen kornak némileg mo-
dositott régimen kell, mert... més volt Arpad ideje alatt a Ma-
gyarnak hasznos, mas Corvin, megint méas Karoly alatt s ma megint
mdés, anno 2000 pedig ismét mas leend”, Szekfii Gyula igy foglalja
O0ssze e kérdésben Széchenyi felfogasat: ,,A vildgi viszonyok folyton
valtozasnak 1évén kitéve, minden kor mdas berendezkedést kénytelen
maganak alkotni, hogy c€ljat, a halhatatlan Iélek kimivelését elér-
hesse. Es itt kétségtelen, hogy az Osi magyar alkotmany nagy kerék-
kotdje a halhatatlan 1éleknek, az erkolesiség kifejtésének”. Ezért
alkotményos életiink terén Széchenyi f6célja ,hazdnknak minden in-
gadozas nélkiili atvarazslasa egy elkopott, félig-meddig feudalis,
félig meddig alkotmanyos szdvevénybdl emberhez ill6, minden 4l-
fénytél kitisztult... rendszerre”.

*

Nemzetiink felemelkedésének tutjat keresve, Széchenyi okul
kiilfoldi példdkon, hiszen a nemzeteknél az emelkedés jorészt
kolcsonhatas eredménye, minthogy a miuveltséget egymastdl vették
at. A kiilfoldi példa azonban csak uUtmutato, tdjékoztatdo legyen, el-
fogadédsa értékes sajatossdgaink s lényegiink rovasara nem tdrténhe-
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tik. Minden népnek sajat géniuszat és sajat életelemét, mely nélkiil
nem fejlédhetik, kell elsésorban irdnyadonak tekintenie.

Toulonban tiinéddve a vildg folyasan, kesertien irja Napldjaba:
»A Szadzad halad elére, de szerencsétlenségemre oly orszidgnak va-
gyok lakdja, mely héatramarad”. Masutts ,,Semmi sem 4all csendesen
a vilagon, még a nap-systemdk is mozognak, — tehat csak Magyar-
orszag alljon, vesztegeljen mozdulatlan?” Lépni akar, de nem vak-
tdban rohanni.  Convulsio nélkiili reformatiot kivant. Ez is valsaggal
jar, de az a kérdés, hogy mindent feldontsén-e a belvihar vagy
szeliden jarja at a hazat. Széchenyi az utdbbit valasztotta. Tagadta
azt, hogy az éllamokat fejlédésiikben ugrdsok, forradalmak eldbbre
vinnék ¢és a haladds a multtol fiiggetleniil hirteleniill meggyorsithato.
Figyelmezteti is kortdrsait, hogy ne riadjanak vissza minden valto-
zastol, mert ha idejekordn nem teljesitik kotelességeiket, nem keriil-
hetik el az olyan szocidlis forradalmat, mint amindé volt a brit és
francia vér6zon, amelyet jobb megelézni, mint bevarni.

Az idé siirget! A magyarsagnak nincs sok ideje megvaldsitani
a reformot. ,,Ami most van, az nem lesz mindig, hanem vagy kiviil-
rél vagy beliilr6l fel fognak forditani minket s akkor a nemzet el-
veszett”. Mikor 1831 november 8-an br. Wesselényi Miklosnak leve-
let ir, ugyanez a gondolat kinozza: , A kapundl van egy el nem
keriilhetd revolutio. Véres fog lenni, mint a francia 1789-iki, haugy
rohan rank az idé, mint ott, mikor a legnagyobb politikai résznek
semmi politikai exisztencidja nem volt, — vagy olyan fog Ilenni,
mint a francia 1830-iki, mikor a proprietas a legnagyobb convulsiok
kozt respectaltatik, mert a nagyobb résznek valami exisztencidja
mar van”.

A REFORMER MAGATARTASA

DE SZECHENYI nem csupan azért akarta elszant kovetkeze-
tességgel a reformot, hogy ezzel elkeriilje a forradalmat, hanem f6-
ként azért, hogy megteremtse a hallhatatlan 1élek emberi méltosa-
ganak ¢és a magyar josajatossadgoknak megfeleld ¢letformét, a Nemzeti
Erény ¢életformdajat. S az ilyen reform hozzd mélté reformétorokat
igényelt és Széchenyi jol latta, hogy mi nem vagyunk - & se,
Wesselényi se — sziiletett reformatorok. Erkélcsi reformot csak azok
valosithatnak meg, akik ezt onmagukon kezdik, akik kijarjdk az ala-
zatossdg és Onmegtagadas iskoldjat és megtartjdk — minden koril-
mények kozott — a magyar kozéletnek Széchenyi alkotta erkdlcsi
torvényét: ki pedig a kozonségnek akar hasznalni, legelsé kotelessége:
magdrul egészen elfelejtkezni”.

Széchenyi megilitotte a nemzeti reformator legmagasabb erkdlesi
mértékét. Tettel és aldozattal kezdte reformjat: — be ritka széles
e vildgon —; mindig csak adott, sohasem kapott; nem tdomeget la-
zitott, hanem elitet nevelt és eszméit legsliribben azok kdz¢é hintette,
akiktol mértéktartast, aldozatot és lemondast kovetelt; vallalta a
kozszolgalattal jaré csalédasok keserliségét — a népszeriiség bal-
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zsama nélkiil; a leghaldtlanabb feladatot vallalta, mert 6 volt — a
leghivebb  magyar.
Ott allt — miként egykoron jobbagy 6sei — a rendetleniil ka-

nyargd folyoktol és végtelen lapoktol tagolt kopéar parlagon, s hol
csillagaira, hol hadtramaradt honfitarsaira fiiggesztett szemmel allja az
iddk, allja a szelek jarasat. Pedig ugyancsak erds szél fujt Eurdpa-
szerte: a kor liberalis szele. Szabadsdg, egyenldség, testvériség, par-
lamentaris kormdany, jogegyenldség! Nagy eszméket hordozott a sze-
lek jarasa. Széchenyi pedig fontolva mérlegelt: ugyan mit ,utilizal-
hat” ebbdl nemzete szamdara?

»Szabadsag”, ,Esz” csoddkat miivelhet! A szabadsag nagy dolog,
kivaltképpen ha értelmi suly ¢és erkdlesi felelésség a lényege! O
mindenre tartozkoddan vdalaszol, mondvan: dltaldanos panacedja nincs
az emberi dolgoknak, az egyiknek ez a jo és hasznos ekkor, maskor
pedig mas. Ezért egész valdjaval hozzdsimul a sziinteleniil valtozoé
viszonyokhoz, soha sem elvi szempontbél, de mindig, rugalmas élet-
bolcsességgel keresi a nemzeti tokéletesedés utjat. Altalanos fogal-
makat, merev dogmakat, kizarolagos elveket, egyetemes érvényil
politikai panacedkat Széchenyi nem ismer. Irtdzik téliikk a politikédban.
Undorral fordul el a népboldogitas divatos receptjeinek propagalditol.
Eurdpa liberalis kozvéleménye a gordg szabadsdgharcért lelkesedett.
Széchenyi elitélte azt. Beccaria filantrép mikodése o6ta nalunk is
ropiratok ¢és cikkek tomege foglalkozik a liberalis divat kedvenc
témadajaval, a bortoniigyi reformmal; Jamaica, Ceylon, Eszakamerika
torvényeire hivatkoznak. Széchenyi csodélattal latja: honfitdrsai nem
érzékelik az ¢életbevagd magyar problémakat. Olcséd politikai rendsza-
balyoktol, egyetlen jogintézménytdl, a liberdlis jelsz6 megvaldsita-
satdl Széchenyi semmit sem var. Ismeri a magyar parlagot, fajtajat,
¢letviszonyainkat, a bels6 és kiils6 korilményeket. Ez érdekli, e
szerint cselekszik. Es ezért nalanal senki — ma se — undorodik
jobban a népboldogitds olcs6 nemzetkdzi gyogyjavallaitdél, mert mi-
kozben veszedelmes illuzidkat téplalnak, elszoktatjdk a szemet a

valosag és a lehetéségek tiszta 1atasatol.

*

De hiszen Széchenyi reformer és a liberdlis reform kozben mégis
antiliberdlis? Mas szelek is fujtak Eurdpaban! A radikalizmus szele
elhozta Anglidbdl Bentham utilitarizmusat. Az etika és a politika
legszorosabb Osszefliggéseit hirdetd Bentham a legnagyobb értékként
a minél tobb ember minél nagyobb boldogsagat fogta fel. E szerint
a legértékesebb cselekvés ennek az értéknek, a naturalis értelmi
boldogsdgnak a megvaldsitdsa. Az antik eudaimonismus, az ¢élet
cé¢ljanak epikuri eszméje, a karos kovetkezményekt6l ment gyonyo-
rokbdl fakado boldogsdg gondolata ¢led ujra Bentham tandban. Leg-
tobb ember legnagyobb boldogsaga? Széchenyi elfogadja, mert igaz-
sagosnak itéli, de egyben a maga vilagképéhez formalja ezt a tant,
a iustitia moralis értéke ald rendeli a boldogsdgot. Bentham-nél az
erény szerepe az, hogy a gyonyorok mérlegelésével megteremtse a
rajtuk alapulé boldogsdgot. Széchenyinél az erény értelme kettds.
A wvallasi erény eldsegiti, hogy az élet legbajosabb csébjai kozott is
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kovethessiik a valldssal megismert isteni torvényt. A tarsadalmi erény
pedig lehetdvé teszi, hogy az ember a tdrsadalomban az igazsdg ¢és
hiiség nagy eszményeit megvalositsa, kotelességeit teljesitse, —
Bentham-nél a legfébb érték a naturdlis értelmt boldogsdg. Széche-
nyinél az isteni vildgkép, tehat egy nagy eszmény megvaldsuldsa.
— Széchenyi egyszeriien ,utilizdlta” — hogy kedvenc szavaval
¢ljink — reformpolitikai vitdiban az utilitarista Bentham-et. Mi sem
jellemz6bb azonban a két gondolkozd kozti kiilonbségre, hogy bar
mindketten nagyra értékelik a szabadsdgot, de amig a szabadsag
Bentham-nél a boldogsag eleme, Széchenyinél csupan az erkélcsi
tokéletesedés egyik eszkoze.

Mme de Staél gondolatainak idézésekor mar érzékeltettiik,
miként hatott az organikus dallamszemléletnek konzervativ gondolata

— a romantikus hulldm révén is — Széchenyire. O is a nemzeteket
egyénekhez, a nemzeti szellemet az egyeni lélekhez hasonlitja s mi-
ként az ember nevelhetd, gy — szerinte — a faji hibédk is kikiiszo6-

bolheték, mert a nemzetek is nevelhetdék. Példatlan nevelési optimiz-
mus fogta el, mikor elérkezett hozz4d a francia felvildgosodéas idealis
szarnyanak a nevelésbe vetett feltétlen hitet sugarzd szelleme, bar
Széchenyi langesze ezt a sugarat se engedte at toretleniil. A francidk
egyértelmiien vallottdk, hogy a nemzet nevelése kormanyfeladat;
Széchenyi ezt legfoképpen tarsadalmi eszkozoktdl varta.

A pallérozott értelmii, kiforrott Széchenyi — heves kedély-
hullamzasaitdl, lelki valsagaitdl eltekintve — tartésan nem valt pesz-
szimistava, ambar az organikus 4llamszemlélet kdnnyen eldidézheti
a borulatast ha a nemzetben nem észlelheték a fiatalsdg erdi. Szé-
chenyi hinni akart a magyarsdg jovdjében, tokéletesedésében s ezért
mohén dobta bele magat a nagy angol realista hullamba, amely ellen-
allhatatlan erdével sodorta feléje a XVIII. szdzad racionalizmusanak
a feltétlen haladast hirdetd gondolatat, a Paracelsus, Giordano Bruno,
Pascal miveibdl és Bacon ,Novum Organumda”-bdél, tdbb szazad
racionalisztikus felfogdsaként, aradd gondolatot, hogy a jelenkor
embere és nemzedéke mindig magasabb erkdlcsi és szellemi fokon
¢l, mint az el6zd ¢és a jovoé értékesebb a jelennél. Az angol realizmus
bizott abban, hogy a vildg a civilizdcié utjan halad. Széchenyi nem-
zetére alkalmazta ezt a diadalmas gondolatot.

Igy forrott Ossze egy magyar langelmében a romantika organikus
allamszemlélete, a Bentham-féle utititarista felvildgosodas, a francia
racionalizmus nemzetnevelési elmélete és az angol realizmusnak a
sziintelen haladasba vetett rendithetetlen hite. Es csodéalatos: hogy
tajtékzik a kor eszmearamlatainak hulldmverése Széchenyi alakja
koriil és 6 mégis tantorithatatlanul szildrd. Mindent feldolgoz, min-
dent megemészt, szellemének spektrumdban bar kimutathattdk a kor
minden eszmeelemét, Széchenyi fénye mégis csak az ové.

Honnan e szilardsag?

Mert volt egy gyémanttajtékot verd kristalytiszta hulldm, mely
nem el, hanem sziinteleniil felfelé sodorta, a transzcedens felé igazitotta
6t. A szeretet hulldma, a sziilé6i hdz hagyomanya, a forradalmi bodu-
latbol kijézanodo szazadeld szelleme, a vallds tarsadalomdsszeforrasztd
jelentéségének egyre altaldnosabb felismerése. A racionalizmust el-
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boritd nagy transzcendens hullim ez és Isten kiilonds kegyelme, hogy
ennek befogadasara lelkét méltova avatta. A feléje tornyosuld hullé-
mok kozott sajatos interferencidk keletkeztek. A transzcendens hullam
ereje ¢és szelleme interferal Bentham boldogsag, erény- ¢és szabad-
sagtanaval, ez formdlja 4t a francia racionalizmus nevelé gondolatait,
ez humanizalja Széchenyi faj- és nemzeteszméjét, ez kristalyosodik
transzparens alabdastromalapjdva Széchenyi értékrendjének, a magyar
vilagnézetnek.

Megvalositdsa felé harom motor futdtte és hajtotta Széchenyit
¢letrohaméban. Az il n'’y a plus de bonheur sans vertu igéjét lelkébe
vésé megtestesiilt Erény, Crescence irant fehér fényben izzd idedlis
szerelme, fajtdja Osztone és a transzcedensben gydkeredzd hite. Harom
fazisu motorok hajtottak Ot: élményt, eszmét, tettet fakaszté erdk.
O, itt nincs megannyi magyar statusférfiunkra annyira jellemz6 esprit
de suite hianya. Itt élményt eszme, eszmét rogvest cselekvés kovet. Vaj,

tanulnanak téle!
*

A HIT ALAPMOTIVUMA vonult at életén és mégis dnkezével
elpusztitott élet a vég. Nem egy nagy magyar vége! A kozjo onzet-
len szolgalatanak egész életiiket betoltd élményén felépiild conscientia
elhatalmasodik rajtuk és egy pillanatban lenyligézd erejével kivaltja
tragikus tettiiket, mely bar sérti az objektiv erkdlcsi rendet, de szub-
jektive csak annak itélete ald eshetik, aki felé szdrnyalnak a honsze-
relem tiizében langoldé magyar seraphok és népiik életének utjat meg-
vilagitd, bdlcsességtdl fényes cherubok s nagy id6k nagy magyarjai.
Eléttik megvilagosodik nemzetiink képe az isteni vildgtervben, pla-
toni ideaként lebeg eldttiik nemzetiik, nemzetiségiik, fajtdjuk eszménye
¢és megsemmmisiilnek, amikor a minden emberi nagysagot 6vezd ma-
gany kisértd kiils6 csendjében az eszmény és a valdsag orék kiilonb-

ségére radobbennek.
*

BE NAGY VAGY, MAGYAR, tragikus sorsu allamférfiaid tiik-
rében, akik nem hatalmaskodé emberordasok, nem agyafurt, csalafinta
ravaszdik, hanem Matyastol, Zrinyitél Széchenyin 4at Tiszaig ¢és
1941-ig egyuttal a katona erények és a hit bajnoki, igazi uomo uni-
versalék, mint Carlyle hdései, kiknek egyéniségében egy kor Ilelke,
szelleme tiikrozédik. Akik vagy tudjdk, vagy érzik, hogy a Corpus
Christi  mysticumban a Corpus populi mysticum 1is bennerejlik és ezért
a sentire cum ecclesiabol a sentire cum populo pro Deo sziikségszeriien
kovetkezik. Magyaran: csak nemzetén 4t szolgéalhatjuk jol az embert,
azt sem Onmagéért, hanem teremtd Urdért. Ez Széchenyi szelleme,
ez a magyar értékrend lényege.

KOVRIG BELA.
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SZENT ISTVAN BIRODALMA
AZ U] EUROPABAN

A SZOMSZEDSAGBOL fakado sorskozosségnek alavetett népek
kozott az észszerii, békés és miivelddési értékeket teremtd egyititt-
¢lésnek legelsd feltétele az, hogy a tér, amelyben ¢élnidk kell, ész-
szerlii és organikus modon osztassék el ama rendezd és rendfenntartd
hatalmak ko6zott, amelyek az egyes téregységek természetes koz-
pontjaiban helyezkednek el. Az élettéer maga, amelyben a népek ¢él-
nek, természetes téregységekre, tdjcsoportokra tagoldédik s az ész-
szerii térbeosztasnak elsésorban ezekhez kell alnalmazkodnia. Ez
masfeldl azonban csak akkor lehetséges, hogyha a téregységek ter-
mészetes kozpontjaiban olyan politikai erécentrumok  élnek, amelyek
képesek a maguk szervezd gondolatait a természetes téregységek
hatarain beliil érvényrejuttatni és életben tartani.

Az ilyen politikai erécentrumok megteremté' a legendasan nagy
allamalapitd egyéniségek, akiknek géniusza tagas, nagy tereket fog
at s akiknek szervezd akaratereje birodalmakat épit. Az 6 munkdajuk
azonban csak akkor valik maradandova, ha egyfeldl alkalmazkodik
a térelosztas természeti tényeihez, masfelél ha korilottik erdteljes
politikai ,elit”, politikai vezetdréteg, politikai ,,iskola” alakul, amely-
nek hatdsa alatt az orszdgnak politikailag aktiv rétegei mind meg-
tanulnak ,imperidlisan” gondolkodni: maésszoval, ha a birodalom-
épitd géniusz tipusanak gondolkoddsmoédja az egész politikai térben
uralkodovéa valik. Ezaltal valosul meg az a jelenség, amelyet terme-
szetes asszimildcionak neveziink s ami nem egyéb, mint a természetes
téregységeken beliill é16 népelemeknek nemzetté alakuldsa, politikai
és szellemi egyesiilése.

Ha barmely ok, belsé hanyatlds, belviszdly vagy kiilsé erdszak
megallitja ezt a folyamatot tutjaban, bekovetkezik a tér politikai
szétesése, ami a természetes téregységeken belil él6 6sszes népek
szamara csokkent életlehetdségeket, nyugtalan, anarchikus viszonyo-
kat ¢és altalanos hanyatlast jelent. A természetes erécentrumok helyett
ilyenkor periferialis gocok 1épnek eldtérbe, a maguk csekélyebb,
kisebb életerejii hatdssugaraival és a tdgas terekben gondolkozo,
széles latokori ,,imperidlis” politikai iskola szellemiségét az uralom-
ban a vidéki és helyi ,,nagysdgok” provincialis, s6t parochialis gon-
dolkodasmoédja valtja fel. Minthogy azonban a provincia, természete
szerint, aldrendelt térelem, amely csak egy nagyobb téregységnek
részeként exisztalhat, a természetes kozpontok elhanyatldsanak s a
provincidk ardnylagos Onallosulasanak folyamata a valdsagban
szabdly szerint egy madasik folyamattal jar egyiitt, amely az
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elegendd politikai erdkifejtésre képtelen provincidkat idegen terek
kdézpontjainak nem természetes, hanem mechanikus uralma alé
rendeli. Az ekként keletkezé helyzet azonban ideig-6raig is csak
erdszakkal s ehhez csatlakoz6é mesterséges, ,trilkkds” moddszerekkel
tarthaté fenn.

A természetes téregységeknek s a természetes hataroknak jelen-
tosége ugyanis — Kanttal szolva — regulativ, holott a konstitutiv
er6k mindig a politikai centrumokbdl kidradd szuggesztié-hullamok:
a szervezd politikai akarat-energiak kisugarzasai. Ezek a kiillonb6zd
gocokb6l kiinduld sugarzadsok a térben egymadssal Osszelitkoznek,
egymassal interferalnak vagy egymast keresztezik. Azonban minden
politikai akarathulldm, barmily virulens egyébként, az atfutott tér
kiterjedésének s a lekiizdott akadalyok nagysdganak vagy sokasaga-
nak aranyaban veszit hatoerejébdl; halvanyodik, atformalodik s végiil
elhal, elszorodik a térben. A természetes hatarok jelentdsége tehat
nem abban van, hogy a fizikai kozlekedés elé¢ akadéalyokat 4allitanak
vagy sztratégiai véddfalakul szolgalnak. Ilyen értelemben vald jelen-
téségiik naprél-napra csdkken a technika ujabb erdfeszitései kovet-
keztében. A nagy hegységek, tengerek, sivatagok hatdrold jelentd-
sége sokkal inkdbb abban van, hogy a lelkeket koncentraljak, hogy
a lélek természetes nézd irdnyait szabdlyozzak. A természetes tér-
egység lakdja ,befelé” és ,kifelé” néz és szellemi alldspontjat aka-
ratlanul is annak a téregységnek kodzpontjaba wvetiti, amelyben ¢él.
Anglia ezért idegen test a kontinenssel szemben s ezért lett a kon-
tinens szempontjabol rendzavardé hatalommad, amiodta nekilatott, hogy
itt ,rendcsindlo” tevékenységet fejtsen ki. Hasonldo okokbol kellett
Napoleon rendcsindlod terveinek megbukniok: Paris tilsdgosan peri-
ferialis gocpont ahhoz, hogy onnan Eurépat kormdnyozni vagy pat-
ronalni lehessen. Ugyanez 41l minden olyan kisérletre, amely kelet
fel6l iparkodik Kozépeurdpa testébe hatolni s ugyanezért volt vészt-
hoz6 minden koalicio, amely Nyugatot és Keletet a Kdzép ellen
tomoritette egybe. Az eredmény mindig csak a természetes kdzép-
eurdpai téregységek szétmarcangolasa, provincializdlasa és idegen
kézpontoknak valo erészakos alavetése volt.

A torténet rendjét kovetve, mindegyre vildgosabban lathatjuk
e torvényszeriiségeknek érvényesiilését. Roma napjédnak emelkedése
addig tartott, amig civilizdciés eszméinek ¢és hatalmi akaratdnak
sugarzasa egyenletesen terjedt a mediterrdn térben. De megtdrt ez
a sugarzas az Alpoktdl északra, a german népek akkori életterében
és megtort a hellenizmus interferalé hulldmvonalaiban, amint keleti
népek életterébe ért. Eszak felé megtorpant a birodalom s onként
elhatarolta magat, azt hivén, hogy erédvonalakkal kizarhatja az idegen
akarathulldmok betorését, keletfelé¢ pedig ideig oraig csak azdaltal
tarthatta magat, hogy egy 1j kozéppontot hivott ¢életre a Bosporus
partjan. Amde Konstantinapolybél rovidesen Bizdnc lett: soha-
sem volt az rémai varos, hanem meghodolni kényszeriilt a sajat
,Hinterlandja”, a hellenizmus szellemének s a romai birodalom meg-
sziint ¢élni abban a pillanatban, amikor Réma O6sszeroppant s a még
~romainak” nevezett birodalom székhelye egy keleti févaros lett,
amelyben orientalis deszpotdk uralkodtak.
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Csak a latin kereszténység kifejlodése, a romai piispdk ndvekvd
tekintélye és ezzel kapcsolatban a hodité germén népek romaniza-
lasa adott az eurdpai 1étnek értékes 0j formakat. Jellemzd mdédon ez az
ujjasziletés, a kozépkori keresztény Univerzum 1étrejotte, mar tiszte-
letben tartja a térbeli sugdrzas torvényeit s az északi german terek-
kel kiegésziilt Nyugat-Eurdpa elsé politikai szerkezete nem egyetlen
koézéppont, hanem a centralis észak-déli iranyu Aachen—Roma  ten-
gely koril jon létre. Ez az elsé tengely vékony és gyenge, benne
nemcsak két, még idegen tdjegység, hanem egyuttal két politikai
szervezo elv is ellentmondasban van egymassal: a spiritudlis és a szeku-
laris uralom elve. A kettdnek Osszeiitkdzése mindegyre szét is tori az
egyesiilés akaratat s a zord északon székeld ,,romai” csaszarok gyogyit-
hatatlan nosztalgidja az 6rok varos tekintélyén nyugvd ,vilaghata-
lom” utdn végil is a ,szent” birodalom politikai szétromboldsat,
provincializaldsat és periferidlis részeinek egészségtelen kiemelkedé-
sét, majd részben idegen — francia, svéd, lengyel — uralmak ala
hanyatlasdt vonja maga utan.

Amikor e folyamat kozben a ,szent” birodalom koézpontja a
keleti végekre, Bécsbe keriilt, ez ugyanazt jelentette, mint egykora
bizanci csaszdrsag megalakuldsa; a birodalom szétesését, elhanyat-
lasat. A periferialis ,,centrum” oly terekben volt kénytelen tamaszt
keresni, terjeszkedni, amelyek mar kiviilestek a birodalmi gondolat
sugarkorén. Ezekben a terekben pedig idegen, inkdbb zavard, mint
rendez6é elv volt a ,német—rémai” dinasztikus birodalom eszméje.

Bécs a maga politikai karrierjét voltaképpen nem is kdszdnhette
masnak, mint annak a ténynek, hogy a Kéarpatmedence, melyben
terjeszkedett, a torok betdrés és a magyar birodalom szétesése foly-
tdn elvesztette politikai egységét és természetes kozéppontjat, Budat.
A Karpatmedence ezaltal hosszu id6re idegen kozpontok, Bécs ¢és
Konstantindpoly mesterséges ¢és erdszakos uralma ald keriilt, bensé
egységében anarchianak esett dldozatul, amelyben csak atmenetileg
kiemelkedd provincialis kdézpontok — Gyulafehérvar, Kolozsvar,
Kassa, Pozsony — tartottak valamelyes halvanyan pisldkolé ¢életet.
A valdésagban a szétrombolds e hosszii szazadai alatt a Karpat-
medence, mint természetes téregység, kikapcsolodott Europa életé-
b6l s birodalmakat elvalaszté hatarrd, ,,gyepiivé”, mesterséges siva-
taggéd alakult at.

A torok visszaszoritdsa utdn Eurdépa ésszerii térelosztasat a
csokevényként megmaradt s magat kozpontnak tartdé végvar, Bécs
erés politikai élniakardsa akaddlyozta. A német birodalomban peri-
ferialis helyzeténél fogva, a Karpadtmedencével szemben idegen test
mivoltanal fogva, egyikben sem lehetett kozpont s az a becsvagya,
hogy mindkettét Osszekdsse, messze meghaladta erdit, annal is inkdbb,
mert a nacionalizmus, a nagy nemzeti allamok kifejlédésének kora-
ban a merd dinasztikus, patrimonidlis uralom eszméjét képviselte s
ezzel naproél-napra tarthatatlanabb anakronizmussa valt.

Ehelyett a hanyatlé arnyék helyett, amely nyugatrol jott, kelet
felé nézett és német hatalom helyett mindinkdbb szldv toredék-
népek parochialis nacionalizmusénak gyijté-edényévé valt, a német
birodalom vezetését egy madasik hatalom vette at, amely viszont kelet-
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rél jott, de anndal kitartobb akarattal haladt nyugat felé ¢és eredeti
periferialis helyzetének hatranyait mind nagyobb energiakifejtéssel
potolta: Poroszorszag. Berlinnek periferidlis helyzetét s a poroszim-
périumban rejlé egyoldalusagokat azonban semmiféle vas szervezd
er6 nem tehette teljesen jova. A maésodik birodalom sem a ,Klein-
staaterei” maradvéanyait, a német allamok parochializmusat, sem azt
a nagy kettdsséget, amely a protestans, ,Junker” Eszakkelet ¢és a
katolikus, indusztridlis, polgdri Délnyugat kozott fenndllt, nem tudta
eltiintetni. Ezeknek a maradvanyoknak keserves oroksége sulyos
atokként arnyékolta be a weimari rendszer amugy sem ro6zsds nap-
jait. A, Kulturkampf” emlékeként tartésan megrogz6dott politikai
katolicizmus a maga lekiizdhetetleniil ,baloldali” hajlandoésagaival, a
»Centrum” emlékezetes politikdjaban 61ttt testet, amely évek hosszu
soran at tartd pillére volt a weimari rendszernek s attél akkor sem
tudott végleg elszakadni, amikor alatta méar minden ponton rengett
a fold.

Hitler s az altala életrehivott nemzeti szocialista mozgalom
elemi sikerének ¢és jovoé tartds alkotderejének titka bizonyara nem
utols6 sorban abban rejlik, hogy a nehezen koncentralhatdé német
teret nem egyetlen sarokpont, hanem egy észak-déli Berlin—-Miinchen
tengely koré csoportositotta, amely szerencsésen athidalja a régi ellen-
téteket. Hiszen a birodalmi székhelyként megtartott Berlin mellett
a nemzeti szocializmus székhelye tovdbbra is Miinchen, a hozzé
csatlakozé Berchtesgadennel, ahol a Fithrer otthona és sasfészke koré
lassan-lassan egy 0j német mitologia sz6védik. A katolikus, élén-
kebb ¢és mozgékonyabb D¢l igy egyenrangu félként veszi ki a maga
részét a Harmadik Birodalom szervezésében s a maga melegebb vér-
mérsékletével atfiiti, népszeriibbé teszi az egyébként érintetlen tiszta-
sagaban megdrzott porosz katonai szervezd erd ridegebb formait.

De a maga integritdsdban helyreallitott Németbirodalomnak mas
hivatasa is van: érvényrejuttatni a ,kozép” természetes egyensuly-
elvét a periferiak anarchikus uralma ellenében s ebben a torekvésé-
ben ezuttal szerencsésen épiilt ki egy uj kozépeurdpai , tengely”, a
Berlin-Miinchen-vonal meghosszabbitdsaval Romaig. Nagy Kaéroly
egykori birodalmanak balsorsa ezuttal nem fenyeget: hiszen a két
hatalom, az északi és déli, most ugyanazon politikai principiumok hordo-
z6ja és mindegyikben vilagosan €1 a politikai bolcseség alfaja ésomegdja:
az a mérséklet, amely a tér természetes elosztdsanak igyekszik ér-
vényt szerezni. A ,tengely” ekképen nem csupan Kozépeurdpanak,
hanem az egész kontinensnek irany- és mértékadd kozpontjava lett,
amely azon van, hogy gyodkeresen gatat vessen a periferidlis hatal-
massagok rendzavard és egy tartds kontinentdlis béke kialakuldsat
mindegyre akadalyozd politikai befolyadsanak.

A ,LTENGELY” egylttmikodése a természetes téregységek
tiszteletbentartasanak, az Alpok elvalasztd jelentéségének felismeré-
sén nyugszik s ezzel egyszersmindenkorra eltemeti a régi ,,német—
romai” birodalom eszméjében rejlé rivalitast és ellentmondéasokat. De
miként az Alpok, akként a Karpatok is kdvetelik a maguk térren-
dezd szerepének méltanylasat és a Karpatmedence ujraéledd vitdlis
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er6i keresik az uj tomoriilést a medence természetes és ezért historiai
kozéppontja, Buda koril. Az a koriilmény, hogy a német birodalom
az utobbi esztendbkben ismét elfoglalta torténeti hatdrait, ennek az
egészséges fejlodésnek fontos és dontd eldfoltétele. Mert ezaltal egy-
fel6l Praga visszakapta természetes hivatasat, hogy minta cseh medence
természetes kozpontja, a cseh nép kulturalis és gazdasagi életén uralkod-
jék, masrészt Bécs is 0j szerephez jut, amely a birodalomban elfog-
lalt periferidlis helyzetének megfelel: hogy ablakul szolgédljon, amelyen
at a birodalom a szomszédos Karpatmedence felé kitekint és kezét
baratsagos kézfogasra kinyujtja. Tudjuk, hogy az Ostmark annakide-
jén azért létesiilt, hogy gatat vessen a Duna-medencében hompolygd
barbar hulldamok betdréseinek. Azaltal azonban, hogy a Karpatmeden-
cében egy nyugateurdpai szellemii, civilizalt erds allamrend létesiilt
Szent Istvan korondja alatt, az Ostmark ezt a jelentéségét elvesz-
tette és csak azaltal nyerte vissza, hogy a tartds torokdulds Magyar-
orszagon ismét anarchikus 4llapotokat teremtett, a Kéarpatmedence
természetes kdzpontjanak, Buddnak fényeit pedig hosszu id6 kiol-
totta. Mihelyt azonban a torok kitzésével a kozépeurdpai terek nor-
malis egyensulya helyredllhatott, — mint erre az elézdekben is ra-
mutattunk, — Bécsnek a szerepe fokozatosan ellentmondéva valt.

Bécs miivészeti és zenei kultirdajdnak, miiemlékeinek és népe
vonzo egyéniségének mindnydjan, akik Bécset ismerjik, Oszinte
bamuléi vagyunk. Azt hissziik, ha az Eurdpai Egyesiilt Allamok ne-
talan megalakulna, annak keresve sem lehetne alkalmasabb févarost
talalni, mint Bécset. Az eurdpai kontinensnél kisebb téregység azon-
ban nincsen, a melynek Bécs valoban kdzpontja lehetne. Maga a sajatos
bécsi kultura, a bécsi barokk sokarcu mivészete s az elragadd bécsi
zene, amely pontosan megfelel a tipikus bécsi népiség lelkiiletének
a maga konnyed, deriis, atlatszé szarnyakkal lebegd sulytalansaga-
ban: mind annak a tanusdga, hogy Bécs, amely az 0sszes eurdpai
kulturhatdsokat magébaszivta, voltaképpen kozmopolita varos, a kul-
tirdk nagy talalkozd helye, clearing house-a, de nem valami nemzeti
vagy birodalmi kdézpont. Bécs az idok folyaman mindenkor a Habs-
burg-hdz dinasztikus uralmanak kdzpontja és fiiggvénye volts kulta-
rdja nem a mélyb6l ndétt ki, hanem a magassagban volt mintegy fel-
fiiggesztve. Politikailag is ezért nem lehetett Bécs egyéb; mint a
Habsburg-birodalom koézpontjas ez a birodalom azonban két termé-
szetes téregység kozott lebegett és uralmanak eldfeltétele volt, hogy
ezek a terek ne taldljdk meg a maguk természetes egyensulyat.
Ezért a Habsburg-birodalom politikdja az utols6 évszdzadokban sem
a német térben, sem a Kdarpatmedencében nem volt valdéban épitd-
tényezd. Ellenkez6leg a Habsburgok bolcseségének Osszefoglaldsa a
régi maximaban fejezhetd ki: divide ut imperes. A német birodalom-
ban ¢élvezett Habsburg-hegemoénia feltétele a német birodalom ismert
atomizéacidja volt: a ,Kleinstaaterei”, Ha pedig az tjraéledd szent-
istvani Magyarorszaggal szemben a Habsburgok hasonldoképpen az
itt él6 nemzetiségeket egymads ellen iparkodtak kijatszani, ez csak a
Kéarpat-térre vetitett parhuzama volt az 6 német birodalmi politi-
kéjuknak. Ezért nem véletlen az sem, hogy a Habsburgok politikéja
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mindaddig, amig ezt erdi megengedték, fenntartotta a német egység
kifejlédését gatold torekvéseit s magyar allamférfiak voltak azok,
akik az utat a birodalmi németség felé az iranyti kitartdsdval keres-
ték. Egy Andrassy Gyulara volt sziikség, hogy Bismarcknak meg-
felel6 munkatdrsa akadjon az osztrdk-magyar monarchidban ¢és egy
Tisza Istvan volt az, aki a cseh—osztrak—lengyel arisztokraciabol
kikeriilt 4allamférfiakkal szemben a német szdvetség mellett wvald
rendiiletlen kitartds politikdjat mindhalalig képviselte. Bismarcknak
szdmos megnyilatkozdsa tanusitja, hogy a német—magyar sorskdzos-
ség tudata milyen erds volt lelkében és ugyancsak nem volt 67 ota
vezetd magyar allamférfi, aki e sorskdzdsséget ne dpolta és amellett
kitartani ne igyekezett volna.

Eleve sem lehetett kétséges, hogy Hitler, akinek kivételes
allamférfini latokore oOriasi tereket fog 4t és aki a politikai vezetés
irdnyelveit Bismarck oOrokségébdl szivta magdba, ezeket az 0Ossze-
fiiggéseket ugyanolyan tisztan latja és értelmezi, mint a Vaskancel-
lar. A német birodalom politikdja, mint azt ma minden magyar 6réom-
mel ¢és hélasan allapitja meg, valéban mind nagyobb hatdrozottsaggal
halad ebben az irdnyban. A birodalom, amikor a maga hatdrait, bol-
csen a foldrajzi és a torténeti torvényszertiségekkel hozza parhu-
zamba, egyuttal azzal is tisztdban van, hogy a maga rendezd be-
folyasat a szomszéd terekben is gy tudja legnagyobb hatéssal ¢&s
legkisebb erdfeszitéssel érvényre juttatni, ha azon van, hogy ezek
a terek is a maguk természetes kozéppontjaik koril tomoriiljenek.
Bismarck mondotta, hogy a németek a magyarokat az 6 dunai Or-
helyiikon ugy tekinthetik, mintha azok is németek volnanak'. En-
nek a gondolatnak kifejezése masképen az, ha azt mondjuk; a Ber-
lin—Miinchen—Roma tengely a maga befolydsat abban a pillanatban
automatikusan  kiterjeszthette a Keleti ~ Karpatokig, amikor — onmagat
egy Budapestig nyulo melléktengellyel egészitette ki. Mert a foldrajz,
a torténelem, a politikai és gazdasdgi torvényszerliség egyarant azt
mutatja, hogy Budapest az a kozpont, amely a politikai befolyas
sugarait hatékonyan tudja a Karpdtmedence Osszes hataraiig eljut-
tatni. A Berlin—-Rdéma tengely munkéja tehat sziikségképen arra iréa-
nyul, hogy a Karpdtmedence egyensulyat visszanyerje egy olyan
ujjarendezés formdajaban, amelynek kdézpontja nem Ilehet mas, mint
Buda, a mai Budapest.

MINDAZONALTAL vannak, akik még mindig bizonyos ellent-
mondast vélnek felfedezni a népi elv, mint a Harmadik Birodalom
politikdjanak alapvetd pillére és a Karpatmedencét rendezd szent-
istvani birodalom eszméje kozott. Ez a felfogas, nézetiink szerint,
kimutathatoan, tObbszOorosen téves.

! Da sitzen zwischen Donau und Karpathen die Ungarn. Fiir uns ist das
gerade so, als ob dort Deutsche sdssen, denn ihr Schicksal ist mit dem unsrigen
verkniipft, sie stehen und fallen mit uns. Das unterscheidet sie funditus von Sla-
wen und Rumédnen.”

Erdelyi Magyar Adatbank



Szent Istvan  birodalma az uwj  Eurdpdban 253

Mindenekeldtt: a népi elv a német birodalom helyredllitasa
szempontjdbol hatalmas tereket Osszefogd épité erd. Ha ezt az elvet
azonban egyenlének vesszilk — mint ahogy az gyakran és feliiletesen
torténik — azzal a nemzetiségi elvvel, amely az orszaghatarokat a
nyelvhatarok mentén kivdnja megvonni s amelyet a parisi Entente-
konferencia tett meg Onkényesen a kdzépeurdpai tér rendezd elvé-
nek, akkor hamis egyenletet irunk le, amely egy nagy pozitiv épitd
elvet,egy rombolod, atomizalo, anarchikus principiummal tesz egyenlévé.

Ez az ekvacid torténetileg is, politikailag is hamis. Politikailag,
mint lattuk, a nemzetiségi elv a Habsburgok kezében arra szolgilt,
hogy uralmukat a magyar 4allameszme ellenallasa ellenében is fenn-
tartsdk. Az ilyen uralom, mely a valdésdgban anarchikus viszonyokat
leplez, csak ideig-o6raig allhat fenn. Minden birodalom tartés kon-
szolidaciojanak alapfeltétele az, hogy abban a térben, amelyre be-
folyasat kiterjeszti, a béke 4aldasait arassza az ott ¢él6 népekre. Min-
den tartds és egészséges uralom békés viszonyok létesitésével jar: a
romai birodalom fénykorat a Pax Romana aldasai jellemezték, ame-
lyek Osszekapcsoltdk ¢és egymassal 6sszemiikddésre birtak a birodalom
hatarai kozott vagy befolydsa alatt ¢él6 népeket. A Berlin—Réma
tengely 4aldozatos nagy haborujadnak végcélja sem lehet egyéb, mint
egy Pax  Romano—Germanicanak  megteremtése, amelynek legfonto-
sabb keleti hajtdsa nem lehet més, mint a torténelmi hivatadsdban oly
becsiilettel bevalt Pax Hungarica.

Nagybritannia, amely a vildg szdmos részének nyujtotta idékdn
at a Pax Britannica aldasait, — azokban a szférdkban, amelyekben
tengeri hatalmédnal fogva feltétlen uralomra tett szert, mindig helyes,
s6t fényes 0Osztonnel taldlta meg a tartés birodalomépités utjat. Mind
a dominiumokban, mind az indiai birodalomban az volt szilard
uralma megteremtésének eldéfeltétele, hogy e természetes egységeken
beliil békét teremtsen, hogy békés munkdra Osszefoglalja a multban
egymadssal szlinet nélkiil viaskodo néptorzseket. Ha meg lett volna a
lehetdsége annak, hogy Nagybritannia az eurépai kontinensre is dontd
erével terjessze ki a maga uralmat, valdsziniileg itt is az lett volna a to-
rekvése, hogy Eurdpat egyetlen szovetséggé, amolyan brit dominiumma
foglalja 6ssze. Minthogy azonban ez a vallalkozas Nagybritannia perife-
ridlis helyzeténél fogva és szarazfoldi katonai hatalom hidnydban minden-
képpen reménytelen volt, az angol politika kénytelen volt megelé-
gedni azzal, hogy Eurdépaban az u n. eurdépai egyensuly elmélete
cimén a divide et impera modszereit alkalmazza: azaz mindig gon-
doskodjék arrol, hogy az eurdpai allamokat egymastol elvalaszto el-
lentétek fennmaradjanak és ¢éleiket teljesen el ne veszitsék. Egy
erdit osszefogd eurdpai kontinens kialakuldsa a fenndllé6 viszonyok
kozott a brit birodalom feltétlen bukasadt vonta volna maga utan.
Ezért kellett végzetszeriien kifejlédnie az ellentétnek Nagybritannia
és az eurdpai ,kozép” sulyat Osszefoglaldé Berlin—-Réma tengely ko-
zO0tt. S ugyancsak ezért varjuk Oszinte bizalommal a Berlin-Roma
tengely bolcseségétdl azt, amit sem Nagybritannia, sem az ugyan-
csak periferidlis fekvésii Franciaorszdg nem adhatott az eurdpai
kontinensnek: azt, hogy a maga szilard egyensulya és feltétlen tul-
ereje tudatdban érvényt fog szerezni az épitd béke feltételeinek és
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igyekszik az eurdpai Ujjarendezést ugy megoldani, hogy az eurdpai
tér organikus részei a maguk természetes koOzpontjai koriil csopor-
tosuljanak. Ezért képtelenség volna feltételezni a német birodalom
langeszi vezetd allamférfiairol, akik ma évszazados béke alapjait ké-
sziilnek lerakni, hogy a Dunavdlgyben annak a Habsburg-birodalom-
nak a rombold politikajat kovessék, amely mindig csak marol-
holnapra tudta a maga exisztencidjanak feltételeit biztositani.

DE ELMELETILEG sincsen ok rd, hogy a német birodalom
nagy ¢épitéd elvét, a népielvet, a liberdlis-anarchikus iranyzatu nem-
zetiségi elvvel azonosnak tekintsiik.

A népi elv egyrészt a német birodalomban apro-csepré egysé-
gekre szétdarabolt és partikuldrizmusokba siilyedt, masrészt a biro-
dalommal 0sszefiiggd teriilleteken s a birodalom torténeti hatarain
beliil é16 nagy német népben a politikai egység Ontudatat volt hi-
vatva felébreszteni, illetéleg ébren tartani. Evégbdl az &srégi vérségi
kapcsolatokra visszavezethetd egységes hagyomdny 0&sszekovacsold
erejét iparkodott életrehivni és erdsiteni. A vérben és a foldben
— in Blut und Boden — rejld 0si ¢leter6ket éEbresztgette avégbol
is, hogy az egyesek muland6 életén uralkodd anyagias érdekek ha-
talmaval szemben a népi-nemzeti 1ét Ordkkévalosdgat hangoztassa
s az Osszesség érdekében korlatlan dldozatkészségre sarkalja a német
nép fiait. A népi elvnél tehat kordntsem a nemzetiségi, azaz nyelvi
Osszetartozason van a suly: hiszen a nyelv-egység magaban véve
nem szilikségképen jelenti a vérszerii Osszefiiggéseket. Igaz azonban,
hogy a német nép esetében a nyelvegység és a vérségi Osszetartozds
igen nagymértékben egybeesik.

A Kiarpatmedencében annyiban mas a helyzet, hogy a vérségi
és a nyelvi kapcsolatok nem esnek egybe. A Karpdtmedence népei
az idék folyaman 4llandéan egymasba folytak, sziinet nélkiil keve-
redtek egymadssal: tehdt — miként azt Kdaszonyi Ferenc egy mélyen
szantd konyvben' kimutatta — valamennyien vérrokonsagban vannak
egymassal és ebben az értelemben, a népi elv alapvetd értelmében,
egyetlen népi egységet alkotnak. A torténelmi sors mostohasdga hozta
magaval, hogy e vérrokonsag ellenére a Karpatmedence népe nyel-
vileg nem lett egységes és hogy nemzetiségi tagozdédiasa a kozép-
kort kovetd szdzadokban mindegyre fokozoédott.

Ennek a fejlédésnek a megértése céljabol egy kis torténelmi
visszapillantasra lesz sziikség.

A Karpatmedencébe annak idején bedzonlé magyarok steppei
nomad lovas népe itt is a steppét kereste: a siksdgokon és folyo-
volgyekben telepedett meg s az erddk koszoruzta hatalmas hatar-
hegységeket lehetdleg érintetleniil hagyta, mar csak azért is, mert
ezekre alapitotta eredeti védelmi rendszerét. Minthogy azonban a
Karpatmedencén tul nyugatra ez a lovas nomad nép nem tudott ter-
jeszkedni, fokozatosan letelepiilni kényszeriilt, mikoézben felszivta
magaba a telepiilési teriiletén taldlt kisebb fellah-jellegii népcsopor-
tokat. Amint azutan a letelepiilt és immar mind ndévekvd mértékben

"DieRassenverwandtschaftderDonauvdlker. AmaltheaVerlag1931.
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foldmtiveld lakossdg megszaporodott, mindegyre rajokat bocsatott ki
magab6l az eredetileg érintetleniil hagyott dombos-erdds hatarteri-
letekre és itt is folytatta a honfoglaldas, a letelepiilés nagy mivét.
Az eredeti lovas nomad, aki ekdzben leszallt a 16r6l s kezébe vette
az ekeszarvat, utobb arra sem volt rest, hogy fejszét ragadjon és
irtsa az 0j telepiilések korébe vont roppant erddségeket. Ekdzben
az idék folyaman mas népekkel is keveredett, amelyek mar eredettdl
fogva hegylako, erddirtdé népek voltak s amelyek ugyancsak ndovekvd
mértékben rajzottak be a még el nem foglalt, a gazdalkodéasba be
nem vont erdés-hegyes hatarvidékekre. Torténetirdsunk ujabban meg-
donthetetlen érvekkel mutatta ki, hogy ebben az érintkezésben mind-
inkdbb a magyarsag nyelve valt uralkodéva és hogy a kozépkor
végén az immar teljesen benépesitett Karpadtmedence lakossdganak
80-85%-a a magyar nemzetiséghez tartozott. A mar emlitett jeles
munka szerzdje, Kdszonyi Ferenc megkapd érveléssel mutatja ki,
hogy ennek a ténynek okt a magyar allam erds politikai egységében
és az altalanos gazdasagi és kulturalis fejlédés kedvezd folyamataban
kell keresni. Kaszonyi megallapitotta ¢és vildgosan megfogalmazta a
nyelvi asszimildlds alaptdorvényét, amely ugy szdl, hogy kedvezd po-
litikai, gazdasagi és kulturalis viszonyok ko6zdtt, amelyek a forgalmat
erdsitik és az élet lendiiletét meggyorsitjak, a politikailag uralkodo,
legnagyobb tekintélyii rétegek nyelve az ,imperidlis” vagy ,,or-
szagos” nyelv — lingua patria — van elényben, holott hanyatld
viszonyok kozott, amikor egy természetes téregység Osszetartd erdi
lankadnak, amikor ennek kovetkeztében a forgalom, az élet len-
dillete gyengiil s az egyes tdjak fokozatosan elszigetel6dnek egy-
mastol: az alsébb népelemek ,provincidlis” nyelve — lingua verna-
cula — nyer tért. Amikor tehat Mohacs utdn Magyarorszadg politikai
egysége megszinik, 4llami rendje elhanyatlik s az allandé héboru
allapotaban a tarsadalmi és gazdasagi fejlddés megdll s ezzel egyiitt
a forgalom is gyérré valik az orszdg kiillonbozd részei kozott és a
kozép, az orszag természetes kozpontja és szive nem tudja a pe-
riferidlis részeket elegendd vérrel ellatni. Ennek az allapotnak a
kovetkezménye nemcsak az, hogy az orszdg helyredllitasaért, éle-
téért kiizdé magyarsag sorai egyre ritkulnak és hogy helyiikre el6bb
a periferidk nem magyar-ajku népei 4aramlanak, utobb pedig mind
nagyobb mértékben kiilféldiek, hanem az is, hogy a magyarsdg asszi-
miladlo ereje csokken ¢és ellenkezdleg a nem magyar nemzetiségek
nyelve terjed, tetemes részben még a velik érintkezd magyarsag
koérében s az 6 rovasara is. E folyamat nem 4&llitotta meg a vérke-
veredést a Karpadtmedence kiilonb6zé népelemei kozott; a legljabb
kutatdsok azonban kétséget kizardéan kimutatjdk, hogy a magyarsag
nyelve visszaesett olyan teriileteken is, ahol eredeti magyar tele-
pillések nemcsak hogy nem pusztultak ki, hanem még ujakkal is
szaporodtak. Az alféldi magyarsdg ugyanis nemcsak azaltal vesztett
népi allagabol, hogy az & vérvesztesége volt a legnagyobb, hanem
azaltal is, hogy egyes részei az északi felvidékre huzdodtak ¢és itt
vérszerint Osszekeveredtek azzal a mdésajku — tot, rutén — lakos-
saggal, amelybe nyelvileg utéobb jorészt bele is olvadtak. Szamos
tapasztalat mutatja, hogy az ujabb szdzadokban kifejléddott nemzeti-
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ségi villongdsokban nem egyszer éppen a magyarsagbol kiszakadt
népelemekbdl keriiltek ki a nem magyar nemzetiségek legharciasabb
vezetdrétegei, amelyek — noha nyelvileg felolvadtak a masajku la-
kossdgban — vériikben ¢és szokasaikban megodrizték az egykori nomad
lovasnép hevesebb vérmérsékletét, harciasabb természetét.

A németség, amely eredetileg is dsszehasonlithatatlanul nagyobb
tomegekben rajzott ki az északi Oserd6kbdl, nem voltkénytelen év-
szazadokon at tulerében 1évd barbar ellenséges tomegekkel viaskodni
és igy egyenletesen szaporodott, s6t még maga bocsatott ki mind-
egyre rajokat sajat testébdl, amelyek részben elmeriiltek a szom-
széd idegen terek Oslakossdgaban, részben ott is megdrizték nem-
zetiségiiket, részben végiil a német birodalom telepiilési teriiletét
terjesztették ki. Mindazondltal a német birodalom is 4tment nemcsak
a fejlédés, virdgzas, hanem a visszaesés, hanyatlads, bels6 meghason-
las, s6t hosszu polgarhaboruk peridodusain is és ezeknek a valsdgos
idészakoknak nyomait a legutobbiiddkig viselni kényszeriilt. Annak
a politikai visszaesésnek ¢és széttagolédasnak ugyanis, ami Magyar-
orszagon a nemzetiségi valaszfalak novekedésében fejez6dott ki,
pontosan megfelelt Németorszagban a potitikai partikularizmus, az
ugynevezett Kleinstaaterei kifejlédése, amelynek teljesen csakis a
harmadik birodalom alakuldsaval végbement belsé megujulas vetett
véget. Tudjuk, hogy volt idé, amikor porosz, bajor, osztrdk és rajnai-
német ugyanolyan élesen allott egymassal szemben, mint a magyar-
orszadgi nemzetiségi harcok idején magyar, roméan ¢és szerb. Azzal
tehat, ha a nyelvi egyez6ségeket és kiilonbdz6ségeket hangsulyozzuk,
voltaképpen egymastdl Iényegileg kiilonb6z6 dolgokat hasonlitunk
0ssze, ugyanakkor pedig szemiink el6l tévesztjiik a 1ényegbeli meg-
feleléseket. Ami a német birodalom szamara a népi elv — ez az
épitd, Osszefoglald, térrendezd politikai principium: ugyanaz a Kar-
patmedence szempontjabol a politikai nemzetegység elve, amely a ma-
gyarsadg politikai gondolkodasdnak sarokkdve s amelynek értelmében
a magyarsag nem egyedil Onmagat tekinti allamalkotonak, hanem
az Osszes hazai népeket magaval egyiitt befoglalja az allam-
alkoto ,,politikai” nemzetbe. Mind a két elvnek: a német népi elv-
nek és a politikai nemzetegység magyar elvének jelentdésége az, hogy
Osszefoglalni igyekszik azokat a tomegeket amelyek vérség, fold-
rajzi, politikai és gazdasdgi sziikségességek szerint Osszetartoznak,
de amelyeket torténelmi esetlegességek, katasztrofak és testvérhar-
cok ideiglenesen elvélasztottak egymastol. Latszatra talan kdnnyebb
volt az egység tudatdt belevésni a német torzseknek, mint a
Karpat-medence kiilonb6zé népeinek szivébe, hiszen az egységes
anyanyelv az ¢érintkezés, a gondolatok megformdldsanak és kifeje-
zésének leghatalmasabb eszkdéze. Azok a kiilonbségek, amelyek szo-
késok, vérmérséklet, felekezeti hovatartozads ¢és tarsadalmi tagozodas
tekintetében a német torzsek kozott tovabbra is fennallanak, annal
kéonnyebben szorulnak héattérbe, mennél nagyobb, mennél inkabb
mindent talszdrnyald az a katonai dicsdség és politikai hatalom, ame-
lyet a mostani német birodalom reprezentdl. Azonban egyaltalaban
nem kétséges, hogy az igazi egyesitd eréd éppen ez a dicsdség és ez
a hatalom - nem pedig a nyelvegység. Nemcsak a német népnek
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multbeli viszonyai mutatjdk ezt az igazsagot — hiszen a nyelvi
egység mellett sem tudtak egyesiilni a németek ilyen Osszedleld po-
litikai hatalom hidnydban' —: szembedtlik ez akkor is, ha pl.

Spanyolorszadgra vetjik tekintetiinket. Spanyolorszag nagysdganak,
dicsdségének napjaiban senki sem hallott a katalan vagy baszk kér-
désrol. Ezek a kérdések akkor valtak élesekké és kritikusakka,
amikor Spanyolorszag legnagyobb hanyatlasdnak napjait élte. Ma
mar megint naprdél-napra halvanyulnak el. Ezért hangoztatta annak
idején Apponyi Albert, hogy hazdnk nemzetiségi kérdéseinek meg-
olddsa a magyar szuverénitas teljességének, a magyar allam teljes
politikai tekintélyének helyeallitasatol fiigg. Ha ma pl. Matyas kirdly
Magyarorszagadt egy varazsiitéssel vissza lehetne allitani, nemzetiségi
kérdéseink egy csapasra egészen masodrendi kérdésekké hanyatla-
nanak ald. De lényegiik szerint ezek valoban nem is egyebek, mint
masodrendii és pedig tisztdan gyakorlati kérdések’. Annak azonban,
hogy e kérdések helyes gyakorlati megolddsdnak utjan sikerrel jar-
hassunk, az a dontd eléfeltétele, hogy az Osszetartozas és egymasra-
utaltsag tudata a vérszerinti rokonsdg tudatdval egyiitt minél 4lta-
lanosabb felismerésre taldljon a Karpadtmedence egész népességének
korében. Ez pedig nem lehetséges addig, amig ez a tér ujra meg
nem talalja a maga természetes nehézkedését, egyensulyat’.

OTTLIK LASZLO.

' ,Zur Nation Euch zu bilden, Ihr hoffet es, Deutsche, vergebens” — irtak

még a ,Xéniak” nagy koltéi, Goethe és Schiller.
? Nemzetiségi kérdéseink gyakorlati megoldasanak modjait taglaltam a Ma-

gyar Szemle 1940. évi augusztusi szamaban ,,A magyar nemzetiségi politika feladatai”
cimen.

* Ezek a fejtegetések elészor a Pester Lloyd 1940 évi augusztus 18. és 20.
szamaban, majd utobb kilonlenyomatban német nyelven lattak napvilagot. Ami-
d6én most, a ,Hitel” szerkesztéségének szivességéb6l moédom van arra, hogy dolgo-
zatomat a magyar olvasokozonségnek is bemutathassam, nem csekély megnyug-
vassal latom, hogy az eredeti szovegen egy betiit sem kellett valtoztatnom. Téte-
leimet pontrél-pontra igazolta a bécsi dontés, — alig két héttel cikkeim megjele-
nése utan —, Magyarorszagnak, mint elsé eurdpai kozéphatalomnak a harmas pak-
tumhoz vald csatlakozasa, az elszakitott Délvidék tetemes részének visszatérése
és végil a ,periferialis” nagyhatalmaknak, Nagybritannidnak és a Szovjetunionak
Osszeeskiivése az eurdpai civilizacio elpusztitasara: egy paktum, amely kisértetie-
sen hasonlit a ,legkeresztényebb” francia kirdlyoknak Eurdopa ¢és a kereszténység
legnagyobb ellenségével, a hatalmanak tetdpontjan levé Ozman hatalommal kotott
szovetségeihez. Az eredeti szovegnek csupan a befejezdé részét kellett térolnom.
Husz éven at, a Nemzetek Szovetségének viragzasa idején, ahhoz szoktunk hozza,
hogy Eurdpa békés és normalis rendjének helyreallitasat a népek ,belatasatol” és
onkéntes megegyezéseitdl varjuk. Hasonloképpen reméltiik a Karpatmedence tor-
téneti rendjének helyreallitasat e tér népeinek jozan belatasatol: s tanulmanyom
eredeti végszavaiban is még e reménységnek adtam hangot. Ma mar a torténtek
és a tapasztaltak a politikai torvényszeriiség vaslogikajanak helyesebb megismeré-
sére tanitanak. Miként ma mar Eurdpa helyreallitasat a tengely végsé gydzelmé-
t6l varjuk, ugyancsak tisztaban vagyunk azzel, hogy a Karpatmedence problémai-
nak megoldasa is csak e medence vezetd nemzetének, a magyarsagnak tovabli
megerdsodésétdl és hagyomanyos politikai bolcseségétél varhatéo. Hogy az emberek
mit latnak meg a vilagbol, mindig attol fiigg, hol allanak, milyen magas kilato-
pontra sikeriilt feljutniok. A hegycsucson egészen mas a kilatas, mint a lejt6 aljan.

Erdelyi Magyar Adatbank



ERDELY ES AZ ERDELYI
ROMAN FOLDREFORM

A NEMZETISEGI KERDES ujabb statisztikai vizsgalata né-
pességi és népesedési viszonyok feltdrdsa mellett a nemzetiségi tar-
sadalmak alkati kiillonbozdségére is rédmutat; igy azon igyekszik,
hogy megallapitsa az egyes nemzetiségek miivel6dési sulyat, tarsa-
dalmi rétegzo6dését és gazdasagi lehetdségeit, mert pusztdn a népes-
ségi és népesedési adatokbdl Osszedllitott szamsorok csak mennyi-
ségi Osszehasonlitdsra és kovetkeztetésre adnak alkalmat, ambar ép-
pen a nemzetiségi kérdésben a mindségi viszonylat legaldbb olyan
fontos, mint a mennyiségi Osszevetés.

Erdély' szempontjabol is elégtelen, ha csak azt tudjuk, hogy
ennek az orszdgrésznek 1910. évi 5,257.467 fonyi lakossagdbol
1,661.805 (31,6%) magyar, 564.789 (10,8%) német és 2,829.454
(53,8%) roméan, mert e szdmokban kifejezett nemzetiségek miiveld-
dési, tarsadalmi és gazdasagi értékmérdje nem a szadmok mellé irt
aranyszam (31,6-10,8-53,8), hanem e nemzetiségek miveltségében,
tarsadalmi és gazdasdgi viszonyaiban rejlé erd értéke, mely lénye-
gesen kiilonbozik a népességi ardnyszamtol.

Ime, nemzetiségeink miveltségi sulyanak kiszamitott értéksora’

népességi étlalgog . ltére
arény muvszlt;egl eltérés

e zr el é k
magyar 545 635 +165
német 104 121 +163
roman 161 85 -472

A honfoglalé és 6slaké magyarsdg évezredes kulturaja s a hazai
németség, elsésorban a XIII. szazad masodik felében Erdélybe tele-

' Erdély alatt most és a kovetkez6kben mindig csak a torténeti Erdélyt
értjik, tehat a Kiralyhagon tuli teriiletet. Megyénként idetartozik: Also-Fehér,
Beszterce-Naszod, Brass6, Csik, Fogaras. Haromszék, Hunyad, Kiskiikiillé, Kolozs,
Maros-Torda, Nagykiikiilld, Szeben, Szolnok-Doboka, Torda-Aranyos és Udvarhely
varmegye.

? Hollés Istvan dr.. A magyarsag miiveltségi sulya és szocialis helyzete a
régi Magyarorszagon. M. Stat. Szemle, 1936, XIV. évf. 12. sz.  999.— E tanul-
many megjelent angol nyelven is a Journal de la Société Hongroise de Statistique
1936. évi 2—3. szamaban.
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pitett szdszok azodta is zavartalanul fejlédé mivelddési élete tikro-
z6dik ezekben az aranyszdmokban s ugyancsak jellemzé a roméanok
alacsony ardnyszama. Miként a mellékelt foglalkozasi statisztikabol
is kitinik, Erdélyben a romdnsdg alakulisa kiilon torvényi. A ma-
gyar és a német tarsadalom azonos irdnyban halad, kultarajuk erds
vezetdréteget, értelmiséget dob a felszinre, civilizdcidos torekvéseik
pedig a varosiasodds és a polgariasodas jelenségeivel jarnak egyfitt.
A roménsag tarsadalomképét viszont még a mai nap is meghata-
rozza az a tény, hogy e nép Erdély teriiletére tortént tomegesebb
beszivargasa kezdd iddszakatol, a XIII. szdzadforduldtdl szédmitva
négy ¢évszazadon 4at, a XVIII. szazad elejéig alig kapcsolodik
be Erdély mivel6dési ¢életébe, nincsenek miuvelddési eszményei
(akarcsak a nép zomének tul a Karpatokon, Havaselvén és Moldva-
ban) s az utobbi két évszdzad sok kiilsé segitsége (egyhdzi sikon: a

Foglalkozasi csoportok Erdélyben (1910%)

Osszes Magyar Német Roman

Foglalkozasi csoport

kereséd népesség
Ostermelés 834.890 | 216.044 58.929 546.335
Ipar-forgalom® 200.842 | 106.702 29.308 55.505
Kozszolgalat stb.* 31.658 19.409 4.616 7.452
Véderd 20.208 9.214 2.682 7.810
Napszamosok 23.185 8.276 701 12.333
Hazi cselédek 44.076 23.732 2.398 17.632
Egyéb és ismeretlen 25.167 13.251 4.115 6.635
Osszesen 1,180.026 | 396.628 102.749 653.702
u0

Ostermelés 100,0 25,8 7,1 65,4
Iparforgalom 100,0 53,1 14,5 27,6
Kozszolgélat stb. 100,0 61,3 14,5 23,5
Véder6 100,0 45,6 13,2 38,6
Napszamosok 100,0 35,7 3,0 53,2
Hazi cselédek 100,0 53,8 5,4 40,0
Egyéb és ismeretlen 100,0 52,6 1,6 26,3
Osszesen 100,0 33,6 8,7 55,4

* M. Stat. Kézl. Ujs. 56. k.

* Ipar-forgalom = banyaszat és kohéaszat, ipar, kereskedelem és hitel, koz-
lekedés. — Kozszolgalat stb. = kozszolgalat és szabadfoglalkozasok.

Erdelyi Magyar Adatbank



260

Téarsadalmi rétegek Erdélyben (1910) °

Dr. Venczel Jozsef

Foglalkozasi csoport: Osszes Magyar Német Roman
keresd népesség
Birtokosok és bérlék 579.030 140.807 52.955 384.608
Iparforgalmi 6nallok 69.329 35.866 11.732 17.948
Onallok 648.359 176.673 64.687 402.556
Véderd 20.208 9.214 2.682 7.810
Gazdaségi® } tiszt- 1.064 875 117 64
Iparforgalmi viselok 8.079 5.680 1.778 526
Kdzszolgalat stb. 31.658 19.409 4.616 7.452
Ertelmiség 40.801 25.964 6.511 8.042
Gazd. cselédek, munkésok’ 254.796 74.362 5.857 161.663
Iparforgalmi s. személyzet 123.434 65.156 15.798 37.031
Napszamosok 23.185 8.276 701 12.333
Hazi cselédek 44.076 23.732 2.398 17.632
Egyéb és ismeretlen® 25.167 13.251 4.115 6.635
Cselédek, munkasok™ 470.658 184.777 28 869 235.294
Osszesen: 1,180.026 396.628 102.749 653.702
% (a tarsadalmi réteg 6sszes szdmahoz képest)
Onallok 100,0 27,2 9,9 62,1
Véderd 100,0 45,6 13,2 38,6
Ertelmiség 100,0 63,6 15,9 19,7
Cselédek, munkasok 100,0 39,2 6,1 49,9
Osszesen: 100,0| 33,6 8,7 55,4
% (a nemzetiség 0sszes szdmahoz képest)
Onallok 54,9 44,5 62,9 61,5
Véderd 1,7 2,3 2,6 1,2
Ertelmiség 3,4 6,5 6,3 1,2
Cselédek, munkasok 39,8 46,6 28,1 35,9
Osszesen: 100,0| 100,0| 100,0| 100,0|
M. Stat. Kozl. Uj. s. 56. k.
® Ide szamitva az erdészet ¢és szénégetés korében alkalmazott tisztviselSk is.
" |de szamitva az erdészet és szénégetés korében alkalmazott s. személyzet.

8 Mind bizonytalan egzisztencidk. V6. M. Stat. Kozl. Uj. s. 48. k. Alt. jelentés.
* Valamint a bizonytalan egzisztenciak.
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gor. kat. egyhaz létesitése, iskolai téren: a nemzetiségi vidékek
iskolahalézatanak kiépitése, gazdasagi téren: a fellendilé banya- és
nagyipar gocainak s a kiépiild vasuti ¢és kozuti haldézat hozzajuk vald
kozelsége) mind kevés az évszazados elmaradottsag potlasara s igy
az erdélyi romansag az Osi primitiv életformat nagy tomegeiben még
ma sem haladta tdl. Természetes tehat, hogy téarsadalmi képletének
elemei nem mutatjak a magyar és német tarsadalom aranyait; értel-
misége ¢és polgari csoportjai kis szamuak, éambar igaz, hogy az &s-
termelésben  folényes a helyzete;, mig a roménsadg erdélyi arény-
szama 55,4%, addig az erdélyi Ostermelésben a romdnsag részesedése
65,4%-0s s ez azt jelenti, hogy amig Erdélyben sziz keresére 70,7
ostermelo  jut, addig szdz roman keresére 83,5 Ostermeld s ez az
aranyszam anndl tobbet jelent, minél inkdbb meggondoljuk, hogy szaz
magyar keres6 koziil csak 54,4 és szdz német keresd koziil csak 57,3
az 6stermeld.

AZONBAN sem az elobbi fejtegetésbdl, sem a tabldzat bemu-
tatta vazlatos tarsadalmi képletb6l nem kovetkezik a romén tarsa-
dalomelemzék ama kedvenc tétele, hogy az erdélyi romansag, f6-
ként az annak tilnyomo tobbségét jelentd erdélyi roman Ostermel6
réteg - az elnyomas, hattérbeszoritds stb. kovetkeztében -  hat-
ranyosabb helyzetben lett volna a magyarsagnal és a németségnél.
Sot  elobbi  adataink némelyike éppen az ellenkez6jét  bizonyitja,
hiszen a napszdmosok, hdzicselédek, valamint a kilon meg nem ne-
vezett és ismeretlen foglalkozasuak csoportjait 0sszevonva, megalla-
pithatjuk, hogy e bizonytalan Iétalappal rendelkezé foglalkozéasi agak-
ban a magyarsag részesedése 48,9%-0s (a&mbar aranyszdma csak
33,6%), a németseg részesedése 7,8%-0s (ardnyszdma 8,7%) a roman-
sdg részesedése pedig 39,6%-0s (ardnyszdma 55,4%). Tehat ezekben
a foglalkozasi csoportokban csak a magyarsag helyzetét mondhatjuk
hatranyosnak, mert e csoportok aranya a magyarsag tarsadalmi kép-
letében a legnagyobb; a fenti bizonytalan Iétalappal rendelkezé fog-
lalkozési agakhoz.

minden 100 magyar keres6  kozdl 11,3
Y 100 német " ” 7,0
" 100 roman " " 5,5 tartozik.

De hogy szemléltetobbé tegyiikk a tarsadalmi alkat e kérdését
minden vonatkozdsaban, a kozolt statisztikai tabla mellé  Ujabbat
szerkesztiink, amelyben az itt szobahozhatdo foglalkozasi csoportokat
elemeikre bontjuk. E szerint szaz keres6hdz viszonyitva:

onallo véder6hoz értelmiségi cseléd, munkas,
(birtokos, tartozo bizonytalan
iparforgalmi) egzisztencia
magyar 445 2,3 6,5 46,6
német 62,9 2,6 6,3 28,1
roman 61,5 1,2 1,2 35,9
atlag 54,9 1,7 34 39,8
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Az 6nallo  keresék soraban tehat az uralkodo (az ellenséges érziiletil
propaganda fogalmazdsaban: elnyomd) nemzet alul marad, a proletar-
népességben pedig feliilkerekedik. Az elnyoméasr6l panaszkoddé nemzeti-
ség viszont az 0nallé keresdék soraban majdnem a tdrsadalmilag sze-
rencsésen tagolt németség magas aranyszamat éri el s proletaridtusa
joval kevesebb, mint az erdélyi atlag. A szdmok ridegek és igazsa-
gosak! Ugyanezt a képet kapjuk, ha adatainkat nemzetiségi arany-
szamainkkal vetjiik 0ssze. Az egyes nemzetiségek erdélyi ardny-
szama legyen egyenld szazzal s ime, az aldbbi jellemzé szamsorhoz
jutunk:

magyar német roman
Onallé (birtokos, ipar-forgalmi) 80,9 113,8 112,1
Véder6hoz tartozo 135,7 151,7 69,6
Ertelmiségi 189,2 180,4 35,5
Cseléd, munkés, bizonytalan egzisztencia 116,6 70,1 90,0
Keresé  népesség 100,0 100,0 100,0

Természetesen az erdélyi proletaridtus nagyobb részét (54,1%-4at)
a gazdasagi cselédek, mezdgazdasagi munkdsok, valamint az erdé-
szet és szénégetés korében alkalmazott segédszemélyzet jelenti. Ez
mar orszagrésziink agrarjellegébdl kovetkezik. A magyar proletariatus
40,2%-a, a német proletariatus 20,3%-a. a romdan proletariatus
68,7%-a tartozott a mezd- és erdégazdasdg korébe.

ENNEK AZ UTOBBI JELENSEGNEK azonban nem ellenpélusa
az erdélyi feudalizmus, anndl is inkdbb nem, mert ilyen e fenti ada-
tok szdrmazasi idején mar joformdn nincs is.

Az erdélyi foldkérdéssel foglalkozé roman vagy romdnbarat
studomanyos” miivek’ a birtokmegoszlas megitélésében altalanosan azt
az alapvetd hibat kovetik el — a feudalizmus bizonyithatéosaga ér-
dekében — hogy csak a birtokok 0Osszesité adatait kozlik. Mert
ennek alapjan'® ra lehet mutatni arra a jelenségre, hogy a 3.514 széaz
holdon feliili birtokos tulajdonaban 1,976.761 kat. hold volt, vagyis
a birtokosok 0,8%-a a foldtulajdon 32.1%-4t mondhatta magéaénak,
s6t — hogy az ellentétek még élesebbek legyenek — aztis ki lehet
emelni, hogy a 385 ezer holdon feliili birtokos tulajdondban 1,125.305
kat. hold volt, vagyis a birtokosok 0,08%-a a foldtulajdon 18,3%-4t
mondhatta magaénak. Részletezve:

® Pl.: Constantinesco, Mitita: L’évolution de la propriété rurale et la re-
forme agraire en Roumanie (1925); Petrini, Emil: Reforma agrara. Transilvania,
Banatul, Crisana, Maramuresul 1918-1928 (1929) I. 285-314.; Mitrany, David:
The Land and Peasant in Rumania. The War and the Agrarreform 1917-1921
(1931).

" A Magyar Korona orszdgainak mezbégazdasagi statisztikaja. IV.: A gaz-
dasagok megoszlasa jelleg és nagysag szerint. 1900. és M. Stat. Kozl. Uj. f.
XXIV. k.
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a gazdasagok

dsszes teriilete

szama (k. hold)

1 holdon alul szant6fold nélkiil 45.404 12.915

1 ’ ,, szantofolddel 36.581 19.445

1 -5 holdig 135.669 378.659
5-10 ’ 101.356 734.685
10-20 ’ 89.579 1,259.753
20-50 ’ 46.611 1,348.398
50-100 ’ 6.326 419,099
100-200 ’ 1.664 230.083
200-500 ’ 1.062 331.870
500-1000 ’ 403 289.503
1000 holdon feliil 385 1,125.305
Osszesen 465.040 6,149.715

Azonban Erdély foldje hegyes-volgyes birodalom, amelynek je-
lentékeny része nem mezdgazdasagi teriilet:

szant6fold 2,621.472

kert 160.652 68,4%
rét 1427870 }

sz010 44.104 0,7
legeld 593.413

erdd 1,185.541 } 289
nadas 6.090 0,1
nem termo 110.573 1,8
Osszesen 6,149.715 100,0

Erdélyi viszonylatban tehat a legkevésbbé sem targyilagos a
gazdasagok Osszes teriiletére vonatkozé adatok alapjan itélkezni,
kiilonosképpen akkor, amikor az alapul szolgdld statisztikabol mas
is vilagosan kiolvashato. Nevezetesen:

A birtoktipusok és a miivelési agak dssze-
filggése Erdélyben (1895)

Az oldalt megnevezett miivelési ag

Osszes teriiletébdl esik (%-ban)

5S§Z‘38 100 holdon 100-1000 1000 holdon
teriilete aluli holdas felili
kat. hold

Mivelési ag

gazdasagokra

Szantdé—kert-rét 4,209.994 83,3 10,6 6,0
Legelo—erdd 1,778.954 31,7 21,5 46,8
Egyéb 160.764 |  88.4 9.3 21

Osszesen 6,149.715 67,8 13,8 18,3
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Vagyis: Erdélyben a nagybirtok tiulnyomo részben legeld és erdo-
birtok, s6t a kozépbirtoknak is jelentékeny része ezekre a mivelési
dgakra esik. Szdmszeriileg:

szanto, kert

% és rét legeld és erdd egyéb
nagybirtok (1000 holdon felil) 22,6 74,0 3,3
kozépbirtok (100-1000 holdig) 52,6 449 2,4
kisbirtok (5-100 holdig) 83,7 14,2 2,0
torpebirtok (5 holdon alul) 87,7 7,3 4,9
dltalaban: 68,4 28,9 2,6

KERDES most azonban, hogy ez a foldteriilet méltanyosan osz-
lott-e meg az erdélyi nemzetiségek kozott. Ha tekintetbe vessziik
azt a koriilményt, hogy az 1848. ¢évi jobbagyfelszabaditas és fold-
reform elsésorban ¢és kizarolag a roman nép javat szolgédlta s akkor
a romansdg masfélmillié6 kat. hold mezdgazdasagi ingatlan tulagdonéba
keriilt'' s figyeliink arra a nagy birlokvasarlé mozgalomra'’, mely
annyira aggasztotta a héboru eldtti magyar birtokpolitikusokat, még

A foldtulajdon és a nemzetiségek (1916)

A kis- ¢és kozépbirtokok
Osszes Osszes mezdgazdasagi és legeld-
. mezd teriiletébol
Kategoéria gazdasagi - -
és magyar német roman
16%‘316' anyanyelvii tulajdonos kezén van
teriilete
katasztralis holdakban
5 holdon alul 1,400.089 327.039 84.788 997.262
5-10 holdig 1,190.060 | 274.550 100.936 815.574
10-50 1,384 860 | 379.524 | 169.575 | 835.761
50-100 » 52.487 20.187 8.075 24.225
100-200 » 142.944 100.812 9.423 32.596
200-300 » 101.085 71.789 7.147 15.890
300-500 » 130.448) 111.006 5.376 14.066
500-1000 » 204.364| 180.003 7.725 16.636
Osszesen: 4,616.337 | 1,470.910 393.045 | 2,752.010
% 100,0 38 85 59,6

"' V5. Sebess Dénes dr. adataival: Uj-Romania foldbirtokpolitikdja Erdély-
ben, 50.

2 V6. Grof Bethlen Istvan: Az olahok birtokvéasarlasai Magyarorszdgon az
utolsé 5 évben (1912); Tokaji Laszlo: Eladé orszag (1913). Tokaji birtokonkénti
részletezésben kimutatja, hogy 10 év alatt az erdélyi romansag 719 magyar birto-
kot vasarolt meg s igy mintegy 57,5 millio korona értéki 166.391 kat. hold ma-
gyar teriilet birtokaba jutott.
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adatok hijjan is batran mondhatnank, hogy a foldteriilet megoszldsa
bizonydra méltanyos volt. Es valdjaban az elézé lap statisztikdja is
ezt bizonyitja.

Ha a gazdalkodas alapjat képezd mezdgazdasagi ¢és legeldteriilet
mar vizsgalt helyzetképét Osszevetjiik az 1916-ban ezekre a miive-
lési agakra vonatkozd Osszeiras'® eredményeivel, ugy talaljuk, hogy
e teriiletekbdl

1895-ben 1916-ban
absz. szam % absz. szam 9
kis- és kozépbirtokra esett 4,420.545 91,2 4,616.337 95,5
nagybirtokra esett 426.966 8,7 216.391 4,4
osszesen 4,847.511 100,00 4,832.728 100,0

A 95,5%-nyi kis- és kozépbirtok Osszes mezdégazdasagi és legeld-
teriiletének viszont kézel 60%-a a romdnsdg tulajdondban volt (nemzeti-
ségi ardnyszam: 55,4), a németek részesedése 8,5%-o0s (nemzetiségi
aranyszam: 8,7), a magyarsagé kozel 32%-os (nemzetiségi arany-
szam 33,6). Itt ellenkezd érvelés nincs! Mert a belsé megoszlas az
egyes kategéridk kozott mar nem nemzetiségkdzi probléma, hanem
az egyes nemzetiségeket kiillon érdekld birtokpolitikai kérdés. Az
1000 holdon feliili maganbirtok pedig mind mennyiségileg, mind pedig
uralkoddé mivelési dgaindl fogva ez ardnyszdmok terén jelentdséggel
nem bir. Nevezetesen:

L Mezdgazda- .
1000 holdon feliili birtokok sagi Legel6 Erdé Osszes
jellege
terilet kat. holdakban
Kozségi birtok 38.804 327.002 997.608 | 1,437.356
Kézbirtokosség 10.387 178.766 652.926 864.530
Allami birtok 27.072 52.282 460.493 544.735
Egyhazi
Alapitvanyi - birtok 32.218 14.675 66.804 115.955
Iskolai
Hitbizomany 10.529 11.234 58.063 80.695
R. t. birtok 7.940 8.273 54.732 71.361
Osszesen 126.950 592.232 |2,290.636 |3,114.632
Maganbirtok 216.391 130.407 511.625 890.595
Mindossze 343 341 722.639 (2,802.261 (4,005.227

Bar a magéankézen levd nagybirtok tilnyomod tdbbsége (93,7%)
magyar tulajdonban volt s a romansag ¢és a németség részesedése
csak 4,8, illetve 1,5%, mégis — tekintetbevéve a mezdgazdasagi és

3 L. Jakabffy Elemér dr.: Erdély statisztikdja (1923), 28-29, illetve Ober-
ding Jozsef Gyorgy dr.: Az erdélyi agrarreform (1930), 4-6.
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legeldteriilet kis mennyiségét — ezek a szadmok el6ébbi aranysza-
mainkat valdjaban csak elenyész6 mértékben befolyésoljak:

Részesedés a mezégazdasagi és legeld-
teriiletb61%-ban

magyar német roman
Kis- és kozepbirtok 31,8 8,5 59,6
Osszes birtok 36,2 8,0 55,7
Nemzetiségi aranyszam 33,6 87 55,4

Megallapithatjuk tehat, hogy Erdélyben az utolsé évszazadok
folyaman, az 1914—-18. évi vilaghaboru idejéig olyan foldbirtokpoli-
tikai valtozdsok mentek végbe, amelyeknek kdvetkeztében a kiilon-
bozo  birtoktipusok egészséges oOsszhangja alakult ki s a birtokok nem-
zetiségi megosztasaban is megvalosult az egyensuly. Legfonnebb olyan
beavatkozasra volt még sziikség, hogy a mezdgazdasadgi népesség
aranyosan oszoljék meg Erdély kiilonboz6 tdjegységein; igy elso-
sorban a tulnépesedett székelységnek kellett volna kolonizdcids terii-
leteket megjelolni Erdély kozépsé és nyugati részén. Altalaban
eziddtajt (1916 koril) egy esetleges foldreformnak csak kiigazito
jellege és jelentOsége lehetett volna, mert az erdélyi foldreformot
elvégezte maga a torténelem — egyfelél az 1848. évi jobbagyfelszaba-
ditdssal és foldosztassal, masfeldl azzal a tagkeblti foldbirtokpolitikai
liberalizmussal, amely nemcsak megengedte, de egyenesen eldsegitette
a barmilyen nemzetiségli szorgalmas vagy pénzzel ellatott mezdgazda
foldszerzését és terjeszkedését.

A HABORU UTANI ROMAN FOLDREFORM azonban ezek-
kel a kétségbe nem vonhaté tarsadalmi ¢és gazdasagi tényekkel
egyaltalan nem tor6dott s kiindulva abbol az irdnyzatos tarsadalom-
torténeti felfogdsbol, hogy Erdélyben a rendi korszak feudalizmusa
uralkodik s rendithetetleniil azt hirdetve, hogy e feudalizmus egyfeldl
proletar-sorsra juttatta az erdélyi romdnsdgot, masfelél megaka-
délyozta az erdélyi romansdg természetes fejlodését és terjeszkedé-
sét, az 1921. évi agrartdorvénnyel kisajatitdst rendelt el, majd ennek
alapjan 1925-ig

Erdélyben 1,007.126 kat. hold
a keletmagyarorszagi és bansagi részeken 1,487.459 kat. hold
osszesen 2,494.585 kat. hold

teriiletet kisajatitott'® s kés6bbi eljarasokkal a kisajatitott teriiletet
3,192.508 kat. holdra novelte'. TItt a szempont természetesen nem
a tarsadalmi ¢és gazdasagi sziikségesség, hanem a politikai és nemzeti
elfogultsdag, amely nem kimélte sem a mintagazdasag jellegli kdzép-

"' Constantinesco: i. m. 411,
" Enciclopedia Romaniei. IIl. Economia nationald (Cadre si productie)
304-305.: Vasiliu, loan C.: Structura economica a agriculturii romanesti.
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Adatok a roman foldreformhoz'®

A Beszterce-Naszod, Kolozs és Szolnok-Doboka varmegyékben

Birtok- kisajatitast szenvedett birtokok
kate- il Kisaiatitas olé Kisaiati .
gbria teriilete a kisajatitas el6tt isajatitott része
kat. fin .. . ,,
, szanto, legeld, . szanto, legeld, | .
hc;)l;l;k- Szama | yert, rét erdd osszesen kert, rét erdd osszesen

kat. holdakban

1-50 379 | 3852,5 | 1034,6 | 4954,0 | 1768,5| 785,3 | 2561,5
50-100 22 | 1043,7 | 484.,8 1622,4 693,4| 323,7 | 1046,6
100-500 116 {16470,1 |12237,7 | 29845,9 | 8004,6 | 6331,7 |14730,7
500- 70 |41249,8 |57817,4|104906,8 \33874,5 |48106,5 |83645,5

birtokot, de még a kisbirtokot sem, ha magyar tulajdon volt, s kii-
16ndsképp nem konyorilt a kozosségi birtokokon: kozségi vagyono-
kon ¢és kozbirtokossdgokon, egyhazi, iskolai és alapitvanyi birtokokon,
mert ezek jelentették — évszdzadok eldtti szerzés és adomdény ci-
mén — az erdélyi magyar kultira anyagi alapjait.

A magyar agrarstatisztikusok'’ ezeknek a vonatkozidsoknak a
nagyrészét boven kifejtették s a nemzetkdézi kozvélemény is érte-
stilhetett a kirivobb esetekrdl, mint pl. arr6l, hogy a négy rom. kat.
pispokség és a négy protestans egyhazkeriilet 314.199 kat. holdat,
Osszes vagyonuk 84%-at vesztették el, az Erdélyi Magyar Kozmi-
velédési Egyesiilet torvényellenesen megfosztatott 1708 kat. hold
alapitvanyi birtokatol, a kozcélu Csiki Maganjavakat egyszerlien el-
koboztdk, a székely kozbirtokossdgokat megdézsmaltak stb.; szamos
igy, mint a Csiki Magadnjavak és a héaboru el6tt foldhéz juttatott
s foldjik nagyrészétdl most megfosztott telepesek kérdése a nemzet-
kozi forumokat is hosszasan foglalkoztattalg, természetesen anélkiil,
hogy a sérelmek érdemi jogorvoslatot nyertek volna.

8 Az Erdélyrészi Féldreform Tanulmdnyi  Bizottsaiga D)  jelzésti kérddive
alapjan.

" Oberding: i. m.; Moéricz Miklés dr.: Az erdélyi fold sorsa. Az 1921 évi
roman foldreform (1932) és angol nyelven: The fate of Transylvanian Soil (1934);
Die rumédnische Bodenreform in Siebenbiirgen (1940).

" V6. gr. Teleki Pal m. kir. kiiligyminiszter jegyzéke a Szovetséges és
Tarsult Féhatalmak budapesti megbizottjaihoz (1920. december hé 31.); gr. Bdnffy
Miklos m. kir. kiligyminiszter jegyzéke a fenti megbizottakhoz a késziildé roman
agrartdorvénynek a kisebbségi szerz6dést sérté rendelkezéseivel kapcsolatosan
(1921. aprilis ho 28.) a Bocskay Sziévetség panasza a Nemzetek Szdvetségéhez a
romaniai agrarreform tgyében (1921. oktober hé 7.); dr. Tornya Gyula panasza a
bansagi és erdélyi telepesek, illetve atorontalirégitelepesek tigyében (1925. februar
hé 18, illetve julius ho 19.): dr. Pal Gdbor és tarsai panasza a Csiki Maganjavak
tgyében (1929. junius ho 15.), dr. Gadl Endre potpeticidja a Csiki Maganjavak
tigyében (1933. marcius ho 20.). L. részletesen: Dr. Miko Imre: A romaniai magyar
kisebbség panaszai a Nemzetek Szovetsége elott. Hitel, 1936. évi 3. sz. és kny. —
Természetesen a fenti kérdéseknél bonyodalmasabb iigynek bizonyult az u. n.
optans-per, mely hosszil éveken at foglalkoztatta mind a hazai, mind a kilf6ldi
kozvéleményt.
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De az emlitett miivek adatok hijjan nem foglalkozhattak rész-
letesen a maganbirtokok kisajatitdsa  koruli  sérelmekkel. Most tehéat
inkabb  ezekre forditjuk tekintetiinket s adatgyljtésiinkbol  szemlél-
tetéiil a harom északerdélyi megye: Beszterce-Naszod, Kolozs és
Szolnok Doboka vm. idevagd adatait mutatjuk be, mert ezek az
adatok igen tanulsdgosak. Kitlinik ugyanis, hogy az erdélyi romén
foldreform  célkitiizései  tavolrdl, sem csak antifeudalisak. Az  emlitett
terlileten szdmbavett 587 kisajatitast szenvedett birtokbdl 379 (64%!)
50 holdon aluli kis és torpebirtok s csak 70 (12%!) 500 holdnal
nagyobb kozép- és nagybirtok. S a kis- és torpebirtokndl ez a
kisajatitis nem enyhe simogatds, hanem testbevdgd operécié, amely-
nek ardnvai az alabbiak:

Birtokonként atlag

volt a kisajatitas
kisajatitas ala
elott kerult
kat. hold

1-50 holdig 13 7 (51,7%)
50-100 " 74 48 (64,5%)
100-500 " 257 127 (49,4%)
500 holdon felil 1499 1195 (79,9%)

Ez nem antifeuddlizmus! Itt mas elvek és szenvedélyek érvé-
nyesiltek; a nemzeti elvakultsdg az a-szocidlis célkitiizéseket is
torvényesitette, ha a magyar- és németellenesség ezt megkivanta,
mert a fenti birtokosok nemzetiségi statisztikaja ez:

A kisajatitott birtokok Ki- A tulajdonos nemzetisége szerint
tipusa sajatitva
dsszesen | magyar ‘ német ‘ roman ‘ zsido
abszolut szamokban
1-50 holdig 379 136 228 4 11
50-100 N 22 16 1 — 5
100-500 . 116 103 1 2 10
500 holdon fell 70 66| — 1 3
Osszesen 587 321 230 7 29
%
1-50 holdig 100,0 35,8 60,1 1,1 2,9
50-100 . 100,0 72,7 4.5 — 22,7
100-500 . 100,0 88,8 0,8 1,7 8,6
500 holdon felil 100,0 94,3 - 1,4 4.3
Atlag 100,0 54,6 39,1 1,2 4,9
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A ROMANOK végrehajtotta . n. foldreformnak egyéb fonak-
sigait az alabbi néhany pontban s néhéany statisztikai adatban foglal-
hatjuk dsszes

L. A kisajatitott teriilet miivelési aganként igy oszlik meg™:

szanto és rét 935.283 kat. hold 29,3%
kert és sz0616 2.297 ,, " 0,1,
legeld 563.378 ,, " 17,6 ,,
erdd 1,516.971 ,, " 475 ,,
nem termo terilet 53.806 ,, " 1,6,,

3,071.735 ,, " 96,2 ,,
kilonb6z6 mivelési agak 120.773 ,, . 3,8,
0sszesen 3,192.508 ,, ” 100,0,,

A, kiilonboz6 mivelési agak”-hoz tartozé 120.773 kat. holdat egé-
szében a szanto- és rétterilethez szamitva s figyelembe véve a kert-
és szobloteriiletet!

mezbgazdasagi teriilet 1,058.353 kat. hold 33,2 %
legel6- és erdéteriilet 2,080.349 " 65,2 ,,
nem termo terilet 53.806 ,, " 1,6 ,,
Gsszesen 3.192508 ,, » 100.0 ,,

Tehat az erdélyi roman foldreform 2/; részében a legeld- és erdd-
teriilet, hangsulyosabban az erddteriilet reformjdt jelentette, vagyis ab-
ban a mivelési agban tordelte szét a nagyobb egységeket, amelyben
a kis birtoktipusok gazdasagilag nem életképesek.

II. A kisajatitott 3,192.508 kat. hold a kovetkezoképpen hasz-
néltatott fel:

igényjogosultaknak 796.970  kat. hold 249 %
kozlegeld és erdd 2,093.808 ,, " 65,6 ,,
kozérdeki rezerva 170.011 ” 53 .,
rendelkezésre all 54.542 ,, ” 1,7 ,
bérbe adva 8.584 ” 0,2 ,
terméketlen és egyéb 68.593 ,, ” 2,1,

Tehat az erdélyi roman foldreform legfennebb csak '/, részében
igazolhaté oly cimen, hogy a mezdgazdasdagi proletariatuson (az 0. n.
igényjogosultakon)  igyekezett  segiteni;  viszont részében arra  tore-

¥ Az osszeg az Enciclopedia adata, a részletezés Petrini-tsl val6 (Transilva-
nia, Banatul, Crisana, Maramuresul 1918-1928) azzal a kilénbséggel, hogy a ,ki-
16nb6z6 mivelési  agak”-hoz tartoz6 teriletnél Petrini  46.835 kat. holdjdhoz hozza-
szamitottuk a két forras kozti kulonbséget (73.938 kat. holdat), ami bizonydra ké-
sébbi kisajatitas folytan allt el6.
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kedett, hogy a kozbirtokok 0j csoportositasat valositsa meg a roman
nemzetiségilek javat szolgald ,kozlegeldk és erdék” |étesitésével’. De még
igy is kevesebb volt az igényld, sem hogy az egész kisajatitott fold ki-
oszthatd lett volna®: a foldnek 10 szazaléka romén intézmények és
maganosok kozt osztatott ki ,rezerva”, ,,bérlet” sth. cimén.

A mezogazdasagi teriiletnél ez kiilondsképpen szembeszoko:

az igényjogosultak részesedése 796.970 kat. hold 75,3 %

mas cimen kiosztva 261.383 ,, . 246

mégpedig: bérbeadva 8.584 ,, ”
kozérdeki rezerva 170.011 ,, "
rendelkezésre all 54.542 ,, "

egyéb cimen hasznositva 28.246 ,,

I1l.  Végll részletesebben rd kell mutatnunk arra, hogy az er-
délyi roman foldreform miként gondoskodott a magyar proletériatus-
rol. E tekintetben a hivatalos kiadvanyok egészen szlikszavuak. Csak
annyit tudhatunk meg bel6liik, hogy*?

1 holdat kapott 67.228 igényjogosult
2 " " 83.967 "
3 " " 68.577 "
4 " " 43,980 "
5 " " 14.745 "
6 " " 999 "
7 " " 1.183 "

S még annyit, hogy az ,igényjogosultak” sordban 78,09% volt a
roman, 14,83% a magyar, 52,3% a német és 1,84% az egyéb
nemzetiségli”®. Az egész terilletre vonatkozélag ma sem tudunk tob-
bet, az északerdélyi és Kkeletmagyarorszagi részekre vonatkozd (jabb
statisztikank pedig még nem minden részletében ellendrzott?. Tehét
a kozvetett modszerhez kell folyamodnunk.

2 pl. a Kolozs 6és Szolnok-Doboka vm. teriiletén eddig szambavett ilyen
kozségi ,kozerddk és legelok” Osszes teriilete 73.264 kat. hold. Ebbol 25% van
magyar  tobbségli és 55,6% roman tObbségi  kdzségek  birtokdban. A maradék
41,9% olyan kozségek birtokdban van, amelyekben a magyarsdg is jelentékeny
aranyszamd, de a romansag Aranyszama mégis folényes.

2B, Méricz (i. m.) idevagé részletes fejtegetéseivel, — Egyébként a késébb
részletesen  bemutatandd  néhdny  kozség  adatai  alapjan  példaképpen  megallapit-
hatjuk, hogy a foldreform befejezése utdn a juttatottak 54,7%-a megvalt a friss
tulajdontdl s igy a foldreformmal nekik juttatott fold 37,9%-a tehetGsebb gazdak
birtokaba  keriilt, s  késébbi  iddpontokban még  tobbszori  tulajdonoscsere  tortént.
Az erdélyi roman parasztsdg még ma is, két évtizeddel a foldreform utan, ,forfat’-
nak, azaz ,erdszakolf-nak hivija a foldreformos foldet s ha teheti, kész 6romest
atcseréli  olyanra, amely a nép hagyomanyvilagaban nincs igy  megbélyegezve.
A roman foldreform talzésai és  mértéktelensége folytin a  tulajdonbizonytalansag
forrasa lett.

22 petrini adata (i. m. 310).
23) ' Agriculture en Roumanie, 1938. Atlas statistique.

% Keriilni akarjuk a roman  foldreform-szakérték ama  buzgosagit, hogy
elozetes adatokra és ellen nem Orzott jelentések statisztikdira is batran hivatkoz-
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A L’Agriculture en Roumanie fenti aranyszdmai alapjan meg-
allapithatjuk, hogy a szélesebb értelemben vett Erdélyben®

minden 100. erdélyi  foldnélkilire jutott 76,0 igényjogosult,

mégpedig: ” 100 romén ” ” 91,3
” 100 magyar ” ” 37,7 ”

Ime, az aranyszam értéke rogton csokkenni kezd, mihelyt az ¢élo6
tarsadalom adataival hozzuk Osszefliggésbe. S ez érthetd is, hiszen
a tanulmanyunk elején csak a sziikebb (torténeti) Erdélyre vonat
kozé térsadalomalkati adataink lényege nem valtozik akkor sem, ha
nagyobb terlileten vizsgdlédunk. Igy a Romanidhoz csatolt egész
erdélyi terlileten

magyar nemet roman
szazalékokban
foldnélkdli 42,8 21,6 30,3
5 holdon aluli birtokos 17,4 18,3 26,4
5-10 holdas ,, " 15,1 19,0 22,1
10-50 " " 22,9 38,2 20,5
50-100 " " 1,6 2,7 0,5
0sszesen 100,0 100,0 100,0

A roméansdg agrartarsadalmanak  megosztottsaga itt is  arényosabb,
kisbirtokos rétege erdsebb, mint a magyarsagé, proletaridtusa pedig
kisebb a magyarsagénal. Es kilénosképpen az alsd két kategoria (a
foldreform  szempontjabol az  érdeklédés kozéppontjaba  keriilt also
két kategoria) viszonya nagyon jellemzo:

magyar német roman
szazalékokban
foldnélkali 71,1 54,0 53,4
5 holdon aluli birtokos 28,8 45,9 46,5
dsszesen 100,0 100,0 100,0

A magyar agrértarsadalom ilyen nagyaranyu proletérizaltsaga
esetén a 14,83%-0s részesedés alig tobb, mint csepp a tengerben.
De hatha a roman szakértok tobbre becsiilték ezt az aranyszamot,
mint ami volt a val6sagban. Akkor kiilondsképpen megsinylette a
magyarsdg ezt a foldreformot. Nézzilk csak! Ha elosztjuk a 14,83
%-nyi magyar juttatottat a magyar foldnélkiliek és az 5 holdon aluli
birtokosok kozott fele-fele ardnyban, a szamsor igy valtozik:

foldnélkuli 57,5% (volt: 71,1%)
5 holdon aluli birtokos 42,4% (volt: 28,8%)

tak. Kovetkezésképpen minden kiadvanyuk mas és mas adatsort kozol, mas és
mas viszonylatokat tar fel.

Az 1. jegyzetben ismertetett sziikkebb  (torténeti) Erdély mellett szami-
tasha vesszllk a  keletmagyarorszagi és bansdgi  részeket is, nevezetesen:  Arad,

Bihar, Krass6-Szorény, Szatmar, Szilagy és Temes vm-éket. Egyébként a forrés
ugyanaz: M. Stat. Kozl. Uj. s. 56. k.
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De ha ugyanezt a miiveletet elvégezziik a romén juttatottakkal,
akkor az eredmény ez:

foldnélkiili 27,2% (volt: 53,4%)

5 holdon aluli birtokos 72,2% (volt: 46,5%)
vagyis e tarsadalmi csoportok viszonya a maximalis 14,83%-o0s ré-
szesedés esetén is egészen datalakult — természetesen a magyarsag
hatranyara:

Ha a Akkor a magyar ardnyszdm
roman meg-
aranyszam el6zéleg most
foldnélkiili 100 132 211
5 holdon aluli 100 62 58

Es itt nincs az az ellenvetés, hogy elméleti miiveletet hajtot-
tunk végre. Mert a juttatottak nagyobb része foldnélkiili volt, ak-
kor pedig a fenti szdmok az egyik hatarértéket jelentik. Ha a négy
hataresetet tekintjik (A = a roméan igényjogosultak mind f6ldnél-
kiiliek voltak, a magyar igényjogosultak foldnélkiiliek és 5 holdon
aluli birtokosok fele-fele aranyban; B = a romdn és magyar igény-
jogosultak egyforman mind f6ldnélkiiliek voltak; C = a roman ¢és
magyar igényjogosultak egyforman foldnélkiiliek ¢és 5 holdon aluli
birtokosok voltak fele-fele aranyban; D = a romdn igényjogosultak
foldnélkiiliek és 5 holdon aluli birtokosok voltak fele-fele aranyban,
a magyar igényjogosultak pedig mind foéldnélkiiliek), akkor a fenti
index valtozdsai az aldbbiak:

Ha a Akkor a magyar aranyszam
Kategoria roman A ‘ B ‘ C ‘ D
ardnyszam
esetben
Fo6ldnélkiili 100 495 426 211 182
5 holdon aluli 100 48 57 58 69

A foldnélkiiliek indexe mindenik esetben rosszabb a foldreform elétti-
nél (132), az 5 holdon aluliaknal pedig csak abban az abszurd eset-
ben 4llna elé valami csekély javulds, ha a romdn igényjogosultak
szama fele-fele ardnyban oszlott volna meg a két kategdria kozott,
a magyaroknal pedig az egész részesedés a foldnélkiiliek javara
tértént volna.

A hatrany azonban nemcsak abban érte a magyarsdgot, hogy
a foldreform kovetkeztében tarsadalmi alkata a romansdghoz viszo-
nyitva még aranytalanabb lett, mint volt, — hanem fdéként abban,
hogy a roménsag messze ardnyszaman felil jutott foldbirtokhoz. Né-
hany kozség részletes adatsorat mellékeljiik szemléltetéiil. A koz-
ségek a Magyarorszaghoz visszacsatolt északerdélyi és keletmagyar-
orszagi teriilet kiilonb6zé vidékeir6l valok ¢és 4altalaban tipusok.
Van kozottik erésen magyar és erdésen roman kozség és vannak
vegyes kozségek is. Van kozottiik olyan, amelynek jo a foldje és
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Adatok a roman féldreformhoz.?®

Kozség A lakossag szama Osszes| Ma- |roman | Osszes Magyar Roman
1910-ben gyar
0ssze- | ma- | roméan juttatottak szdma juttatottak részesedése
sen gyar kat hold
Bihar vm.
Czéczke 611 367| 238| 135 1| 134 156,6 2,0 154,6
Kérosgyéres 1932 280| 1641| 709 14| 693| 20935 42,0 2046,8
Vedresabrany 644| 321| 317| 155| 93*| 58 326,8| 170,2% 1454
Kolozs vm.
Banffyhunyad 5194 | 4699| 451| 587| 181| 401 5749 174,0 397,8
Csucsa 2001| 437 1543| 197 1| 196 561,0 3,0 558,0
Hidalmas 1484 727 729| 226 28| 198 486,9 45,8 4411
Kajanto 1213| 742 471| 213 62| 251 603,0 95,5 507,5
Kozéplak 903| 544| 359| 102 15 87 1415 25,0 116,5
Valaszut 1447| 592| 844| 330 96| 234 671,9 148,9 523,0
Maros-T. vm.
Meggyesfalva 1262 463| 699| 186 31| 155 378,8 32,0 346,8
Nagyernye 1615| 1583 31| 134 101 33 1474 107,7 39,7
Szatmar vm.
Apa 2532 797 1732 741| 102| 632 1069,1 158,4 893,4
Mikola 1896 | 1885 1| 179| 133 45 819,6 275,5 543,8
Sz. Zsadany 1568 | 234| 1316| 293 1| 289| 1049,0 5,3 1037,6
%
Czéczke 100 60 39| 100 * 99 100 1 98
Kérosgyéres 100 15 85| 100 2 97 100 2 98
Vedresabrany 100| 50| 49| 100| 60| 38 100 527 44
Banffyhunyad 100 90 9( 100 31 68 100 30 69
Csucsa 100 21 77| 100 * 99 100 * 99
Hidalmas 100 49 49| 100 12 87 100 9 90
Kajanto 100 61 38| 100 19 80 100 16 84
Kozéplak 100 60 39| 100 14 85 100 17 82
Vaélasz(t 100 41 58| 100 29 71 100 22 7
Meggyesfalva 100 37 56| 100 17 83 100 8 92
Nagyernye 100 98 2| 100 75 23 10 73 27
Apa 100 31 68| 100 14 85 100 14 83
Mikola 100 99 *1 100 74 25 100 33 66
Sz. Zsadany 100 15 83| 100 * 98 100 * 98
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fejlett a mezdgazdasagi kultiraja, de van olyan is, amelynek sovany
a hatdra s elmaradottabb a gazdatudomanyban. Minden szempontbdl
mérlegeltilk a helyzetet, amikor e 14 kdzségben megallapodtunk.

Az ardnyszamokban itt jelentkezdé elferdiilések a roman fo6ld-
reform gyakorlatanak ismerdéi eldtt egyaltalan nem meglepdek. A
kozség és a vidék etnikai jellege nem jatszott szerepet e nagy-
ardnyu foldbirtokpolitikai aktusndl, a juttatottak szdma ¢és ré-
szesedése kozt jelentkezd (masutt ennél sokkal kirivéobb) kiilonbség
pedig konnyen magyarazhatd azzal a politikai meggondolassal, hogy
formailag a magyarsagot is részesiteni kell. Mi sem jellemzObb, mint
az aldbbi index-sor, a juttatottak szadmat és részesedését kifejezd in-
dexek atlagai (a lakossdg nemzetiségi ardnyszamahoz viszonyitva
ugy, hogy a nemzetiségi ardnyszdmot egyenlének vettiik szazzal):

A foldhoz juttatas
mértékének indexe

a a
magyarsagnal romansagnal

Bihar  vm.:

Czéczke 1 252

Korosgyéres 13 114

Vedresabrany 1127 83
Kolozs  vm.:

Banffyhunyad 34 761

Csucsa 2 128

Hidalmas 21 180

Kajanto 28 215

Kozéplak 25 214

Valaszut 62 127
Maros-Torda vm.:

Meggyesfalva 34 156

Nagyernye 75 1300
Szatmar — vm.:

Apa 45 123

Mikola 54 75833

Szatmarzsadany 3 118

2 Az Erdélyrészi Foldreform — Tanulmdnyi — Bizottsiga C) jelzésii  kérddivei
alapjan. Az aranyszamoknal *-gal jelezve, ha 1%-on aluli az aranyszam.

27 A foldosztas késébbi revizidja soran 19 magyar juttatottat megfosztottak
részesedésétol, illetve egyrészitket nem is helyezték birtokba, bar a parcelldkat
nevikre telekkonyvezték. (Gyakori eset ez a roman foldreform gyakorlataban azzal
a céllal, hogy a kiilfold szamara készitett nemzetiségi foldreform-statisztikaknak
valamelyes irasbeli alapot teremtsenek!) Tehat a vedresabranyi magyar juttatot-
tak szdma nem 93, hanem csak 74 s ezek részesedése Osszesen 136,2 kat. hold.
Aranyszamokban: a magyar juttatottak ardnyszama 54%, viszont a magyar része-
sedésaranyszama46%.

2 Az el6z6 jegyzetben kozolt korilmény folytan ez index valdjaban csak 100.
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A TENYEK LOGIKAJANAK nincs szerepe az erdélyi ro-
man foldreformban; itt csak az elvek és a szenvedélyek logikaja
érvényesilt:

az erdélyi magyar kultura fejlettebb, mint a romdén,

ez a kultarfélény romén nemzeti szempontb6l veszedelmes,

elé kell segiteni tehat a nivellalddast,

de a nivellalodas csak abban az esetben remélhet6, ha az er-

délyi magyar kultira elvesziti anyagi alapjait,
) tehat oda kell hatni, hogy az erdélyi magyarsig -elszegényedjék.
Es ez az utobbi valdjaban sikeriilt, habar a vart eredmény nélkiil,
mert az erdélyi magyar kultira Osszeroskaddsa nem kovetkezett be.
De a romboléas igy is teljes értékli volt, hiszen az elszegényedés ko-
vetkeztében a magyar proletaridtus meghatvanyozodott — nemecsak
a falvakon, de a varosokban is, hol a foldreformnak megfeleléje mas
sikon az ipari és kereskedelmi iizemek racionalizdldsa, a magyar
munkést szélnek bocsatd ,,nemzeti munkavédelem” és a ,nyelvvizs-
gdztatds” — minden fokon, az utkaparotdl egészen a szabadfoglal-
kozéasu értelmiségi egyénig.

A roménsag képviselte ,szocidlis gondolat”-nak ez a valod-
saga. Erdszakos nacionalizalas, mesterséges nivellacié s ami mind-
ebbdl kovetkezik: a tények logikdjanak sutbavetése, annak a logi-
kéanak, amelynek értelmében éppen a magyar proletaridtus szorult
rd a gyamolitdsra s a foldkérdés vonaldn — mint mar mondtuk —
Erdélyben elsésorban magyar szempontu részleges foldreformra ¢és
foldbirtokpolitikai kiigazitdsra lett volna sziikség, hogy ftelepités se-
gitségével a magyar agrarnépesség aranyosabb teriileti elosztottsdga
megvalosuljon s ezzel a magyar agrarproletaridtus kérdése is a meg-
oldas utjara lépjen.

Azonban: ami késik, nem mulik — mondja a magyar kdozmon-
das s a magyar kir. miniszterelndk egyik legutobbi parlamenti be-
sz€débdl kicsendiil, hogy a magyar korméanyzat helyreallitani ohajtja
a tények logikajat: ,,Az 1j eurodpai rend alkoté6 eleme a husz éven
at elszenvedett jogtalansdagok jovatétele s aki ennek elleneszegiil, az
uj eurodpai rendnek akar gatat vetni”.

Uj reformok kiiszobén allunk. Az elmult év folyaman az arra
hivatott szerv (az Erdélyrészi  Féldreform Tanulmanyi  Bizottsdga)
tudomanyos vizsgalodast folytatott és most mar valésagban kovetkez-
hetik a korrekcio, a ajovatétel, amit Erdély gazdasagi érdeke épp ugy
megkivan, mint az erdélyi tarsadalom egyenstlya és az erdélyi ma-
gyarsag vitdlis sziiksége. Mert szadmitasba kell venniink, hogy az
erdélyi roman foldreform rombold hatdsa nem kimélte meg magat a
mezdgazdasdgot sem, miként arra a szakemberek mar tobbszor ra-
mutattak. A talajmiivelés visszaesett, a terméseredmények leromlot-
tak s a mezOgazdasagi kultiriban nagy szakadék keletkezett®’, mely-

2 Részletesen kifejti Vita Sdndor: Erdély mez6gazdasaganak helyzetképe
(1939), hol ramutat pl. arra, hogy a fobb mezégazdasagi termésatlagokban az alabbi
valtozasok kovetkeztek be:

buza rozs arpa zab tengeri
1910-13 10,77 10,70 13,90 12,50 16,80
1932-37 10,37 10,02 10,43 9,68 11,25

Erdelyi Magyar Adatbank



276 Dr.  Venczel Jozsef: Erdély és az erdélyi roman foldreform

nek katasztrofalissd valasat alig tudta megakadédlyozni az erdélyi

magyar agrarius réteg nagy szervezete, az Erdélyi Magyar Gazda-
sagi Egyesiilet.

Az erdélyi romédn foldreform reformja tehéat

1) meg akarja valositani Erdély mezdgazdasaganak regenera-
lasat,

2) egyensulyba akarja hozni az elproletarizalt erdélyi magyar
tarsadalmat, és

3) biztositani akarja az erdélyi magyarsdg ¢és egyben Erdély
kultardjénak anyagi alapjait.

Dr. VENCZEL JOZSEF.
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EGY TELEPITES TANULSAGAI

AMIOTA A HET VEZER NEPE hazat szerzett a Dunatajon, a
szazadok folyaman tobb telepités ment itt végbe. Hatdrozott elv sze-
rint végzett telepités volt az is, ahogy Megyer torzse maga koril vé-
delmi céllal kijeldlte a tobbi tdrzs helyét. Telepitett Szent Istvan is,
mikor szivesen fogadta az olasz papokat, német kézmiveseket, ide-
gen katondkat. I. Géza, II. Endre is telepitett, amikor foldet és
kivaltsagokat adott a behozott szdszoknak. Azota is allandd tele-
pilés ¢és telepités folyt nalunk. Bejottek a rokon kunok és jaszok.
A tatardulas wutan nyitva allt az orszadg egyéb bedzonldk eldtt is.
A totok ¢északnyugatrol leereszkednek a volgyek mentén a magyar
alfoldek felé. A horvatok a tordk eldl menekiilve Ramabol felhu-
z6dnak a Drava és Szava kozé; a szerbek hasonld okbol atsziva-
rognak a magyar végeken. Erdélyben a Szorénységbdl és a Kirdly-
foldrél rumén pésztorok settenkednek Hunyad legeldire és a Temes-
kozbe. Az északkeleti Felvidéken rutének jelennek meg. Telepités
folyik a Szepességben és az Ermelléken. A tordok hodoltsdg nagyobb
kozpontokba seperte a megszallott teriiletek lakossagat. Amikor
az orszdg a magyar hajdu vére hullatdsdval felszabadult, a bécsi
Ujszerzeményi Bizottsdg (Neoacquistica Commissio) ugy viselkedett,
mintha a Habsburg-haz gyarmata lettiink volna: a magyar vérrel
felszabaditott foldet régi tulajdonosaiknak pénzzel kellett megval-
taniok, ha elfogadhatéoan tudtédk igazolni tulajdonjogukat; akinek
nem volt 1irds a kezében, annak a foldje idegen telepeseké lett.
Tehat ismét telepités folyik Temeskdzben ¢és Bacsvidéken. A ma-
gyar fold kords-koril veszedelmesen csuszik ki a magyar nép
laba alol.

Sok telepiilés és telepités volt mar a multban. Telepitett ma-
gyar is, mas is. De sem egyik, sem mdasik nem magyart telepitett,
hanem idegent. Magyart iddig csak kétszer telepitettek, az idege-
neké mellett csekély szamban: a dunamelléki csdngoételepitésre és
a Daréanyi-féle mozgalomra gondolunk. A bukovinai székelyek bacs-
vidéki letelepitése a harmadik ilyen kisérlet. A hadiesemények koz-
remiikddésének kdszonhetd, hogy igy sikeriilt. Mieldtt tényként be-
jegyeznék a magyar megmozduldsok nyilvantarté konyvébe, vizsgal-
juk meg kissé kozelebbrél a koriilményeit.

KOZVETLENUL ELOTTE csak néhany iré, a nemzeti lelkiis-
meret és magyar tudat fdjdalmas hordozoéi beszéltek rola, de legdszin-
tébb szavuk is kozelebbinek tiint az dbrdndokhoz, mint a valdsag-
hoz. Az eszmék forrtak itt-ott, de a telepités szakemberei teljesen
késziiletlenek voltak. Az emberfoldrajz, fajélettan, gazdasag- és
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tarsadalompolitika nem foglalkozott telepitési, foként hazatelepitési
tervekkel. A hazatelepités puszta gondolata is mo6dfolott meglepte
O6ket. Mikor a szabad Magyarorszag vonzasdra és a kozvetlen orosz
veszély fenyegetésére Bukovina székelyei Kosna mellett atlépték
a magyar hatart, a letelepités szakemberei — mert jol megfontolt
és megvitatott tervikk nem volt — kapkodtak az otletek és alkalmi
megoldasok utdn. Hova telepitsék O6ket? Ajéanlatok és tervek buk-
kantak fel: a Szamoshdatra, Szilagysdgba, Dundntulra, ormansagi és
sarkdzi egykézOk vidékére. Igen d4m, de a nemzetpolitika céljai nem
egyeztek a foldbirtokrendezés elveivel. A hazamenekiilt székelyek-
nek tehat Losonc, VaradszO6lés, Szerencs gyartelepein, malmaiban,
izemeiben kellett szétszorddniok s kenyeret keresnidk, sorsuk teljes
bizonytalansdga kozepette. Mondhatni: a véletlen jott segitségilinkre;
a szerbek ugyanis szembefordultak Eurdpaval, s igy térvényszeriien
szét kellett zzdédniuk. Tehat nagyrészt nem a mi felkésziiltségiink,
elérelatasunk, hanem masok eszevesztése teremtett alkalmas hely-
zetet a hazajott székelyek letelepitésére. Ez volt a délvidéki tele-
pités elsd, nagyon megszivlelendé tanulsdga.

A SZAKEMBEREK KESZULETLENSEGE kihatott a tarsada-
lomra is. A magyar kozvélemény ugyanis tadvolrél sem volt felhan-
golva arra, hogy elviselje egy jol megtervezett és gyorsan végre-
hajtott hazatelepités anyagi aldozatait. Itt-ott, féként politikai partok
koril még verték a dobot a kiilféldi magyarok érdekében, a Ma-
gyarok Vilagszdovetsége pedig ugyanakkor igyekszik szdmontartani
minden magyart, aki kiment vagy kintrekedt a hazabdl. Ez azonban
még nagyon tavol van a hazatelepitést6l. Nalunk még csak 4&b-
randos elképzelések voltak ezen a téren, s igy nem csoda, ha az
egyetemes magyarsag ilyen létfontossdgu kérdése nem valt tudatossa
az egész magyar tarsadalomban. A szabad hazanak eldnyeit ¢élvezd
magyarsag nem volt felhangolva egyodntetii fellépésre vagy bar
azonos szemléletre a hazatelepités iigyében. Nem volt s ma sincs
olyan hang a kozvéleményben, mely erélyesen leszegezné a meg-
alkuvés nélkiili magyar alldspontot. Zilaltsagunkra fajdalmasan jel-
lemz6é, hogy mikor a tdérténelem vihara — talan akaratunkon kiviil,
s6t egyesek szandéka ellenére — Bukovina hét magyar falujanak
népét atseperte a Karpatokon, a magyar tarsadalom meglehetdsen
vegyes érzelmekkel fogadta. Ma mar tények ezek, Istennek hala:
tal vagyunk rajtuk, mégis j6 lesz higgadtan levonni beldlik az
értékes, hasznalhaté tanulsagot.

A tarsadalom egy része leirhatatlan Orommel Gjongott, figye-
lemmel kisérte az orszdg kiilonb6z6 ipartelepeire iranyitott fellobo-
gozott vonatokat. Kiilondsen azok, akik kdzvetlen kapcsolatban vol-
tak a hazatérokkel, a nemzeti Ontudatosodas mamoraban élték at
azokat a napokat, mikor a magyar hazdba visszatérd székelyek az
elsé vasuti allomdson sirva vetették magukat az anyafdldre, hogy a
visszatéré hi fit csdkjaval jegyezzék el magukat a magyar televény-
nyel. De maésok, igen sokan, nem éreztek semmi pezsdiilést sziviik
koril, nem ¢élték annyira a nemzeti tudatot, hogy valami megvo-
naglott volna benniik, amikor szazhetvenhét esztendei tavollét utdn
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tizenotezer székely — Onfenntarté kiizdelmek hdseiként az idegen
ostromgylribdl kitérve — magyar foldre 1épett. Nem lattak a magyar
torzsok erdsddését s még halasak lehetiink, hogy csak kozonnyel
szemlélték az eseményeket és nem nyilvanitottak enyhe ellenszenvet a
bujdosdk irant. Nem lehet csodalkozni rajta, hiszen a tomeg sohasem
lehet az eszme hordozdja, csak serege. A zdszlot mindig egyének
lobogtatjak. Tarsadalmunk sem szellemileg, sem érzelmileg nem volt
eldkészitve erre a fordulatra. Ellenben joggal csoddlkozunk a szellemi
¢let kisiklasain. A kozvélemény tandcstalansdga felbatoritott egyese-
ket arra, hogy szembeforduljanak a véletlennel, mely segitségiinkre volt.

Egyik jeles kozironk azt kovetelte, hogy,.le a sorompdt” a ha-
zatérd bukovinai székelyek eldtt. Egy tiszamelléki napilaptol elte-
kintve, nem volt senki e hazdban, aki erélyesen rendreutasitsa a
nemzeti torekvésekrél és a bujdosdknak kijaré udvariassagrol meg-
feledkezett tollforgatét. S mivel akarta megokolni ezt az elképesztd
jelszo6t? Azzal a nevetséges érvvel, hogy a masfélszazadig idegen
nyelvhatasok alatt élt magyar tdmeg most, a magyar néptestbe jutva,
bomlast idéz eld, megrontja az 6sfoglald magyarsag tiszta beszédét,
zenéjét, tdncat, szétrombolja tarsadalomszerkezeti szempontb6l becses
hagyomanyait, szokasjogat s végiil: ha elkeveredik, csenevész test-
alkatdval kart tesz a magyar fajtaban.

Folosleges sok szo6t pazarolni ezekre a sebtében koholt érvekre,
hiszen a bukovinai székelyek egyszeri megjelenésiikkel, izes székely
beszédjiikkel és hagyomanytiszteld, zart életformdajukkal porrd zuzték a
rosszindulata allitdsokat. Mégis sziikséges, hogy egy-két megjegyzést
fizzliink a kérdés elvi részéhez. Nemzetiségi politikank most van ki-
forrasban. A szentistvani gondolat és a dunavdlgyi birodalmi eszme
széles cselekvési szabadsdgot ad az 0si magyar foldon ¢élé mas nem-
zetiséglieknek, tekintet nélkiil ideszdrmazasuk korilményére. Mi
tudjuk s Ok belatjak, hogy a teljes megértés és Oszinteség alapjan
lehet még boldogabb hazat berendezni a Karpatok koszorujaban.
Orommel vessziik, ha a sorskozosség tudata egyesekben annyira ki-
boviil, hogy a tajegység szolgdlasa végett kiszakadnak szlikebb ko-
rikbdl, s a magyar nemzet nagy képletébe lépnek. A nemzeti célok
vallaldsa késébb tarsadalmi elhivatottsdggd valik; ezt a folyamatot
maskép ugy mondjuk, hogy az egyedenként kozénk hullé idegenek
természetszerlien magyarrd lesznek. A magyar vezetd értelmiség
tobb szempontbol is 6rvend ennek a tiinetnek. Nem is a szambeli
gyarapodas teszi boldogga, hiszen legaldbb ugyanannyit elveszitiink
masutt, hanem a magyar élet athasonitéo erejének kétségtelen meg-
nyilvdnuldsa. Orvendiink, pedig gyakorta megesik, hogy a kiilsé je-
gyeikben magyarosult egyedek még joideig gondos utdkezelésre szo-
rulnak, mig bensejiikben is 0sztonds magyarra valnak. Bem talan
minddssze az ,elire szikelek!”-ig jutott a magyar nyelvben, mégis
magyar szabadsaghds lett, e fold és nép szeretetén keresztiil. A
bécsi udvarban ténfergd nemesek kozott pedig kevés Bessenyei
akadt. Nem vagyunk butan tiirelmetlenek: az idegent is szivesen
fogadjuk, hogy vallat aldzatosan a mi keresztiink ald tegye; meg-
osztjuk vele sorsunkat, minden 6romével és banataval. Milyen mélyen
elitélhetd tehat a magyar ember viselkedése, ha lezdrna a magyar
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kozosség sorompoit sajat véreink eldtt, akiket nem kell idomitanunk,
magyarrd heviteniink a ko6zos munkdban, mert magyarok utolso izig,
s holnap mar nyugodtan be lehet 4llitani 6ket a honépités terveibe!
Hova mehettek volna ezek a szerencsétlen foldonfuték? Igazan nem
tudjuk, milyen szemszogbdl lehetne biindsnek mindsiteni a madéfalvi
veszedelem 4ldozatainak kés6i unokait. Meggondolatlansag, elvte-
lenség, kovetkezetlenség volt. Elmult, atestiink rajta.

KESZULETLENSEGUNKBOL TERMESZETSZERUEN KO-
VETKEZETT, hogy meglepetésiinkben nem tudtuk: mit kezdeni
tizendtezer magyarral, aki hajlandé belecsapolni vérét egy 0j vér-
szerz6dés aranykelyhébe. Az isteni Gondviselés azonban segitségiil
sietett. A szerbek varatlanul szembefordultak a torténelemmel, mely
nyomban széttaposta a jugoszldv allamhabarcsot, s igy a Délvidék
a Temeskdzhoz tartozo6 részek kivételével felszabadult. A magyar
honvédség, tétovazas nélkiil, azonnal megkezdte a fegyverrel vissza-
szerzett folddarab betagoldsat a magyar élet egységébe. A szerb
nemzeti célokat leplezetleniil szolgdld jugoszlav  foldbirtokrendezés
juttatottjai, elsésorban pedig az tugynevezett Onkéntesek (dobro-
voljac-0k), sietve elhagytak ingyenfdldjeiket s elmenekiiltek a vert
seregek utan O-Szerbia belseje felé. Hatvankét telepeskdzség ma-
radt tiresen futasuk utan, s kétszazharminckétezer hold termofold
varta a munkas kezet. Telepitési kormanybiztossag létesiilt, amely
arra volt hivatva, hogy a bukovinai székelyekkel, nincstelen csonka-
orszagi vitézekkel ¢és a délvidéki harcokban hdési haldlt haltak va-
gyontalan utdédaival betelepitse a hatvankét szalladst a hozzdtartozo
6tvenharomezer holddal. A megmaradd szazharminckilencezer ¢és a
még igénybe vehetd negyvenezer holdb6l pedig a foldmivelésiigyi
korményzat a jugoszldv foldbirtokrendezésbdl szigoruan kizart huszon-
haromezer nincstelen magyar Jslakost elégiti ki.

Igen am, de a kutya ott van eldsva, hogy egy jol 4atgondolt
foldbirtokrendezés ilyen helyen két alapelven ¢épiil fel: egyik a
foldbirtok- ¢és tarsadalompolitikai szempont O&sszetevéje, masik a
nemzetpolitikai érdekek figyelembe vétele. A helyes foldbirtokpoli-
tika egészséges, lizemképes, mezdgazdasagi tobbtermelésre alkalmas
kisbirtokokra akarja darabolni a féldet, mert itt a végeken fokozot-
tan sziikség van a magyar nép szaporulatdra, amit — mar bizonyitva
van — ¢éppen ez a birtokcsoport segit eld leginkabb. Kdézben pedig
helyenként mintatelepeket létesitene kozépbirtokokbdl, ahol a kor-
nyék gazdai okszerti gazdéalkodést tanulhatnak. A keresztény esz-
ményl tarsadalompolitika pedig az ijesztd szintkiilonbozetek eltiin-
tetésén faradozik, hogy egyszer ,minden volgy betdltessék”. Ez,
természetesen, nem tehet kiilonbséget nyelvi, valldsi szempontbdl a
raszoruldk kozott, mert kimondott célja a gazdasagilag egyensulyban
tartott tarsadalom. Ezért kell jonnie a nemzetpolitikdnak, hogy a
keresztez6dés altal a legkivanatosabb helyzet alljon el6. A magyar
nemzetpolitika pedig vilagos tételekben mondotta ki alapvetd igaz-
sagait. A magyar birodalom szétdaraboldsanak azért tudtak legalabb
latszatra alapot hazudni, mert a torténelmi események folytan, na-
gyobbara a magyar fajta akaratdtél fliggetleniil, vérrel szerzett Os-
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foglalasu foldink igen jelentds mértékben kicsuszott a magyarsag
alél. Itt nem arra gondolunk, hogy az 6t- vagy tizezer holdas birtok
a telekkdnyvben esetleg magyar birtokos nevére volt jegyezve, ha-
nem arra a tényre, hogy hirom-négy rac falu népe élt rajta. Tehat a
szerb megszallas csak egy emberrel szemben volt igazsagtalan, amikor
elvette, és harom-négyezerhez volt igazsdgos, amikor kiosztotta szerbjei
kozott. A torténelem tudja, hogy a szlav elemek akkor jelentek meg a
magyar birodalom gyepiiin, bebocsatast kérve, amikor a torok fenyege-
téen nyomul el a Balkdnon Rdma, a mai Bosznia felé. Torvényszertien
a kevésbbé lakott vidékeken huzodtak meg, ugyhogy kitoltotték a
magyar néptombok kozti trt. A torok hodoltsdg idején a magyarsag
onvédelembdl nagyobb szallasokba verddott s igy tagabb teret adotta
szlav terjeszkedésnek. A megritkult magyarsag is egyre pusztult, mert
védekezett. A szlav csak élni akart, tehat alkalmazkodott, mert nem
torekedhetett itt szabad orszagot létesiteni. A felszabadité hadjara-
tokban pazaroltdk a hajduvért, s bar a Habsburgok nekiink is térvényes
kirdlyaink voltak volna, mégis ugy tekintették a részint magyar ha-
dakkal felszabaditott magyar teriiletet, mintha nem a Szent Korona
jogos tulajdona s a magyarsdg Osi foldje lett volna, hanem fegyver-
rel meghoditott idegen tartoméany. A hirhedt Ujszerzeményi Bizott-
sag mukodése révén toméntelen magyar birtokos veszitette el két-
ségtelen birtokat, mert adomanylevele és egyéb irdsa a méasfélszaza-
dos torok hodoltsag alatt elkallodott, odaégett, elpusztult. Az igazol-
tatds ezt nem vette figyelembe, hanem konydrtelenil kilizte a magya-
rokat birtokaikbol, s helyilikre idegen telepeseket iiltetett, akik a
hadviselés koltségeinek megtéritése cimén szedett valtsdgdijjal magas
aron meg birtdk vasarolni a magyar foldet. A bécsi haditanacs tehat
egyszeriien tzletet csinalt, de a haszon biztositasdra felhasznalta a
magyar nemzetet is, mely vérével Ontdzte a visszavonuld térokok
utjat Buda varatol Zentdn keresztil Temeskdzig. Az Ujszerzeményi
Bizottsdg ¢és a haditanacs — ez utdbbi a hatarérvidékek név alatt el-
szakitott magyar teriilleteken — rendszeres idegentelepitést végzett.

Az irasok, melyek ezt a kérdést kimeritéen targyaljak, meg-
dobbentd tényeket és adatokat szolgaltatnak. Végeredményben sem
a nemzeti megujhodas, sem a levert 48-as szabadsadgharc nem birta
mar megoldani a déli végek foldjének visszahoditasat, a 67-es szel-
lem anndl kevésbbé volt alkalmas erre, sét az ezredéves {inneplés
is felszines, gorogtiizes jaték volt, lattuk a csangdk kényszertelepi-
tése esetében. A szdzadeld obstrukcids szdjjartatasa felér egy kiados
hazaaruldssal. Kozben kitort a vilagégés, utdna az Osszeomlds. Tehat
a francia seregekkel biztositott szerb megszallas a maga szempont-
jabol nagyon eldnyds helyzetet taldlt: igaz, hogy a magyarsdg nagy
foldteriiletekkel rendelkezett, de az keveseké, nem a népi tdmegé.
Igy 6nként addédott az a lehetdség, amelyet valasztottak: a magyar
foldbirtokosoktdl elvették a foldet s a helybeli magyar mezdgazda-
sagi népesség teljes kizdrdsaval macedoniai és Oszerbiai hdborus on-
kénteseket telepitettek rd. Egy csapéssal két kart tettek, mert ugyan-
akkor a magyar népesség, mely azel6tt a magyar nagybirtokon dol-
gozott, elesett biztos jovedelmétdl, elveszitette létalapjat s igy a le-
rongyolodas, elszegényedés szakadékai megnyiltak eldtte. A nagy-
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szerb almok alatdmasztasa végett elkovetett foldbirtokrendezés azzal
a kimondott céllal indult és fejez6dott be, hogy szétfeszitse a magyar
néptombdket, apro népszigetekké darabolja s népiségének feldldoza-
sara kényszeritse. Ezek a célkitlizések ugy szabtdk meg, hogy a
szerb telepek harom csoportban helyezkedjenek el: a Szabadka-
Ujvidék-iutvonal mellett, a Tisza mellékén és a Duna mentén. A most
végzett magyar telepités azonban e készen kapott telepek bené-
pesitése révén pontosan oda helyettesitette be a magyart a tdj nép-
Osszetételének képletébe, ahol a szerbek torekvése a népi egyen-
sulyt megbontani igyekezett.

AZ UTODALLAMOK TELEPITESEINEK SORSA napnal vila-
gosabban igazolta, hogy nem elég foldet adni, egyébre is sziikség
van. A romdnok is adtak foldet, mégis a telepesek mezdgazdasagi
munka helyett a hatarmentén csempészést folytattak, az orszag bel-
sejében pedig varosba 6zonlottek, foldjiiket bérbeadtdk, minden egyéb-
bel iizérkedtek, szoval: nem tapadtak szeretettel a foldhoz. Foldet
lehet ugyan adni, de munkakedvet, foldszeretetet nem, arra nemze-
dékeken 4t kell nevelni a népet, ha nincs meg benne. A szerbek
mar tovabb mentek s kész lakohdzat adtak, sok allami kedvezményt
biztositottak a telepeseknek. A szerb paraszt azonban igy sem ma-
radt a helyén. A véros hivasa erdsebben hatott ra, mint a f6ld von-
zasa. A csehek mindkettdbdl jocskan okultak, mert lam, a Csallokoz
vagy a ,surdnyi ék” cseh telepesei egész kis mezdvarosokat kaptak
ajandékul, csakhogy helyikdén maradjanak, a magyar népi egység
megbontasara. A magyarok most mind a harombdl éppen eleget tanul-
tak ahhoz, hogy sokkal célszeriibben hajtsdk végre a délvidéki telepi-
tést. A honvédség figyelme nemcsak arra terjedt ki, hogy a szétosz-
tds és birtokbahelyezés minél el6bb végbemenjen, hanem arra is, hogy
a letelepitett csalddok valdban késedelem nélkiil megkezdjék a mez6-
gazdasagi termelés belsd és kiils6 tizemkorének munkajat. Itt mar
nem volt helye tobbé krajcaros szamitgatdsnak. Igasbarmot, felsze-
relést, vetdmagot, az elsé termésig tartd élelmet, majorsagot, disznot,
fejéstehenet s az elkeriilhetetlen kiaddsokra kolecsont kellett adni a
magyarnak, hogy gyokeret ereszthessen a foldbe. A honvédség a
legnagyobb igyekezettel, ingyen vagy méltdnyos aron, nyujtott min-
dent a lakossagnak, amire sziiksége volt. Tobb mint megnyugtato:
latni, hogy az 4llami gondoskod4s nem sziint meg a letelepités tényé-
vel, a nemzet nem latta elvégezve feladatat azzal, hogy egy par

ezer embert letett a puszta foldre, hanem - ¢évszdzadokra kihaté
munkajat jol felfogva — hdborunk koézben is rajta tartotta a fél
szemét.

TALAN A LEGNAGYOBB TANULSAG, s egyben a jovd biz-
tositéka is, hogy a végsziikség pillanataban példatlan iramban végre
birtuk hajtani ezt a telepitést. Ha 0Osszehasonlitjuk a multban vég-
zett telepitésekkel, gy azok mind a letelepitett tomeg s a kiosztott
foldteriilet nagysaga, mind az id6 rovidsége tekintetében csak
kisérletezésnek tiinnek e mellett. Ne is menjlink vissza a szdzad-
végi csangodtelepitésekig, melyeknek végrehajtasa végiil mar csupan
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egy tarsadalmi egyesiilet tekintélykérdése volt. Az eldre elképzelt
par szdz csaldd helyett hdromezer jelentkezett s bar fanyalogva,
joképet kellett vagni a rosszul sikeriilt tréfdhoz. Maradjunk a Dara-
nyi-féle erd6feszitések elvi részénél. A szazadforduldon nagy valsag
laza gyotorte e hazat: az ipari és mezdgazdasagi ¢életforma ekkor
viaskodott egymadssal életre-haldlra. A felelés tényezdk annyira fele-
l6tlenek voltak, hogy nem a bajok gydkeres megsziintetésére, hanem
a latszat megvaltoztatasara torekedtek. Daranyi Igndc tervei szerint
tizmilli6 korona volt sziikséges a telepitéshez, a nincstelenek f6ld-
hozjuttatasdhoz, de a korméanyok kdvetkezetesen a hajéstarsasagok-
nak adtdk jutalmul, allamsegélyképpen, azt az Osszeget, csakhogy
csabitsak ki és vigyék el a ,folosleges” magyar tomegeket s igy
enyhitsék a tarsadalmi fesziiltséget itthon. Mig Fiumén keresztiil két-
milli6” ember 1épett a kivandorlds szomoru utjara, Vereckén at —
az oroszorszagi ildozések és a géacsorszagi torvénykezések eldl me-
nekiilve — idegen elemek 6zonlottek az orszagba S a szabadelvi
kormanyzat semmi kiilondset nem taldlt benne; arra az allaspontra
helyezkedett, hogy emberek jonnek — emberek mennek, s csak az
a fontos, hogy addfizeték mindig legyenek. Dardnyi terve tiz év alatt
Otvenezer csalddot telepitett volna le, de hetvenezer jelentkezett
erre a célra. A parasztsag akkor is szervezetleniil tespedt, a nemzet
joindulatatél varta sorsa jobbraforduldsat. Nem birt volna Dardnyi
terve mellé 4llani, de nem is tudott réla. Tehat Daranyinak éppen
az érdekelt birtokososztalyra kellett volna tdmaszkodnia terve ke-
resztiilvitelében. Amde kozben a Jaszi Oszkar-féle szellemi csoport
védelembe vette Daranyi torekvését, s ez a birtokososztalynak éppen
elég volt arra, hogy e nemzetment6 munkdara rasiisse az allamfelfor-
gaté szandékok szégyenbélyegét. A nép igazdért hdési modon vias-
kod6é Dardnyi méasodszor is elbukott a gancson. Zselénszky, a lengyel
grof, orszagos tlinnepet rendezett dromében, Tisza Istvan pedig hasz-
nos tanacsokat osztogatott a kozépbirtokos rétegnek, hogy a magyar
fold tulajdonosai ezutdn jobban vigyazzanak birtokaikra, s ne adjak
nemzetiségeknek. Ma ugy tiinik fel, mintha felelés helyen nem lat-
tdk volna meg a tdérvényszeriiséget a feltartéztathatatlan folyamat
mogott.

Késébb a lemasolt telepitési torvény masfél évtized alatt jutta-
tott annyi foldet dolgos magyarok kezébe, amennyit a roman bankok
egy ¢év alatt vasdroltak Ossze magyar foldbirtokosoktol és banktar-
tozas miatt végrehajtott kisgazdaktél, sokszor aldozattal is, a roman-
sag térnyerése érdekében. A romdan népelem igy nyomult be terv-
szertien a hegyekrdl a siksagok felé, az Avasbol a Tisza vidékére,
a Radnai havasokbdl a Mezdségre. A multban végrehajtott magyar
telepitések vezérgondolata pénzpolitikai természetii volt. A Dbacs-
vidéki telepités ellenben mar a tdrsadalomszervezés, a nemzetpoli-
tika, az uj gazdasagi honfoglalas céljait szolgalé hatalmas ardnyu munka
szerény — de a hianyos gyakorlat ellenére is — igen jol sikeriilt
eljatéka volt. Ald kell huzni azt a tényt, hogy a Délvidék vissza-
foglalasa 1941 4prilis 11-t6l 18-ig tartott s mar tiz nappal késébb
tarcakdzi bizottsag 1étesiilt a jugoszlav foldbirtokrendezés eredményé-
nek felderitése végett és annak megallapitasara, hogyan lehet azt a
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legcélszeriibben felhaszndlni foldbirtokpolitikai telepitésre. A kormany
telepitésiigyi kormdanybiztossagot nevezett ki, amely a hatdskodrében
1941 méjus 10-t6l junius 18-ig haromezerkétszdzhatvankét csalddot
telepitett le tizennégyezernyolcszazharom fdvel, mintegy harmincezer
holdon. A jogi munkélatok junius 19-én kezdddtek és oktdber 10-én
véget is értek. Jolesd érzés latni, hogy létfontossdgu kérdésekben
lényegesen meg tudjuk gyorsitani az eljarast.

A telepités tligykezelési részének elvégzése utan a hitelellatas
rendezésének kell kdvetkeznie. Bacsvidék uj telepes lakossdga val-
lalkoz6 szellemii nép, mely egyszerii szamitasi miveleteivel régi
lakohelyén is kitapingatta a piac térvényeit. Egyidében pedig gon-
doskodni kell arr6l is, hogy a tobbtermelésre torekvd kisgazdak
akadalytalanul, szinte a termelés fokozéasa révén Onmikoddéen, kap-
csolodhassanak be a magyar kereskedelmi forgalom halézatdba. Igaz,
hogy igy még csak a mezdgazdasdg egyszeriibb formdi, a szemterme-
lés és a vele kapcsolatos termények miivelése folyik, de ez nem
jelenti azt, hogy a D¢élvidék forgalmi iitéereinek okszerii felhaszna-
lasa és a piac megszervezése, a kereslet igényeinek kozvetitése ne
serkentené nagyobb hasznot jelentd mezdgazdasdgi termelési dagak
bevezetésére a bacsvidéki fekete fold tulajdonosait.

VEGERE HAGYOTT, DE NEM UTOLSO tanulsag az, hogy a
juttatds mértéke a tarsadalmi igazsdgérzet irdnyaban megvaltozott.
Az 10j telepités elve, kiilondsen a bukovinaiak esetében, két irany-
ban .is rugalmasabb a réginél. Az allanddan folyo6 foldbirtokdarabolas
(parcellazas) és a vele jard belsd telepités ugyanis elére mereven
megszabja a juttatds csalddi mennyiségét; ez a hadrom hold a tiszta
televénytalajbol is ugy kijar, mint a tippant sziknyos f6ldbdl, a ko-
par szikbdl vagy a futdéhomokbdl. A kormanybiztossdg altal végre-
hajtott délvidéki telepités tekintettel volt a talaj termdéképességére
is, mikor azt az elvet alkalmazta, hogy a gyengébb mindségii fo6ld-
b6l fel kell emelni a juttatdsi hanyadot. Ezt még azzal toldotta meg,
hogy a tdorvényes koz6s hdaztartdsban él6 hézastarsak részére meg-
allapitott harom holdat minden valdoban eltartott lemend vagy fel-
mend 4agi csaladtag utdn egy holddal megpdtolta. Elképzelhetd, mek-
kora kiilonbség van egy Szabolcs varmegye szikesfoldjén harom
holdra telepitett hét-nyolctagu csaldad ¢és a délvidéki elsdosztalyu
foldon nyolc-kilenc holdra telepitett ugyanakkora csaldd anyagi meg-
alapozottsaga, gazdasagi biztonsaga kozott. A bukovinaiak ezenfeliil
is igen méltanyos elbiralasban részesiiltek, mert a kormanyzat tekin-
tetbe vette ott elhagyott ingatlanvagyonuk nagysédgat. Akinek ott
Ot-tiz holdja volt: az eddigieken feliil két holdat, akinek tiz-husz
holdja volt: négy holdat, s akinek husz-harminc holdja volt: tovabbi
nyolc holdat kapott.

Rovidre fogva: ez azt jelenti, hogy a kérlelhetetleniil merev
jogszabalyok kora elmult; ma a nemzeti ¢és tarsadalompolitikai érdek
hajlékonnya teszi az 4ltaldnos elveket ¢&s eljarasi szabalyokat is,
hogy annal alkalmasabbak legyenek a gyarapodas utjanak egyen-
getésére.

PARAJDI INCZE LAJOS.
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BALVANYOSVARALIJAN

Lazasok vagytok! Kirohantok falura, tiicskot-bogarat  Osszehord-
tok s aztin hazajéve veritek a melleteket, hogy igy-ugy a tudomdny.
Uljetek itthon, tanuljatok, nektek is, mdsnak is sokkal tobb haszna lesz
abbol  —  porolt velem Pesten tanulo bardtom julius 2-an, este tiz ora
tajt, a kolozsvari Kézponti sarkan. Hiivos volt az este s a légvédelem
miatt  szomoruan  sotét. Leverten hallgattam a reamomld jotandcsokat.
Tudom, azt is emlegette: kozés hibank, hogy felemds a tudomdnyunk
s hogy hirtelen a lelkesedésiink. Igy mi, erdélyiek, semmire sem jutunk.
Lam, Pesten ezt a falukutatosdit sem fogjak komolyan venni — mondta.
S bennem lassan keseredett a sok szép terv s lassan nott a belsé
liresseég.

Masnap  mégis  kimentem a bdlvanyosvdraljai tiborba s most e
beszamolo néhany lapjat bardatomra gondolva irom. Lassa és itélje meg
ebbol az eredmeényt. Talan madsként fog gondolkozni akkor, middn
hallja: a kolozsvadri féiskoldsok mar megint  Balvanyosvaraljan  vannak,
hogy a meginditott kutatasok felibe ne maradjanak.

A BALVANYOSVARALJAI MUNKATABORT a Kolozsvéri
Magyar Didkok Szovetsége (K. M. D. Sz.), illetve a Szdvetség tar-
sadalomtudomanyi és néprajzi munkakdzossége rendezte. Terve még
a mult év telén felmeriilt, a munkak6zosségi 0Osszejoveteleken sok
sz6 esett a falumunkardl, a tarsadalomtudomanyi munkakdzosség
tavasszal faluestet is tartott, amelyen Daday Loérand és Kovdics Imre
mellett a magyar paraszttarsadalom kérdéseinek legkitiinébb isme-
réje, Erdei Ferenc adott szempontokat s az iskolai év végére meg-
érlelédott a gondolat és a szadndék. Vizsgdk végeztével azzal utaz-
tunk néhdny napra haza, hogy egy hét mulva a tdborban taldlkozunk.

Kozben kitdort a német—orosz haboru s a lapok hiroldala tele
volt az ifjusagi egyesiiletek kozleményeivel: egymasutdn maradtak
el a tervbevett tdborozasok és konferencidk. Junius 25-én én is azt
hittem Vésarhelyt, hogy a mi terviinkbe ugyancsak beleszo6lt a tor-
ténelem, azonban tdvirati kérdésemre megnyugtatéd valaszt kaptam s
mire Kolozsvarra értem, mar az eldkésziiletek is javaban folytak:
az elszallasolas ¢és élelmezés biztositva s a vizsgdlandd kérdések
Osszefliggéseire rdmutatd eldadassorozat is megkezdddott.

A tabor résztvevdi ugyanis junius 26-t6l julius l-ig tizennégy
el6adast hallgattak végig. Bevezetoként dr. Venczel Jozsef intézeti
tanar, a badlvanyosvaraljai kutatds felkért vezetdje, a tarsadalom-
vizsgalat alapelveit ismertette s a monografia mai feladataira muta-
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Balvianyosvaralja és koérnyéke*.
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tott rd, majd a kovetkezdkben a t4j foldrajzi tényezdit dr. Hantos
Gyula ny. rk. tanar, Balvanyosvaralja torténelmi fejlédését ¢és a
telepiiléstorténet szempontjait dr. Makkai Ldszlo intézeti tandr, a
a helynévgylijtés modszerét és Osszefiiggéseit dr. Szabo T. Attila ny.
rk. tanar, a néprajzi gyljtés elveit és agazatait dr. Kovdcs Ldszlo
intézeti tandr, a jogi néphagyomdanyok kérdését dr. Bomis Gyodrgy
ny. rk. tanar, a fajbiolégiai kutatds lehetdségeit dr. Csik Lajos ny.
rk. tanar, a népegészségligyi megfigyelések alapkérdéseit dr. Lorincz
Ferenc ny. r. tanar, a néptapldlkozasra vonatkoz6 kutatdsanyag rész-
leteit dr. Ludany Gyorgy ny. rk. tanar, a falunak, mint kdzosségi
¢letforméanak a kialakulasat dr. Pdlosy Ervin ny. rk. tandr, a magyar
kozigazgatas formadit dr. Martonyi Janos ny. rk. tanar és a statisztika
modszereit dr. Schneller Kdroly ny. r. tanar ismertette.

Az elbadasokat megbeszélés kovette s ugyanakkor néhany kér-
déskorben a moddszertani alldspont is kialakult. Szellemi fegyver-
kezés volt ez s egyben csapatszemle. Julius 2-an s 3 4n indultunk...

BALVANYOSVARALJA Szolnok-Doboka varmegye délkeleti
részén, a Szamosba Omlé Bando-patak mindkét partjdn fekszik,
hegyek o6vezte mélyedésben, a Varhegy nevii magaslat tévében, me-
lyen egykoron Balvanyosvara allott. Hajdan torténelmi hely, ma
csendes kis kozség, vilagtol elzart, sajatos élettel.

A varrol 1269-b6l mar félre nem ismerhetd utalast ismeriink,
1308-t6l kezdve pedig 4allandéan szerepel a feljegyzésekben. A mon-
dédk szerint — amelyekrél azonban csak a konyvek tudnak — e

* A térkép kisebbitése folytdn a mérték nem 1:75.000, hanem 1:150.000.
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varba zaratta Laszlo vajda Otté kirdlyt, hogy a szabadulds 4raként
a koronat visszatarthassa. Kemény ¢és jelentds var lehetett. Jo darabig
az erdélyi vajdadk birtdk, majd tulajdonos tulajdonost valt, mignem
1541 ¢és 1553 kozott Frater Gyorgy lebontatja s koveibdl épitteti
Szamosujvarat.

A falu valosziniileg a Varhegy északi lejtdjén keletkezett. A
néphagyomdany legalabb is emellett tanuskodik Csak késdbb huzo-
dott lennebb, a Band6é vdlgyébe. Jelentdsége ma sem kisebb, mint
lehetett szdzadokkal elébb. A Szamos-kapu egyik 06rallé magyar
szigete a székelység és az Alfold kozott. Kozel ketezer lakosabol
alig kétszdz roman. Es kozponti hely. Eltekintve attol, hogy kor-
jegyzbéség, — népiségi centrum: annak a tijegységnek a szive, amely-
nek szélein ott fekszik a Bando6-patak vdlgyét Dés felé elzard romén
tobbségli  Szasznyires, az északi magaslatokon uralkodé szinmagyar
Magyardécse, a keleti hegyek tulsd oldalat megszallo vegyes lakos-
sagu Almdsmalom ¢és a Bando6 felsé folydsandl a szinroman Batony
és Csabaujfalu—Rosszpatak.

Harminchdrom féiskolai hallgaté vett részt az itteni tdboro-
zdsban: huszonnyolc fit és 6t leany; hét joghallgaté, hét orvostan-
hallgatd, hét kozgazdasdgtudomanyi hallgatd, hét tanarjeldlt, két ka-
tolikus s két reforméatus teolégus és egy mezdgazdasagi akadémiai
hallgat6. A négy hetes tdborban a kutatasokat vezetd dr. Venczel
Jozsef intézeti tanaron kiviil hosszabb ideig tartéozkodott dr. Mar-
tonyi Janos ny. rk. tanar, a KMDSz tanarelndke €s dr. Kovdcs LaszIo
intézeti tandr, rovidebb ideig dr. Farkas Arpdd, dr. Pdlosy Ervin,
dr.  Reichenbach Béla, dr. Schneller  Karoly, dr. Visky  Kdroly.
professzorok ¢és dr. Hadz Ferenc tanarsegéd. A varmegye vezetd
tisztviseléi mellett Homan Balint vallds- és kozoktatasiigyi miniszter
megbizasabol vitéz szinai Szinay Béla ny. altdbornagy, az Egyetemi
és Foiskolai Hallgatok Onkéntes Nemzeti Munkaszolgdlata féparancs-
noka szemlélte meg a tdbort, részletesen megismerkedve annak tudo-
manyos modszerével és a kutatas elért eredményeivel.

A KMDSZ-TABOR tulajdonképpen a harmadik erdélyi kozos-
ségi falukutato kisérlet. Az els6 efajta munka néhai br. Bdnffy
Ferenc joindulatab6l 1931 nyaran tortént, amikor a kivalo féur
kolozsborsai birtokdn 6t fdiskolai hallgatot latott vendégiil s tdmo-
gatasaval ezek a fdiskolai hallgaték (Demeter Béla koOzigazgatasi
akadémiai hallgatd, Miklds Andras ¢és Miko Imre joghallgatdk, Pdlffy
Zoltan rajztandr ¢és ifj. Szabo Géza zeneakadémiai hallgatd) kilenc
kozségben vizsgalhattdk meg a magyar falu szellemi és gazdasagi
helyzetét. Munkédjuk eredménye tobbek kozott az ,,Erdélyi Fiatalok
Falufiizetei”-nek 3. és 4. szama (Demeter Béla: A falu és a szellemi
aramlatok; Miko Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés).

A babonyi tabor azonban mégis jogosultabb az ,els6 munka-
tabor” megnevezésre, mert a borsai kutatds végeredményében
egyéni tudomanyos munka volt. A babonyi viszont valéoban kozos-
ségi, a kolozsvari reformatus Teologia kezdeményezése folytdn, a
Gusti professzor tamogatasaval elnyert hatdésagi engedély alapjan.
Az anyagiakat Kods Kdroly és a kalotaszegi egyhdzmegye teremti
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elé, a tudomanyos vezetést dr. Szabé T. Attila véllalja s ugyancsak
6 ir beszamolot a munka eldkésziileteir6l, lefolyasardl ¢és eredmé-
nyeir6l'. Huszonharom féiskolai hallgatd vett részt ebben a vallal-
kozésban s a munka nagyobbik fele fizikai, 320 méteres uj utat
készitettek, 450 méter ttat megjavitottak, 100 kdbméter foldet el-
talicskdztak s egy kis patakot szabdlyoztak. A tulajdonképpeni
falukutaté munka soradn elkészitették Babony népmozgalmi helyzet-
képét 1895-t61 1936-ig, a reformatus lakossagét 1815-t6l 1936-ig, a
falut térképezték, a kozség lakdsviszonyait felmérték, elkészitették
a tagositds Osszehasonlité térképét, népnyelvi feljegyzéseket végez-
tek s a néprajzi gyljtés soran ceruzarajzokat és fényképfelvételeket
készitettek. Két koriilmény gatolta a nagyobb eredményt: az anyagi
lehetdségek hidnya ¢és a foldmunkdval vallalt tudatos teher, a két
feladatnak egyszerre vald megoldasaban rejlé belsd nehézség.

A balvanyosvaraljai munkatdbor abban kiilonbozik a borsai
kutatastol és a babonyi ,els6 erdélyi magyar munkatdbor”-t6l, hogy
kozosségi munkaja valdjaban kozosségi munka volt, nem mint a bor-
sai, és nem elegyitette a szellemi és a fizikai munkat, mint a babo-
nyi, hanem a falukutatds tudomdanyos feladataira &sszpontositotta
figyelmét és munkaerejét.

A FALUMUNKA keretében harom munkakdr lehetséges: a falu-
kutatas, az értelmi és fizikai munkaszolgdlat, valamint a faluveze-
tésre vald nevelés. A tarsadalomtudomany ¢és a tarsadalompolitika
részletaga az elsé két munkakor: a falu tdrsadalmi életmegnyilvanu-
lasainak ¢és jelenségeinek tudoméanyos megfigyelése s e megfigyelé-
sek alapjan javité, mddositd beavatkozis az ,agrarsettlement” esz-
kozeivel; a harmadik munkakoér viszont pedagédgiai jellegii s az ame-
rikaiak rendszerében a tarsadalmasuldsi folyamatokat mengigyelé és
leird socialization analyzis fejezetébe tartozik (leandership)”.

A balvanyosvaraljai munkatdbor a falukutatds terén vallalt fel-
adatokat, mert ez a munka az elsédleges, a tarsadalmi életmegnyil-
vanulasok ¢és jelenségek ismeretén épiil fel a settlement s ebbdl merit
szempontokat az értelmiségnevelés is és csak a falukutatas terén
vallalt feladatokat, mert a fenti munkakorok kérdései nem oldhatok
meg egyidében, csak egymadsutdni sorrendben. Tehat a balvanyosvar-
aljai munkatabor nem végzett munkaszolgédlatot a settlement értel-
mében, csak annyit, amennyi a bizalom felkeltése érdekében
sziikséges volt és a kutatas megkonnyitésére szolgalt’. De nem volt
elézetesen megfogalmazott leandership-szerli pedagodgiai célkitiizése
sem az értelmiségnevelés politikai oldalandl egyeldre tobbre becsiilte
annak tudomanyos vonatkozéasat: falukutatokat akart nevelni és nem
u. n. faluvezetdket, mert a falukutatokbol lesznek a legjobb falu-
vezetdk.

"' Dr. Szab6 T. Attila: Az elsé munkatabor. Hitel, 1937. évi 1. sz. és kny.

2 V6. Venczel Jézsef A falumunka és az erdélyi falumunka-mozgalom. Er-
délyi Tudomanyos Fiizetek, 1935, 78. sz (I. A falumunka értelmezése.)

* A teologusok templomi szolgalatot végeztek, az orvostanhallgatok elsdse-
gélyt nyujtottak a raszoruloknak; a tobbiek szabadidejiikben készséggel segédkez-
tek az elmaradt nyari munkalatokban.
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A falukutatds szempontjabdl viszont a monogrdfia megkivanta
vegyes modszert alkalmazta a vezetd, vagyis a tarsadalomvizsgdlat
ismert modszereinek, fOként a statisztikai, a szociografiai és a nép-
rajzi modszernek eredményeit Ggy érvényesitettiik, hogy a munka
egyoldalusagat eleve kikiliszobolhessiik. ,,A falukutatds modszerének
vazlata”-ban' dr. Venczel Jézsef ramutat arra, hogy ,az ujabb tarsa-
dalomtudomény: Freyer, Sociologie als Wirklichkeitswissenschaft,
Gusti, Sociologia monografica és az amerikai rural sociology tudo-
manyelvéhez hiien a tarsadalmi valosdg egészének megragadasat tiiz-
tik ki célul; — nem részletkérdések tisztazasara, a priori tételek
bizonyitdsara torekedtiink, hanem az adott tarsadalmi egység, Bal-
vanyosvaralja, életmegnyilvanulasainak ¢és tarsadalmi jelenségeinek
a rogzitésére, mégpedig annak tudatdban, hogy a szocioldgiai paral-
lelizmus torvénye értelmében a tdrsadalom életében nincs egyetlen
jelenség, egyetlen €letmegnyilvanulds sem, amely elszigetelt, 6nalléan
mikods és onmagaban magyarazhatd volna”. Es ugyanott bdséges
irodalmi utaldsok alapjan kifejti azt is, hogy ,,a magyar tdrsadalom-
kutatas teriiletén jelentdés habortutdni moddszertani tanulményok 0Osz-
szevetésével megallapithattuk: magyar tarsadalomkutaté rendszer még
nincs, habar ennek a rendszernek kiindulé pontjai meglehetésen tiszta-
zottak. Elvetettilk némelyeknek azt a felfogasat is, hogy magyar tar-
sadalomkutaté rendszer hidnyadban kiilf6ldi példdkhoz folyamodjunk,
mert azt is megallapithattuk, hogy a rural sociology elméleti alapvetése
a mi tarsadalmunktdl 1ényegileg kiilonbdzd tarsadalom alkatdt és anya-
gat tartja szem el6tt, a Gusti-féle sociologia monografica elvei viszont
— ha nem is annyira vildgos megfogalmazasban — ismertek a magyar
tarsadalomkutatasban”, miként arra mar régebb ramutatott a Gusti szer-
kesztésében megjelent Sociologie Romdneasca 1936. évi 6. szamdaban
,Dela autocunoasterea natiunii la stiinta natiunii. Note asupra incer-
carilor de cercetare a satelor maghiare” (A magyar Onismerettdl a
magyarsagtudomanyig. A magyar falukutatds kisérletei) cimmel.

»E megfontoldsok alapjan irja dr. Venczel Jozsef — végil is
arra az allaspontra helyezkedtiink, hogy az eldbb emlitett rendsze-
rek tanulsagait figyelembe véve, Gjabb kisérletet tesziink. S ebben
a kisérletben harom alapvetd szempontunk volt:

1. Hatarozottan elvalasztottuk az informativ és az objektiv anyag-
gyiijtést, hogy igy az egyes tarsadalmi jelenségek, folyamatok és élet-
megnvilvanuldsok funkcidjat megallapithassuk a nép szellemi életé-
ben. Ez természetesen nem az objektiv kutatds hattérbe szoritasat
jelenti, csupan annyit, hogy a tdjkeret, a torténet, az élettani vonat-
kozasok, a gazdasagi kérdések terén ¢és a falubeli intézményekkel
kapcsolatosan az objektiv anyag feldolgozasa egy késébbi kiszallds
targyaul jeldltetett meg. Az objektiv anyag ugyanis jobbara csak
leir6 munkat igényel, melyet nem befolydsol az informativ anyag is-

merete, viszont az informativ anyaggyijtést lényegileg torzithatja az
objektiv ismeretkor.

' A falukutatds modszerének vazlata. Osszeallitotta: Venczel Jozsef egyetemi

intézeti tanar. Kézirat gyanant. Az Erdélyi Tudomanyos Intézet kiadasa. Kolozs-
var, 1941.
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2. Az anyaggytjtésben ¢és csoportositasban nem ragaszkodtunk
merev kategdridkhoz: a tarsadalmi és természeti, avagy a torténeti
és lélektani tényezdk, ,keretek” és életmegnyilvdnulasok egymastdl
el nem vélaszthatok, minden részletkérdés kiilon monografikus prob-
léma, amely csak akkor lesz érthetévé, ha a vizsgalt jelenség, folya-
mat, életmegnyilvanulas valosagat szétdgazd ok ¢és okozati korével
egyitt vizsgaljuk ¢és rogzitjik.

3. Végiill a magyar tarsadalomkutatds hagyoméanyainak megfele-
l6en a néprajzi gyiijtést tarsadalomvizsgalatunk legfontosabb mozza-
natdnak jeloltik ki, mivel a néprajz adja a legfontosabb tadmponto-
kat a tarsadalomkutaténak, — természetesen az a néprajz, amelyik
anyagdt maga is Osszefliggéseiben vizsgalja”.

VISSZATERVE azonban a harmincharom ,,falukutaté”-hoz, meg-
allapithatjuk: ha kevés tudéassal is, de rengeteg lelkesedéssel indul-
tunk el julius 3-4n Bélvadnyosvdaraljdra. Az elsé csoport mar 2-an este
eléreutazott, mi masnap déleldtt kovettik oOket s néhanyan a har-
madszor fordulé autdéval csak este érkeztek. Désig vigan ettik a
kilométereket, a IX. hadtestt6l kolcsonzott katonai teherautd repiilt
velink a betonon, de amikor a dési cementgyarnal letértiink a f6-
utrol, szinte éreztiik, hogy most elhagyjuk a varost ¢és kez-
dédik a ,falumunka”,. Keskeny uton, toredezett hidakon haladtunk
at, mind bejjebb a szlik volgyben. Kivancsiskodva néztiik a dombo-
kat, ismerkedtiink veliik, vartunk valamit télik. Elményt vagy szo-
rakozast? Nem tudom bizonyosan, de valészinli, hogy mindannyian
romantikus képzetekkel kiizkddtiink.

Az els6é nap nagyszerlien sikeriilt. Az allami iskola két hatal-
mas termét kaptuk meg s rogvest megkezdtik a bekoltozkddést. Az
udvaron satrat vertiink a konyhanak, szalmazsakot tdltottiink, buto-
rokat rendeztiink, — s vacsorat fdéztiink tomboldé égszakadasban,
szoval végigéltik a tdborverés és szdllasfoglaldas minden izgalmat és
oromét. A lednyok harom falusi gazdanal taldltak lakdszobat, kicsit
messze t6liink, de lassan 6k is megszoktak az O6nallésdgot. A napi-
rend reggel hat orai ébresztdvel kezddédott. Hét orakor reggeli s
utdna mindenki a kijelolt munkahelyre sietett. Félkettékor ebéd s
félharomkor mar megint szétszéledtiink a faluban. Vacsora hét ora-
kor s utana vagy munkaértekezlet, vagy szétoszlottunk a fonodkban,
vagy kiiilltiink a templom-terére énekelni. Vagyis ez a taboris meg-
adta mindazt, amit a szokdsos falusi cserkésztdborok ¢&s ifjusagi
konferenciak adtak. Adott csendes, deriis estéket, amikor a faradt
fitk és leanyok szinte feloldédnak a ko6zds ének szarnyald dallama-
ban. Adott tréfas o6rdkat falusi legényekkel és leanyokkal, uj dalo-
kat és uj meséket. De adta a nagy tapasztalatot, a falusi élet va-
lésdganak nagy tapasztalatdt. Nemcsak megérezni a paraszti élet
kiillonvaldsagat, de meg is érteni azt s vele egyiitt is érezni. A
»5z¢ép” falu romantikus képét hamarosan eltakarta a valosdgos falu-
kép s mar az elsd este mindenik meggy6z6dott arrél, hogy a falu
kutatds nem tudomanyos jaték, de harc a vérosi ember szamadra
idegen és legydzhetetlen ,,anyag”-gal. Dicséretére legyen mondva a
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KMDSz-tabor tagjainak, hogy allottdk ezt a harcot s nagyobb
kiizddkedvvel jottek el Balvanyosvaraljarél, mint amekkoraval oda
mentek.

ELETEM LEGNAGYOBB ELMENYE volt ez a tdbor — mondta
egy ,o0reg fin”, aki mar végzett falumunkat és sok tdbor satorveré-
sét meg satorbontdsat vezette. HAat mennyivel nagyobb élmény le-
hetett azoknak, akik a falu titkaival itt ismerkedtek meg. Mert
ilyenek is voltak. Balvdnyosvaraljan nem gyakorlott falukutatok
gyiltek 06ssze, hanem a balvanyosvaraljai kutatds tette Oket falu-
kutatékka. Mikor indultunk, senki sem tudta bizonyosan, hogy mi-
lyen munkaagban fog a terepen dolgozni, legfonnebb csak annyit
tudott, hogy majd képességei lesznek mértékadok. A balvanyosvar-
aljai tabor nevel6-kézosség volt abban az értelemben, amire mar ra-
mutattunk: itt tanultuk meg a faluismerés alapelemeit.

»A Falukutaté Munkatdbor munkarendjét gy 4allapitottuk meg,
— irja dr. Venczel Jozsef ,,A falukutatds moddszerének vézlata”-ban,
— hogy mar ebben kifejezddjék tudomanyos célkitiizésiink. Nem
elégedtiink meg azzal, hogy az egyes kérdéskdrdok oOsszekapcsolasa
majd a feldolgozas soran ugy is megtorténik, mert az Osszefiiggések
latasanak éppen a kutatas folyaman van sajdtos szerepe. Az egyiit-
tes tdrsadalomvizsgdlat nem helyezkedhetik a katonai stratégia 4llas-
pontjara: ha mindenik jol megoldja a maga feladatat, a terv sikere
biztositott. A balvanyosvaraljaihoz hasonlé népes munkak6zdsség
tagjai nem meriilhetnek el a nekik kiosztott vagy az altaluk valasz-
tott kérdéskor egyoldalu vizsgalatdban, hanem 4llanddan, 1épésrél-
lépésre ismernidk kell a kutatds egész anyagdt, mert az egyiittes
tarsadalomvizsgéalatban résztvevd nemcsak részletfeladatokat old
meg — a vezetOre bizvan az Osszefiiggések szemmeltartasat, hanem
mindig az egész feladatot tartja szem eldtt, még akkor is, amikor
részletkérdések kibogozasan faradozik. Minden egyes kutatéonak tudnia
kell az altala vizsgalt tarsadalmi jelenség szerepét az egész tarsa-
dalom életében és ismernie kell mar a gyljtés kozben azokat a té-
nyezdket és jelenségeket, amelyek ezzel ok és okozati Osszefiiggés-
ben 4allnak.

Eppen ezért a balvanyosvaraljai munkat mentesitettiik a kutatas
merevségét eldidézdé, valamint a kutaték egyoldalusagara és onallot-
lansadgara vezetd kérddivek hasznéalatatol, s az irdnyitast és a tajé-
koztatast a két naponként tartott rendszeres megbeszélések és vitik
segitségével oldottuk meg. Ezeken a megbeszéléseken egyfeldl alka-
lom nyilt arra, hogy 4altaldnos és részletes utasitasokat adhassunk, a
gyljtott anyag rendezése és attanulmanyozdsa alapjan kérdéskordkre
vagy kérdésekre hivhassuk fel a figyelmet ¢és kifejthessiik a gytijtés
kozben érvényesitendd szempontokat, rdmutatva a problémak Ossze-
fliggésére, a jelenségek kapcsolataira és a tarsadalmi viszonylatok
szambaveendd részleteire; — masfelél alkalom nyilt arra, hogy az
eszmecsere soran mindenegyes kutatd ldssa a szétagazd munkakdrok
alapvetd Osszefiiggéseit, a kiilonb6zé irdnyu kutatdsok anyaganak
egymast kiegészitd, magyarazo és megokold voltat. Ezekkel a jol
elékészitett megbeszélésekkel elérhettilk a kutatds természetes fej-
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l6désének biztositasat, azt, hogy a munka fokozatosan haladjon a
tdjékozodd anyaggyljtéstél a részletek kivizsgalasa s ezen keresztiil
az Osszefliggd kérdéskorok attekinté tanulméanyozédsa felé; — elér-
hettiik a Munkatdbor pedagodgiai célkitlizését, azt, hogy minden egyes
kutaté a helyszini tdjékozdédas, a monogréfia alapanyaganak gytjtése
kézben taldlja meg a maga munkateriiletét s ezen a teriileten mun-
kaja fokozatosan boviljon terjedelemben s mélyiiljon a problémak
feltarasaval s azok jelentdségének megismerésével egyidejlileg; —
véglil elérhettiik azt, hogy a Munkatdbor mindenegyes tagja naprodl-
napra, fokrol-fokra mind nagyobb érdeklédéssel, s6t az utolsdé héten
meglepd izgalommal lassa ¢és érezze, hogy az egyilittmunkéalkodas
eredményeképpen miként épiil, tokéletesedik ¢és valik teljesebbé —
amonografia.”

OTTLETUNK elsé két napja a taborveréssel telt el. Oreg sza-
kédcsnénkon s a kicsi cseléden kiviil nem is igen taldlkoztunk senki-
vel ezalatt. A masodik nap, emlékszem, ijedten beszélgettiink egyik
bardatommal: hogyan is fogjuk elkezdeni a munkat? A falut mesz-
szebb éreztiik mostan magunkt6l, mint két nappal azeldtt, Kolozsva-
ron. A harmadik nap azutdn egycsapasra minden elkezdddott. Reg-
geli utan mindenki kapott taldn husz hdzszamot s kemény parancsot
melléje, hogy két nap alatt készitse el, a nagyteremben kifiiggesztett
utasitds szerint, a megjeldlt hazak lakoinak csalddi 6sszeirasat.

Az ¢én sorom a 103. hazndal kezdd6dott, fenn a Felszegen. Boron-
gbs vasarnap reggelen indultam arra kifelé. Az ut kézepén patakocska
fut lefel¢é a Banddéba. Eldszor széles a hely, azutan Osszeszikil s a
komor jegenyék kozott a Varpad nyerge zarja el a kilatdst. A ha-
zam messzebb volt, mint ahogy gondoltam, s valosdggal kihaltnak
éreztem. Néztem a kapun keresztiil az udvart, sehol senki. Benyi-
tottam, de csak egy pillanatra, mert hamar megint az uton alldogal-
tam. Isten tudja, honnan ugrott el az a nagy fekete kutya, az eldbb
még sehol sem volt, s most minden reményemet elvette. Mert félek
a kutyaktol, kisebb koromban tobbszér megharaptak s eljatszottak
a bizalmamat. Azota mar orszagos hirti falukutatdkat is lattam leg-
alabb annyira félni a kutyatdl, mint amennyire én szoktam, de akkor
ugy éreztem, hogy itten do6l el a munkdm. Be tudok-e hatolni a
103-asba vagy szégyenszemre tovabb 4llok? Bementem. Jott egy
leanyka, akkora mint az 6klom, mondta, hogy Mari néni fenn van
az oldalba forgatni s menjek fel nyugodtan. Mondtam erre baratsa-
gosan, hogy vezessen csak fel engem, mert egyediill bajosan taldlok
odéig. Kicsit csodalkozott, de azutdn eldre ment, a kutyat elkussolta
az utbo6l s egy-kettére ott allottunk Mari néni el6tt. Aztan két nap
alatt tizennyolc héazban fordultam meg. A kutydktol tovabbra is
féltem, de valahogy megtanultam banni velik. Mindeniitt beszélget-
tiink, hosszasan, cél nélkil. A végén ceruzat, papirt vettem eld s
Osszeirtam a haziakat. Csodalkoztak, mert az idén mar volt Ossze-
irdas. (A népszamléalasra gondoltak) A legtdobb helyen bardtsdgosan
fogadtak, de voltak gyiilolkodo, ellenséges tekintetek is. A panasz
pedig sehol ki nem fogyott az emberek szajabol.
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Tehat mar voltak  ismerdseink. Az els6 munkaértekezleten
ki-ki beszamolt arrél, hogy merre jart, mit latott, mit tapasztalt s
milyen jelenségekkel taldlkozott. Az utasitas ekkor még csak ennyi:
jarjunk el azokhoz, akik baratsagosan fogadtak, beszélgessiink veliik
mindenr6l, ami a szakmankba vag, vagy ami minket vagy Oket ér-
dekel, lehetdleg készitsiink feljegyzéseket. Nem idOpocsékolds ez s
egyetlen mddja az altalanos tajékozodas megszerzésének.

A masodik munkaértekezlet mar azzal zarult, hogy a besza-
molok ¢és vitdk eredményeképpen néhany 6 kérdésteriilet elhatarol-
hatova lett s a gyljtés irdnya és lehetdségei is megvilagosodtak. Az
értekezlet végeztével a vezetd elkészithette az elsd utasitast s elhataroz-
hatta, hogy ezutan az értekezletek két naponként megismétlodo
modszeres értekezletek lesznek, éppen ezért: az eddig gy(jtott anyag,
a jegyzOkonyvekben mar is gyarapodo feljegyzések kicéduldazandok
s mindenki arra torekedjék, hogy az utasitisban megjelolt fobb kér-
déskorokre  Osszpontositsa  gytijtését. Ugyanakkor négyen arra kaptak
megbizést, hogy lassanak hozz4 az egyhadzi és kozseégi anyakdnyvek
adatainak  feldolgozasdhoz. (Neki is lattak szegények s az utolsd
éjszakan fejezték be az elején kisebb méretiinek itélt munkat.)

Masfél hétig ebben a mederben haladt a kutatas. Dolgoztunk,
a feljegyzések rohamosan szaporodtak, céduldztuk az anyagot, két-
naponként megbeszéltik s megvitattuk az eredményeket, eltiirtik a
biralatot ¢és a szidalmakat s kozben oOrommel lattuk, hogy a vezetd
asztaldn az ezernyi cédula rendszerbe kezd csoportosulni s az uta-
sitishoz mind tébb fliggelék csatolodik, tehdt a szempontok mind
finomulnak s a munka mindinkabb tervszerivé valik.

Julius  kozepetajt jartunk, amikor fordulat kovetkezett be kuta-
tasunkban. Uj utasitas jelent meg a munkaterem falan s a majd fél-
napos értekezlet szigorubb mértékeket Allitott fel. Mar nemcsak a
kérdéskorok megszabasa jelent ezutdn korlatot, hanem a személyi
munkabeosztas is. Korilbelil igy:

tarsadalomalkat és birtoktorténet 3 kutatd

roman megszallas és nemzetiségi kérdés 1

kdzvélemény 1

vallas, erkdlcs, népi tudas 2

jogi gondolkodas és politikai magatartas 2

tarsadalmi kapcsolatok 1

telepilés 2

szovés, fonas, viselet 1

gazdasagi néprajz 2
életkorral egyebekdtétt népszokasok 1,

1
2
2
1
2
4
1
2
2

a csaladi élet belsd torvényei
folklor

mezbégazdasagi lizemtan

a mezdgazdasagi munka
altalanos gazdasagi kérdések
népegészségligyi helyzetkép
néptaplalkozas

anyakonyvi masolas és cédulazas
kdzponti napos szolgalat
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Ezzel a munkdnak intenzitdsa szemmellathatéan ndvekedett s a
munkaértekezletek hivatadsa ettél fogva a felmeriil6 problémak rog-
zitése s a megjelolt kérdéskorok tartalmanak fokrol-fokra vald tisz-
tdzdsa, bovitése és a mar cédulazott gyljtés-anyag alapjan a rész-
letek rendszerezése.

Kozben, a harmadik hét folyaman, a gyiijtés eredményeinek
felhasznaldsaval a vezetd elkészitette a céduldzott anyagnak azt a
rendszerezését, melyet késébb ,,A falukutatds modszerének vazlatd”-
ban foglalt 6ssze s ezzel munkank a negyedik héttel negyedik sza-
kaszaba 1épett. Nagy ardnytalansdgok tiintek elé. Voltak kérdések,
amelyek mar komolyan elmélyiiltek, de voltak olyanok, amelyek va-
lasz nélkiil maradtak. Eddig a kutaték érdeklddése uralkodott az
anyag folott. Most bekodvetkezett a perc, amikor az anyag talndtt
rajtunk s amikor a logikus rendszer vette 4t uralmat. A hézagokat
ki kellett tolteni, mert az volt a célunk, hogy a négyhetes kiszallas
minden vonalon felvesse a kérdéseket. Tehat a vezetd Aatvette a
munka fokozott irdnyitadsat. A kiosztott targykoron belil megsziint
minden kalandozéds, a kutaténak szorosan kellett ragaszkodnia az
id6kozben testes fiizetté ndtt utasitdshoz. Aztdn a negyedik hét vé-
gén elkészitettik mintegy haromszaz fényképfelvételiinket. Az ere-
detinek vagy jellemzdének itélt népdalokat pedig fonografon henge-
rekre irattuk.

Kozben eltelt a négy hét; egy reggel ujra megjott a katonai
teherautd s falukutaté munkakozosségilinket visszahozta Kolozsvarra...

A KUTATAS EREDMENYE mintegy otezer cédula, az infor-
mativ gyijtés anyaga, hét-nyolcezer népmozgalmi és csaladtorténeti
cédula, térképek, fényképfelvételek, néprajzi véazlatok ¢és fonograf-
hengerek. Most a rendezés és a feldolgozds a feladatunk. A cédu-
lakat csoportositani kell, a kérdéskordket elvalasztani, az Osszeflig-
géseket megjeldlni s ami a legfontosabb: azanyagrevizidé” sordn a hia-
nyokat szambavenni, a kétes anyagot elkiiloniteni s egyben az ob-
jektiv gytjtést eldkésziteni.

Monografidr6l természetesen még szd sem lehet, legfonnebb
egyes részletkérdések monografikus feldolgozasa johet szamba — a
tervbevett ellendrzé kiszalldas megtorténte utdn. Ez alkalommal sem
adhatunk tehat tobbet, mint néhdny cédula anyagat szemléltetdiil —
kiemelve kiilonb6z6 cédulacsomdokbdl, hogy illusztraljak egyfeldl
anyaggyiijté modszeriink elsé szakaszat, masfelél gyenge fényt ves-
senek a vizsgalt tarsadalmi egység hagyomdény- ¢és lelkivilagara, er-
kolesi felfogasara és magatartdsara .

*
a) Emlékezem Bdcs Simonnéra, aki ismert olyan Oreg embert,
aki még latta a varat. Olyan magas tornya volt, mint egy templom-

nak. (Molnar P. Ferenc, Batony.u. 235, — Hontert Janos.)
b) A Vartetén a varnak csak a teteje volt, a var benn volt a

' A kozlés utan zardjelben az adatszolgaltaté neve, életkora, lakohelye, vala-
mint a gyijté neve.
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hegyben. (Nagyné, Togyika Mari, Felszeg 111, — Hontert Janos.)

c) Régebb a Varhegyen csak az Isten jart. Ma mar meg van
a hegy nyakalva. (Kovacs Sandor bacs — Molter Péter.)

d) A varat az emberek szanakkal hordtdk el Szamostjvarra
s ott a varbol épitették a tomlocot. (Harangozod Istvan 40, Felszeg
81. — Hontert Janos.)

e) A var omladékaibol épitették a templomot, mikor megna-
gyitottak. A csenddrlaktanyaban is vannak a régi varbeli téglakbol.
(Szabdé Imre 65. Felszeg 72. — Hontert Janos).

f) Mikor a Varhegyet megismertem, alig jartam még. Most Osz-
sze van fogyva, omolva. Voltak vasrosték. Mi gyermekek néztiink
be a sotétbe. Féltiink is. Banyasztak s lefolyt.

Apam kapott ott egy aranykardot, mikor szantott négy Okor-
rel. Az urasagé volt a fold. Apam ott volt béres. Pap Gyula urék-
nal, ahol most Heiszmann urék laknak. Nagy urasag volt. Apadm a
laposban talalta a kardot. Pap Gyula ur elvette.

Mi, gyermekek, odajartunk egy-egy barannyal, a nagy legény-
kék okrokkel. Egyik tolvaj fi, én magam lattam, megfogott egy
rucat. Fekete szokmanyt viseltiink, piros galanddal kotve. Levetette
a galandot. Meghalt az ember ép mostanadban, — ha élne, § is tudna
tanusitani. Megkototte a galandot a ruca nyakara s beeresztette a
rostéjba. Négy nap mulva a Cindor esztenajan alul az arokban fii-
rodott a ruca. Ugyanaz volt. Tanusitotta annak a legénynek a piros
galandja.

A Varhegynek alagitja van Cindor esztenajanak az arkaba. Ott
olyan téglak vannak,... nem olyan téglak, mint most. Marucan Janos,
a legnagyobb kdOméjszter a faluban, vitt haza ilyen téglakat. Maru-
can a papista templom felé lakik. (Martonos Janos 64. Felszeg —
Horosz Béla.)

g) Egyszer az édesapam batyja szantott és az ekéje beleakadt
egy list pénzbe. Szamar volt, mert elvitte az Urnak, kapott érte tiz

Balvanyosvaralja reformatus temploma. (Elétérben a papilak)
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pengdt. Az édesapam akkor tiz éves volt. (Béalint Réza 44. Batony.u.
266. — Valentini Tibor.)

h) Igen rég volt, mikor még oridsok éltek a varban. Akkorak
voltak az oridsok, hogy az egyik hegyrél csak ugy atléptek a ma-
sikra. Akkor tortént. Az oridskirdlynak volt egy lednya, aki egyszer
lement a vdlgybe és apré embereket latott szdntani-vetni. Okrostol,
ekéstdl a kotényébe rakta oket s felvitte az apjahoz, akitél meg-
kérdezte, hogy mik ezek az apr6 bogarak, amik ugy turjdk a foldet.
,Lednyom — felelte az Oridskirdly — vidd vissza ezeket, mert
ezentul ezek fognak itt uralkodni”. (Molnar P. Ferenc, Batony-utca
235. — Szilagyi Istvan.)

i) Az oriasledny négy vagy hat 6krdt, mar nem tudni bizonyo-
san, felvett a kotényébe s felvitte apjahoz. ,Né, apam, milyen boga-
rak turkaljdk a foldet”. Mire azt mondta az apja: ,,Vidd vissza, mert
ezutdn ezek ¢élik a vilagot!” (Szabd Andras Martoné 31. Felszeg 104.
— Horosz Béla.)

j) Az oridasok az embereket didbéllel hizlaltdk s meg is
ették. Azért volt ott régebben sok diofa. (Harangozoé Istvan 40. Fel-
szeg 81. — Hontert Janos.)

k) Az oriasok is csak szantottak ¢és vetettek, mint mi, mert
puliszkat csak ettek. Reggel meg Désre mentek husért. De akkor
nem volt se alispan, se szolgabiré. A varuk akkora lehetett, hogy
még tizendt szoba is volt benne. (Nagy Andras 73. Felszeg 155. —
Hontert Janos.)

1) Az oriasok egyet Iéptek s Rettegen voltak. Ha lefekiidt egy
orias a Padhegyre, a ldba leért a templomig. (Rusz Janos 72. Felszeg
128. — Hontert Janos.)

m) Az oriasok husféléket is ettek, mert megkaptdk a marhak
csontjait, amiket megettek. — Kali Janosék megkaptak az oridsok
arnyékszékét is. Tele volt mindenféle szemetekkel és sok ganéjjal.
(Molnar P. Ferenc, Batony.u. 235. — Hontert Jdnos.)

n) Oriasok nemcsak ezen a vidéken laktak, hanem Csicso vara-
ban is. (Borzasi Istvan 81. Batony u. 80. — Szani Elemér.)

0) Az oriasok balvanyt iméadtak, azért is hittdk a varat Balva-
nyosvarnak. (Harangoz6 Istvan 40. Felszeg 81. — Hontert Janos.)

p) A tatarok pedig elindultak, hogy prédaljak meg a népet. Ezt
latta az oriasledny a varbol s tudta, hogy az emberek a templomban
vannak; futott, de nem tudta megeldzni s olyat kidltott, hogy a szive
rogton megrepedt. Oda is van eltemetve a rettegi temetdbe. A tata-
rok mind odaverték a sok népet a templom faldhoz, azért nem fogja
a templom falat mai napig sem a mész. Az 6ridsok jdmborok voltak.
(Borzasi Istvan 81. Batony u. 180. — Szani Elemér.)

r) Vajdalesérdl lesték az oridsokat, mikor bujnak ki, hogy 16jjék
O6ket. (Dedk Julis, Felszeg 130. — Hontert Janos.)

s) Vajdalesén az oldhvajddk sdncot huztak s onnan pusztitot-
tdk ki az oridsokat. Akkora vasgolydkat l6ttek az oridsokra, mint
egy kicsi gyermek feje Gyermekkoromban én is kaptam ilyen vas-
golydkat (Dedk Imre 91. Vidrds — Hontert Janos.)

t) Az oOriasokat a szaszok pusztitottdk ki puskadkkal s minden-
féle fegyverekkel. (Molnar P, Ferenc, Batony u. 235. — Hontert J.)
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Oreg adatszolgaltatok Balvdnyosvaraljan.

u) A kurucokat és a tatarokat még lattak a régiek, de az oria-
sokat mar nem. (Varga Erzsi 78. — Keresztes Matyas.)

v) Az oridsokat a torvény tette le a hegyrd6l. (Molnar Janos 80.
Batony u. 292. — Tarkanyi Szics Ernd.)

* *

a) Szentgydrgynapjan jarnak a boszorkanyok Befokhagymaz-
zak az istalloajtot, hogy a boszorkdny ne menjen be s ne vegye el
a tehén tejét. (Gal Juli 49. — Székely Pal.)

b) A boszorkanyt onnan lehet megismerni, hogy farka van. Vagy
a horgasinaban, vagy a nyakcsigolyaban, vagy a hona alatt. (Varga
Erzsi 78. — Keresztes Matyas.)

c¢) Nekem volt egy 6csém. Az ott volt a juhokkal. S Ggy nap-
szalltakor megjelent egy fehér asszony. Suhogott a ruhaja, olyan
volt, mint egy zsidoné asszony, zOrgdtt a ruhaja Odament az dcsém
mellé s azt mondta: Ne félj, fiam, gyere ide hozzam, mert akkor
boldog 1éssz a vilagon. Itt van egy ajtd, azon gyere be! Apam azt
mondta: Ne menjen be, mert az pénzdérz6 s ha oda bemegy, soha ki
nem jon. (Borzési Sandor 87. Batony u. 239. — Szani Elemér és
Hontert Jénos)

d) A fehér embert a Furkdjdban, az Incze tagjdn taldltam. Fé-
nyes délben 11 ¢és 12 kozott. Ugy allott ott, mint egy ember. Jo
szerencsét jelent, gondoltam, — megyek s kezetadok vele. Mindjart
fist s para lett. Kétfelé oszlott, mint a felleg, ha belemegy az em-
ber. (Kovacs Bandi, Mészkut — Molter Péter.)
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e) Azt a jov6-mendt akarjak hallani? En hidba mondom, aki
nem latta nem hiszi En bizony mellette voltam, itt ebben a sz6l6-
hegyben. Vincellér voltam akkor. Elsé lataskor az ut mellett le volt
ilve. Lattam aztin meég egyszer, amikor kozlekedett. Hitds vincellér
voltam. Lehetett vagy harminc éve. Eccaka volt 11 ¢és 12 kozott.
Jott velem szembe. Gondoltam: mindjart lelovom. Elmentem mellette
mégis. Lattak-e szivolop6t? Na olyan volt. Leiilt az ut mellé. O oft
ilt. Fit volt. Lattam mindenit, a kis....jat is. Eccer csak felkelt,
elment harom Iépésnyire s Ugy elment, a temetdén keresztiil, a hegyen.
Akkoriban Janos fiam még kicsi volt, két éves. Elmondtam itthon,
de az anyjuk nem hitte. Aztan még lattam egyszer. Ugy husz éve le-
hetett. 0sszel, oktoberi honapban, 7-8 ora felé. Vittem kia panusat
a maléval szaritani a kertbe. Hat itt tlizelt a szomszédban. Megijed-
tem tble, letettem a panusat az eperfa ala s beszaladtam. Azdta soha
nem lattam. Mi lidércnek hivjuk. Azt mondjdk az Oregek, kereszte-
letlen gyermekek volnanak. Ha {iilve ldtom, meg is mondom: fil vagy
ledny. Amit lattam Gal Maté kertjében, az fiu volt. Lattam kis....
jat is. (Martonos Janos 64, Felszeg — Horosz Béla és Molter Péter)

f) Hiasz évvel ezeldtt volt. Eppen a marhakat hajtottuk, mikor
a lidércet meglattuk. Akkora volt, mint egy csutka és vilagitott. A
szemei olyanok, mint a lang. Tudta, hogy ko6zel akarok menni hozza,
hat gyurdédott jobbra eldre, hullott utdna a szikra. Aki az Istenben
bizik, az megkdzelitheti. De 6 konnyen el tudja valtoztatni magat.
(Kovacs Bandi, Mészkut — Molter Péter.)

g) Ha valakinek meghal a rokona vagy mas hozzatartozdja, an-
nak a szelleme hazajar s szikrazik. Akit6l ezt nem tudjak eltdvoli-
tani, azt a lidérc megdli. (Varga Erzsi 78. — Keresztes Matyas.)

h) Egy szombat este mosok és éppen ki akarok teriteni, amikor
nagyot villamlik és megjelenik a lidérc. Egy sirb6l jott ki. Ahogy
megjelent, megrazta a fejét ¢és csak ugy hanyta a fényt maga utan.
Olyan nagy lehetett, mint egy toriilk6z6kendd és emberalakja volt.
(Ispan Anna 32. Felszeg 132. — Valentini Tibor.)

i) A lidérc rossz szellem, de van jo szellem is. Mikor ¢éliink,
velink van a jé és a rossz is, ¢és ha meghalunk, felszabadulnak.
(Ispan Anna 32. Felszeg 152 — Valentini Tibor.)

k ok 3k

Ety kislejany hegyek kozott, »Hajes pavadat a forasra,
Csak egyediil pavat oOrzott. Me azt nem biszhatod maésra.”
Mentek hozzad jovevények, Kimenének zdderddbe,
Harom ifiju leginyek. Lehenyé¢ltek a zddfibe.

»Te kislejany ara kiriink, A sziizecske elbagyodva,
Az erddbe jiijj el vélink.” Félalomba elaluda
,Ha veletek utam leszen, Ott is hattak éccakara
Pévéaimat hé’a tegyem?” Fenevadok prédajara,
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A sziizecske felibredve, ) Ver meg Isten csapésoddal,
Csak egyediill megijedve: Egbtl hanyé ttzlangiddal,
“Itthagyanak iccakara, Me itt hatytak iccakara,
Fenevadok prédajara. Fenevadok prédajara.”

(Szakmari Zsuzsa 80. — Székely Pal.)
* ok ok %

a) Megbiintette az Isten azt a lednyt, ott a Bétony-utca végén,
azért sziiletett masfélkarunak a bitangja. Minek csinal bitangot.

(Balint Roza 44. Batony-utca. — Valentini Tibor.)
b) Régen, amelyik ledny megpergett, a szégyenpadra tették.
Ott volt a templom el6tt. (Martonos Juli 35. Felszeg 147. — Valen-

tini Tibor.)

c) Legény s leany ko6zott az erkdles épp ugy volt, mint most.
Melyik ilyen, melyik olyan, kinek milyen a szokdsa. Volt gy, hogy
a ledny megesett. Nagy szégyen volt. Ha két évben egyszer eldéfor-
dult. A templom el6tt szégyenkd volt bedsva. Egy magas k6, mint
a sirk6. A leany, amelyik megbetegedett s a gyermek megsziletett,
elment a templomba, s mikor kijott, meg kellett hajoljon a szégyen-
kdére, a féemberek, a presbiterek eldtt. Egy kicsit rosszat mondtak
rola, szidtdk. Az eklézsidt megkovette, négy pengdforint tallért le
kellett, hogy tegyen a presbitereknek. Ez a szokas is elmaradt, van.
mondjuk ugy oOtven éve, hogy ez elmulott. (Martonos Janosné 60.
Felszeg. — Horosz Béla és Molter Péter.)

Aratok Balvanyosvaralja hataraban.
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d) A finom uriasszony megért mindent, csak aki serkébdl valt,
az ugral. (Salak Istvanné 41. Batony-u. 253. — Finta Gyodngyi.)

e) Régen nem volt ennyi verekedés. A héaboru elvaditotta a
fiatalsagot. (Szabd Imre dobrdj 60. Felszeg 71. — Major Laszld.)

f) En Ggy itélem: halalért halal. (Deakné, Batony-u. 342. —
Molter Péter.)

g) Nagyon véaltozott a fiatalsag. Régen nagyobb szégyeniik volt,
mint most. Most nem szégyelnek semmit. Fekete volt a vadmurok
régen, ma nincs egy csepp fekete sem a murokban. (Szilagyi Zsuzsa
65. Kotyor — Valentini Tibor.)

k ok ok ok %

a) Sokan nem tudjédk: mit ér a fold. Inkabb elmegy szolgalni
és massal mivelteti a foldjét. (Bingya Néta, Felszeg 33. Valentini
Tibor.)

b) Reggel harom-négy 06ratél este nyolc-kilencig dolgozunk.
Nagy fizetést érdemelne a foldet munkalé munkasember. Egy iparos-
ember sem dolgozik annyit, mint mi. (Szabé6 Marton Ferencé 67.
Felszeg 104. — Horosz Béla.)

b) Parbeszéd: ,Ne lopjatok el még a mai napot is!” —mondja
az asszony. ,,Dehogy lopom, sét még el is adnék beldle, hogy ne
legyen olyan hosszu”. (Molnar P. Zsigmond 52. Batony-u. 266. —
Szani Elemér.)

c) Nem azért van ndlunk szép termés, mert jok a foldek, ha-
nem mert kiizkédink. (Filop Janos 50. Kertmeg 307. Valentini
Tibor.)

d) Szépen 4all a kozség, mert itt mindenki dolgozik. Becsukva
kapjak itt mindig az ajtot, mert az asszonyok is elmennek, nem ugy,
mint mashelyt. (Steffler Sandor, Valentini Tibor ¢és Jancs6é Gyula.)

e) De itt bele is vannak szokva az asszonyok a munkdéba, éppen
ugy, mint a tehenek az igavonasba. (Molnar P. Zsigmond 52. Batony-
utca 266, — Szani Elemér.)

f) Tizendt gyermeket neveltem fel. Hetet az elsd uramtoél, nyol-
cat a mdsodiktol. Sokszor ¢hen maradtam. Hidba f6ztem akdrmeny-
nyit, nekem csak a ldbos maradt. (Ozv. Borzasi Janosné 58. Felszeg
103. — Horosz Béla.)

% 3k ok ok ok ok

a) Olyan magyar ember nincs, aki romén lett volna. Isten
ments, nincs egy sem. Ahol romdn az asszony, a lednya roman, a
fia magyar. Zavargds nincs koztiik. Felesége jon a magyar templomba.
Tiszteletben tartjdk egymas iinnepét, a roman feleség tartja a magyar
iinnepet is.

Téancban kerililnek Ossze a fiatalok. Romdan ledny s magyar
legény is egybe van. Madas faluban verekedés volna, 6lnék egymast,
ha a tancba roméan menne. Varaljan nagyon szépen mulatnak, nincs
szemrehdnyds. ,,Gyertek a mi tancunkba!” — mondjdk a romanok-
nak s azok jonnek. A magyarok is mennek a romdn tancba. A fiuk
joban vannak, mennek a roman lednyokhoz, romén legények a magyar
lednyokhoz.
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Epitkezési formak Balvanyosvéraljan.

Amikor bejottek a magyarok, aki sértve érezte magat, ki kinek
sértézott, visszaadta. Megadtak a sérelmet s azdéta nincs semmi baj.
Mikor kiment a roman csenddr, az emberek kitették a lobogoét. Hire
terjedt, hogy jonnek a malomiak, mire bevettiik. Egyik roman asz-
szony ment az utcan s latta, hogy veszik be a lobogodkat. Cstfolodni
kezdett: ,Na, gata lopogd”. Volt is mit halljon: ,Ladd-e Anna, meg-
van a lopogod, nincs gata”. Nem bantottak, ezzel elintézték. (Marto-
nos Janos 64. és Martonos Janosné 60, Felszeg — Horosz Béla.)

b) Szilagyi Gligorné, mert nem allhatta a magyarokat, atment
Romaniaba. (Szabo Ferkd Istvan, Kertmeg 306. — Cs. Salamon
Alajos.)

c) Itt olyan a roman, mint a magyar. Nincs kivalasztas. Csak
addig roman a roman, mig templomban van. (Mathé Laszlo 16.
Alszeg 37. — Tarkanyi Szlics Ernd.)

d) A roman pap megzavarta a hazassagot. Ahol magyar volt
az egyik és a masik roman, a gyermeket kovetelte (Orban Sandorné,
Kertmeg 355. — Cs. Salamon Alajos.)

ok ok ok ok ok %

a) Ezt a sok nemzetet mind a papok és az irastudok csinaltak.
Hogy is lehetett egy embertdl annyi nemzet?! (Martonos Danielné 50.
Alszeg 8. — Tarkanyi Szlics Ernd.)

b) Mindig lesz habor, mert kevesebb a fold, mint amennyi
kellene. (Kerekes Janosné 49. Alszeg 13. — Steffler Sandor.)

¢) A multkori haboriban nem vesztettiink volna, ha Tisza
Pistat meg nem olik. Tisza éppen olyan nagyfejii volt, mint Hitler.
O vitte a haboru sorsat. (Filop Janos 51. Kertmeg 307. — Steffler
Sandor, Valentini Tibor és Jancs6é Gyula.)

d) Ugyes az a Hitler-ember. (Szabé Marton Ferencé 67. Felszeg
104. — Horosz Béla.)

e) Hitlerr6l azt hallottuk, hogy 6 akarja, hogy bejdjjenck a
magyarok. (Ispan Anna 35, Felszeg 141. — Valentini Tibor.)
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f) Ebben a hé&boruban Isten segitségével, ugy gondolom, a
magyarok ¢és a németek gydznek. (Dedk Ferenc 50. Batony-u. 190. —
Valentini Tibor.)

g) A zsidok oOrvendeznének, ha Oroszorszdg gy6zne. Ha gybz
az orosz, jobbagysagba viszi a népet s a zsidok magnasok lenné-
nek. (Borzasi Imre 30, Alszeg 34. — Valentini Tibor.)

h) A japan nem fog a németek ellen tdmadni, mert a magya-
rokkal rokonsdgban van és mar ezért sem teszi ezt. — Amerikdban
tobb nemzet van és az ottani vezetdk mind németek. Ezért amikor
egyet lépik Amerika, azt Németorszdg mar tudja. (Dedk Ferenc 50.
Béatony-u. 190 — Valentini Tibor.)

i) Jobb lenne, ha a mostani hadbort utan inkabb Erdélyt kap-
nank, mint idegen foldeket. (Laszlé Imre, Kertmeg 301. — Steffler
Sandor.)

j) Nekiink Délerdély kell s nem Galicia. (Molnar P. Istvan 44.
Felszeg 156. — Valentini Tibor.)

k) A mai kormadny jo lehet, mert az oldhoknak nem tetszik.
(Deak Ferenc 50. Batony-u. 190. — Valentini Tibor.)

1) A magyar érzelemért mindennél jobban érzem magam. Ezt
akartam megérni még egyszer. Ezért imadkoztam huszonkét eszten-
dén 4t minden nap. (Réti Imre, Batony-u. 235. — Weltner Rezsd ¢és
Cs. Salamon Alajos.)

GYUJTESUNK ANYAGA azonban — mint emlitettik — még
ma is rendezés alatt 4ll a vezetd meghatdrozta iranyelvek és rend-
szer keretén beliil. De a céduldk tomegét tizenkét fécim alatt mar
is csoportositottuk':

I Tajkeret:

1. A falu foldrajzi elhelyezkedése

2. Fo6ldmindség

3. Népi ndvény- és allattan

4. Tajszociolégiai anyag

Mellékletként: fényképfelvételek és térképek.

II.  Elettani vonatkozasok:

. Népmozgalom
Fajbiologiai jegyzetek
Egészségligyi helyzetkép
Néptaplalkozas
Népi gydgymoéddok és gydgyszerek
. Népi 4allatorvoslas
. Orvosok — babdk — javasok — blib4josok.
Mellékletként: népmozgalmi anyag 1751-1940, adatok a
csaladfa kutatashoz, csaladosszeirdas ¢és csaladlapok 1941 jualius, a
tdbori ambulantia rendelékdnyve.

' Az alabbiakat 1. egészen részletesen Venczel Jézsef- A falukutatis mod-
szerének vazlata: 7-26.
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Il  Gazdasagi  kérdések:
. Gyljtégetd gazdalkodas
Halé4szat-vadaszat
Foldmivelés
Kertgazdasag és szdélomivelés
Erdégazdalkodas
Allattenyésztés
Ipar
Ertékesités
Kereskedelem
10. A pénz
11. A megélhetés forrasai
Mellékletként: a tagositasi kataszteri birtokivek madésolata
és a kataszteri atalakitdsok adatai.

(Sajnos, a kimondottan mezdgazdasagi kérdések tisztazasdra nem
volt elegendd emberiink. Igy a miivelési dgak egyrésze meglehetdsen
elhanyagolt. Azonban anndl eredményesebb volt az iparral és a ke-
reskedelemmel kapcsolatos adatgyijtés és a pénz szerepének meg-
hatarozéasa, valamint ,,a megélhetés forrdsai” c. fejezet, ennek is az
a része, mely a csalddi gazdasdgok {ilizemkategoridival és a csalddi
gazdasagok hozamaéval foglalkozik (vagyon- ¢és jovedelemmérlegek,
a megélhetés lehetdségei és nehézségei, a részes foldmivelés, szegdd-
mények, kisegité dijazott munka, napszdm, munkalehetdségek.)
Megallapitottuk, hogy a napszdm nemcsak a munkabér forméja, ha-
nem valdsadgos valuta, amelynek 4arfolyama a kiilonbdzé tényezdk
hatasara torvényszerii valtozdsokat szenved s egyben a munkaerd-
uzsora jelentékeny kifejleszté eszkoze. Altalaban ezen a teriileten a
rablégazdalkodds fokozottabban nagyobb, mint a varos védettebb
proletariatusanal.)

CEUA UL~

V. Targyi hagyaték +  szellemi hagyomany:

. Gazdasagi néprajz

Népi mesterségek

. Telepiilés és épitkezés

. Kozlekedés-teherhordas

. Hazberendezés

. Haztartés

. Gyogyitas-kuruzslas

. Viselet-ruhdzat és textilfélék

. Vigalom ¢és jaték

10. Tiszta szellemi hagyomany (l. kiilon c. alatt)
11. Szokéas-anyag (l. kiilon cim alatt)
Mellékletként: fényképfelvételek, rajzvazlatok, néprajzi

O 01U AW —

targyak.

V. Népnyelv:

1. Népnyelvi feljegyzések
2. Szoélads-mondasok
3. Helynevek és azok magyarazata
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|78 Tiszta szellemi hagyomdny:

Népi kozmologia

Torténelmi tudas

Mondéak és torténetek

Népmesék

Nepkolteszet és népi zene

6. A babona ¢és bilibajossag

7.Keresztény szellemi néprajzi elemek

8. Népi magatartas és oOntudat (1. kiilon cim alatt)
9. Népi jog ¢és igazsagszolgaltatds (. kiilon cim alatt)
Mellékletként: fonografhengerek.

Vil Népi lélektan (kozvélemény és magatartds):

1. Altalanos kérdések
2. Gazdasagi lélektan
3. Muvelodési lélektan

4. A magatartdsra jellemz6é részletkérdések.

(Természetesen ennek az uj kutatasdgnak finom részleteiig az
elsé kiszallason még nem juthattunk el. Egyébként u n. altaldnos
kérdések: a kozvélemény anyaga (élet és halal, a vilag, emberi
1ét, a foglalkozas, a csaladi allapot, a tudads és tudatlansag, ur és
paraszt, gazdagsag ¢és szegénység, régi és uj stb.), tovabba a kozvé-
lemény alakito és jellegadd tényezdi, lazadéds a kozvélemény ellen,
a kozvélemény melletti és elleni mozgalmak szambavétele; a gaz-
dasagi lélektan a termeld, a fogyasztd ¢és az értékesités koril cso-
portosul; a mtvelddési lélektannak vannak vallasi és erkodlcsi vonat-
kozésai s kiilon kutatja a nép idedit a széprdl, az igazsdgrol és a
valosagrol; végill a magatartasra jellemzd részletkérdések: optimiz-
mus — pesszimizmus — indifferentizmus, 6nzés — dnzetlenség, ko6zosségi
érzés — individualizmius, intelligenciaval, vezetdkkel, intézményekkel
szembeni magatartds, szomszéd falvak és a varos megitélése stb.)

VII. A torténeti emlékezés anyaga:

1. Régészeti vonatkozasok

2. A falu foldrajzi elhelyezkedése és hataranak kiterjedése

3. Régi csaladok

4. Jovevény csaladok

5. Emlékezések régi vezetd emberekre

6. Részletek a falu torténetébdl

7. A roman megszallas ideje

8. Tarsadalom- és birtoktdrténet

9. Nagyobb haboruk, elemi pusztitdsok, jarvanyok.

(Természetesen minden objektiv segédeszkdzt6l mentes, tisztan

informativ anyaggyljtés. Az volt a célunk — s ez jobbara sikeriilt
is, — hogy olyan falutdrténeti anyagot gytUjtsiink Ossze, amely a tor-

téneti hagyomdényra, erre a sajatos hagyomdanyanyagra jellemzd, nem
torédve azzal, hogy e hagyomdanykincs és az irott torténet kdzt nem
egyszer athidalhatatlan szakadék tatong mind idészemléletben, mind
az egyes torténeti események leirdsdban és megitélésében.)
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IX. Népi jog és politika:

1. A népi jog ¢és a jogi néphagyomany
2. A kozigatas és a kozigazgatdssal szembeni magatartas
3. Politikai magatartés.

X Szokdsanyag:

. Sziiletés és gyermekkor
Ifjukor

. Hézassag

Csaladi élet

Gazdasagi élet

. Kozélet

. Térvényes ¢élet
Vallasos élet

Halal és temetés

. Jeles napok.

Xl Az egyhaz és az iskola (Vallisos életforma és  miivelddési
helyzetkep):
1. Az egyhdz és a vallasos életforma
2. Az iskola és a mivelddési élet.

SVXIULA L —

—_—

(Béalvanyosvaralja talnyomod részében reformatus falu. Egyhdzi
iskoldja nincs. Szektdk terjed6ben. Kutatdsaink itt is elsdsorban a
népi vélekedést keresték, a jelenségek lelki rugdi érdekeltek s az a
hatds, amit a templom, a templomi szolgdlat, az iskola és a kordtte
gylurtizé muveldédési mozgalom a falu lelki és szellemi képére gya-
korolhat.)

Xll. A tarsadalmi élet alapjai:
1. A csalad és a csaladi ¢élet:

a. Nevek, melléknevek, csufnevek

b. A hézassag

c. A természetes gyermek

d. Az orokbefogadas

e. Az oOroklés

f. A valas

g. Adalékok a csalddi élet jellemzéséhez (az 6s0k em-
léke és tisztelete, az ,0regek” ¢és ,fiatalok” viszonya, a hézasfelek
viszonya, sziilék és gyermekek viszonya, testvérek viszonya, gyer-
mekaldas, a lakas, gydmséag és gondnoksdg, agglegénység és vénleany-
sag, csaldadi tnnepnapok stb.)

h. A cseléd helyzete.

2. Kiilonb6zé kapcsolatok:

. Rokoni kapcsolatok

. Szomszédok kapcsolatai

. Nemzedékek viszonya

. Felekezetek viszonya

. Nemzetiségek viszonya

Altaldban: egyiittmiikodés — ellenségeskedés.

-0 o0 o
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AZ ELMONDOTTAKHOZ még azt tehetjiik hozza, hogy
augusztus 3-4n nem jottiink mindannyian el Szolnok-Dobokabdl. A
tabor tagjaibol két négyes csoport valt ki s a megye vezetdinek
megbizasdbdl végiglatogattak néhdny veszélyeztetett szorvany-
kozséget.

Esmég valamit. Az utolsé munkaértekezlet végén Balvanyos-
varaljan megalakult az Orbdn Baldzs Munkakézésség. Nem szerve-
zet, nem egyesiilet ez, hanem jelképes kozosség, szellemi magatar-
tdsunk szimboluma. Ambdar szeretnénk, ha a finn retkikuntik pérja
lehetne s szolgalatban annyit tehetne a magyar kulturdnak, mint
tettek a finn fiatalok ,kirdnduld csoportjai” a finn mivel6dés meg-
ujitasara.

MOLTER PETER.
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M AGY AR IRANYTU

MAGYARSAG A VALTOZASBAN

EGY EV ELTELT. Az elsé magyar 6sz utan elmult a méasodik
is. Az elsé a felszabadulds izgalmaval, boldogsagaval volt tele. Na-
ponta kostolgattuk: hogyan lesz az 4dlombdl valésdg. A mésodikban
megritkultak az iinnepnapok és megszaporodtak a hétkdznapok. Meg-
szoktuk a valdosagot s hogy tovabb Iéphessiink: most mar a valod-
sagbol kell uj 4lmot széni, hogy az is valésaggéd valhasson.

L
ERDELY TURELMI EVE UTAN

SOKAN MARASZTALTAK EL az erdélyi magyarsagot, mivel
nem vallalta megdonteni azt a természeti torvényt, hogy a rész nem
végezheti el az egész feladatat. Arra a — kiilondsen az elsé idékben
— mindenfelél nekiink szegzett ohajra gondolok, amely szerint a
szenvedésekben megacélozddott erdélyi er6knek haladéktalanul fel
kell vonulniok a reformok frontjan és ki kell harcolniok a magyar
¢letnek annyira esedékes 4talakulasat. Ugyanezzel a varakozéssal
fogadtak a felvidékieket is, akik régton belevetették magukat ebbe
a kiizdelembe, de mint egység fel is morzsolodtak. Az erdélyi ma-
gyarsag igen helyesen megérezte: ahhoz, hogy orszagos feladatot val-
lalhasson, sziikséges, hogy elébb rendbehozza a sajat allapotat. Ez
az elsé feladat.

Té4jékozodni kellett elsdsorban a magyar életben és ez a tdjé-
koz6das nem volt egyszerii. Ismerkedni kellett emberekkel és intéz-
ményekkel, belilrél kellett megismerniink az 4llami organizmust,
amelyet kisebbségi sorsban csak kiviilrédl ¢és ellenségesen szemlél-
hettiink. Szemléletiinket egyszerre szikiteni és tdgitani kelletett.
Sztkiteni, mert egész Erdély helyett a kérdések megolddsanal csak
félerdélyben gondolkozhattunk, ¢és tdgitani térben ¢és tartalomban.
Térben Sopronig, tartalomban a tobbségi 1étig. Az idésebbeknek ez
kénnyebb volt. Minket az 4llam ¢és az dllami intézmények mindeddig
csak abban a vonatkozasban érdekeltek, hogy milyen lehet velik
szemben a legeredményesebb védekezés. Figyelmiink ¢és gondunk
kizarolagosan a tarsadalom, a nemzeti élet felé fordult és azt akartuk
mindenképpen megerdsiteni, ellendlléva acélozni. Es amikor egyszerre
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kitarultak eldttiink a kapuk, s miénk lett az egyetem, a varoshaza,
varmegyehdza ¢és az 4llami intézmények ezernyi lehetdsége, kissé
egyensulyunkat veszitettiik. Az ¢értékelés egyenstlya bomlott meg.
Kisebbségi sorsban az volt egyetlen 6romiink, erdsiténk, ha a ma-
gunk erejébdl valamit: iskolat, szovetkezetet, napkdzi otthont léte-
siteni tudtunk. Most jott a magyar 4allam s egyszerre — hogy csak
a muvelédés terén maradjunk — a magyar kultira szolgalatdba
allitott egyetlen varosban, Kolozsvart: egyetemet, nemzeti szinhazat,
Erdélyi Tudomanyos Intézetet, muzeumot, gazdasagi akadémiat, zene-
konzervatoriumot s tobb mint 10 kozépiskolat és szakiskolat. Ilyen
aranyok mellett természetesen eltorpiiltek azok az eredmények,
amelyekre kisebbségi sorsban mutathattunk red s a magunk erejét
az 4llami lehetdségekhez viszonyitva hirtelen kicsinek, s6t felesle-
gesnek éreztiik. Ez aztdn torést okozott abban, amiben az erdélyi
magyarsag a legerésebb volt s ami legnagyobb értékének tekint-
het6: a tarsadalmi tevékenység kifejtésében. Azok s itt elsdsorban
a falusi értelmiségres a lelkészekre és a tanitokra gondolok, akik
eddig azt érezhették, hogy az 6 vallaikon nyugszik a nemzet sorsa,
a tehertdl megszabadulva egyszerre feleslegesnek érezték magukat.
Intézményeink vezetdi helyesen ismerték fel, hogy ennek a tarsadalmi
ontevékenységnek fenntartdsa nélkiil az erdélyi kérdések aligha old-
haték meg s mindent elkdvettek, hogy biztositsdk tovabbra is azokat
a kereteket, amelyek ko6zott ez az dntevékenység munkajat kifejtheti.

Egy ¢év utdn tisztdbban lathatunk e téren is. Most mar nagy-
jaban elddlt, mi az &4llam feladata ¢és mi marad meg tarsadalmi fela-
datnak. Az 4llam is felismerte, hogy Erdély kiilonleges viszonyai
kozott a tdrsadalmat kell egyes kérdések megoldasara segitségiil
hivnia, mésfelél a tarsadalom el6tt is nyilvanvaléva valt, hogy nagy-
vonalu ¢és Erdély életére kihatdo tevékenységet csak az allam segit-
ségével tud kifejteni. Megteremtddik tehdt az annyira sziikséges
egyensuly az allam ¢és tarsadalom kdozott.

Tirelmi évnek tekinthetjiik és annak is kell tekinteniink az el-
mult esztenddt. Tirelmi évnek, mely alatt feladatunk a tdjékozddas,
a tennivaloknak megallapitasa, az intézmények szerepének atértéke-
lése és a magyar allam egységébe valo beillesztése volt. S tiirelmi
idének kell tekinteniink amiatt is, hogy a tarsadalmat alkotdé egyének-
nek majdnem mindegyike elhelyezkedését, munkahelyét, jovéje biz-
tositasat kereste. Régi és megszokott munkakozosségek bomlottak
fel, az elhelyezkedés ezernyi lehetdsége szétszdorta a régi munkatar-
sakat, az Uj munkakorok ) kozosségeket teremtettek, a tarsadalmi
¢letben is mozgasnak indult mindens régi egyiittesek bomlottak fel
és ujak keletkeztek, egyszoval az els6 idék metamorphosisa oly erds
¢s mindenkinek ¢életére, a koziiletekére és egyénekére egyarant ki-
haté volt, hogy az erdélyi magyarsdg szerepének ¢és feladatainak
ujraértékelése és az 1j helyzethez szabédsa nem kovetkezhetett be.

A tirelmi idének azonban vége. Az egyesek elhelyezkedtek,
az intézmények beilleszkedtek, az 4allami szervek munkdaba allottak s
a magyar élet Erdélyben megindult. Az adottsdgokkal és a lehetd-
ségekkel megismerkedtiink s a sziikségszerii kiabranduldson is tul-
estiink, ideje tehdt, hogy széttekintsiink sajat portankon és tisztadzzuk
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feladatainkat mind az egyetemes magyarsag, mind dnmagunk irdnya-
ban. Hiszen, ami eddig tdortént, csak eldkésziilet volt: az eldfeltéte-
leket teremtettiik meg csupan ahoz, hogy igazi feladataink végzésé-
hez hozzalathassunk.

BIZONYOS TURELMETLENSEG észlelheté az erdélyi magyar-
sag soraiban s ez a tiirelmetlenség egészséges. Arra utal, hogy az
emberek figyelme a sajat sorsuk elrendez6dése utan ujra a magyar-
sag kérdései fel¢ fordult és az erdk felszabadultak arra, hogy k6zos-
ségi feladatokat vallalhassanak. Eggyel mindenekel6tt tisztaban kell
lenni: Erdély nemzetiségi megoszldsa nem engedi meg a magyarsag
szamara a kiilon utakon jarast és az er6k szétforgacsolasat, hanem
az er6k legjobb felhasznaldsat és a magyarsdgnak nagy nemzeti cél-
jaiban valo Osszeforradésat koveteli meg. Az atszenvedett huszonkét
év felnyitotta az erdélyi magyarsag szemeit: tisztdn latjuk pusztula-
sunk okait, de az Ujjaépités utjat is. A huszonkét év nemcsak
gyenge pontjainkra mutatott ra, hanem erdinket is megismertette
veliink. Ezekre az erdkre tdmaszkodva és ezeket az erdket kifej-
lesztve érhetiink csak el eredményt.

Ilyen erd a nép. Nem maradhattunk volna meg magyaroknak ¢és
magyarokul, ha a magyar nép nem vallalta volna minden elnyomas,
igérgetés és csabitas ellenére a magyar sorsot. Ertelmiségiink leg-
nagyobb része repatrialt, a nép egyediil maradt, de allta a vihart,
mint a tdlgyerdd. Erdély ujjaépitését is csak a magyar nép felerdsi-
tésével, erejének megnovelésével, felfokozasdval ¢és hoditasra indita-
saval lehet elvégezni.

Ilyen erd a szellem, mely rabsdgunkban vildgitott. Koltéket adott,
akik a meredélyeken, ahol a joézan ¢ész torpanva allt meg, hitiikkel
atvezettek, irokat, akik a helytallds kotelességét Ontudatositottak,
tudosokat, akik kisszerii viszonyok kozott is erdélyi elédeik nyomadn
jarva a multat tartdk és jovot épitettek, lelkészeket, akik Istennel a
magyar sorsot idézték, és tanitdkat, akik ,,a nemzet ibolydibol” a
magyarnyelv apostolaivd nottek.

Ilyen erd az ember. A koOzdsséget szolgdldo, magat 4aldozo,
ontudatosan gondolkoz6, magadnossdgaban is a sorssal dacold6 em-
ber. Az Ember, akir6l a tomegmozgalmak olyan szivesen felejt-
keznek meg, de akinek értékét és jelentdségét éppen a kisebbségi
elnyomés mutatta meg. Hiszen egy-egy vidék egész élete, jo vagy
rossz sorsa azon fordult, hogy akadt-e megfeleld vezetdje.

Ilyen erd a kozosségi érzés. Milyen Osszekapcsold erdt jelentett
az az egyszerii tény, hogy mindnyédjan magyarok vagyunk! Bebizo-
nyosodott, hogy a nemzeti kozosség a legerdsebb és a legtermésze-
tesebb kozdsség és hattérbe kell szorulnia, fel kellett bomlania azzal
szemben minden masodlagos tarsadalmi avagy osztadlykdzosségnek.

Ilyen erd a tdrsadalmi oOntevékenység, mely a mindenre kiter-
jedd idegen 4llami elnyomassal szemben naponta bizonyitotta be az
erdélyi magyarsag életerejét és alkotd képességét. Erdély sorsa és
jovoje iranti feleldsségérél az erdélyi magyarsdg akkor sem mondott
le, amikor kiebrudaltdk azokr6l a helyekrdl, ahonnan ezt intézhette
volna, hanem tarsadalmi uton oldott meg 4llami feladatokat. A
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magyarsag 4allamalkotod ereje tarsadalmi szervezetekben élte ki magat
és ezekben a tarsadalmi szervezetekben nem o6nzd jatékot tizo6tt, ha-
nem példat mutatott arra, hogy egy nép az allamhatalom elnyomasa
ellenére is teljesiteni tudja kotelességét a fold s annak értékei irdnt,
melyet hazajanak érez.

Ilyen erd a nemzeti hivatastudat, mely torténelmiink példain ér-
lel6dott. Az erdélyi magyarsdg azokban az idékben, mikor a jelen
kibirhatatlannak latszott, a jové homdalydban pedig a csillagok el-
halvadnyodtak, a multba fordult, régi magyarok példaibol gytijtott
er6t a kiizdelemhez ¢és a viharokkal dacold magyar torténelmen
¢lesztgette hitét. Erdély multja arra tanitotta, hogy kisszerli viszo-
nyok ko6zott is lehet nagyot alkotni és nyomorusagban is lehet em-
bernek ¢és magyarnak maradni. Erdély torténete tanitotta arra, hogy
az erdélyi magyar mindig az egyetemes magyarsagért hordozza a
feleldsséget. Bocskay és Bethlen Géabor példdja nem az 6nzdé elzar-
kézasra tanitott, hanem ellenkez6leg arra, hogy az erdélyi magyar-
nak a hazaja nem a Kirdlyhdgénal, hanem Dévénynél kezdddik.

*

De nemzeti hivatastudat mellett egy igényt is oltott belénk
az erdélyi mult atélése. Azt az igényt, hogy Erdély Eurdpa keletre
tolt bastydja s e bastya fokaro6l attekinthetjik Euroépat. Ez az igény
magyarazza, hogy most, mikor egy év utdn tisztdzni szeretnénk az
erdélyi magyarsdg feladatait, nem elégedhetiink meg a befelé nézés-
sel, hanem koriltekinteni is kivanunk.

11.
EUROPA ATALAKULASA

TERMESZETES, hogy legelészor az eurdpai atalakulassal fog-
lalkozunk. A magyarsdg, mint Eurdépa szerves része, az eurdpai at-
alakuldsban minden idegszaldval benne ¢él, annak valsdgait, remény-
ségeit szivével és agyaval egyarant atéli. Ha nem volna radio, ha
nem latnank tul a hatdrokon, ha nem érkeznének hirek naponta nagy
és sorsdonté eseményekrdl, akkor is, csupdn a magyar életet nézve,
abban is feltaldlnank mindazokat az elemeket, amelyekbdl az eurdpai
valsdg és az ebbdl kiutat keresé atalakitéo erdk osszetevdédnek. Teleki
Pal az eurdpai élet Oridsi valsdgat, megrazkodtatasanak nagysaga és
atalakuldsainak mélysége tekintetében, a népvandorlds kordhoz ha-
sonlitja. ,,Még a nagy felfedezések kora, — irja, — a humanizmus,
a renaissance, a reforméci6d és az ellenreformécio korszaka is eltorpiil
ahhoz a paratlan erejii, mélységli és kiterjedésii megrazkodtatdshoz,
atalakulashoz képest, amelyet ma Onmagunkban, egész Eurdpaban és
annak népeiben megéliink.”

A most foly6 s méreteiben egyre ndvekvd haboru eltereli a
figyelmet arrél, hogy nem csupadn a hatalomnak, a térnek és a ja-
vaknak 1j elosztdsar6ol van sz6, hanem Eurdpa, az eurdpai kultura
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és civilizacié strukturdlis megvaltozasarol. A fegyverek harcizajan és
a kilonb6z6 gazdasagi, tarsadalmi és politikai rendszerek mérkd-
zésén tul meg kell érezni az emberi szellem, az emberi 1élek vivo-
dasat, mely a benne levé 0Orok emberinek uj hajlékot akar emelni.

Ennek az oriasi 4talakulasnak leglathatobb része hatalmi vo-
nalon megy végbe s a most folyd gigdszi habort eredményekép-
pen — a hatalomnak, a térnek és a javaknak uj elosztdsaval — fog
kialakulni az uj hatalmi rend és megteremtddni az 4j hatalmi egyen-
suly. A habort a politikai kiizdelem végsdé eszkdze s kétségtelen,
hogy a most folyé habortnak eldidézdje az a tévedés, mely szerint
az eurdpai hatalmi egyensily megéllapitasanal nem szédmoltak azzal a
példatlan erégyarapodéassal,amely a német és az olasz nép egyesiilésébdl
bekovetkezett. Az itdliai félsziget, mely egy tucat politikai egységre
oszlott, keveset szdmitott a hatalmi egyensulyban 1870 eldtt és nem
ismerték fel jelentdéségét a vilaghdbort utdn sem, amikor az osztoz-
kodasnal kisemmizték. Még nyilvanvalobb a téves megitélés Német-
orszag esetében, mely a szdzadok folyaméan a Poroszorszag és Ausztria-
Magyarorszag kozotti rivalitds altal is gyengitett 300 heterogén politikai
egység laza szovetségébdl tamadt fel. Nem vették észre, hogy Német-
orszag egységesitése egyszerre érvényre fogja juttatni azt az erdt,
amelyet Németorszag centralis elhelyezkedése jelent s azt, hogy Német-
orszag ezaltal eldbb-utobb Eurdpa vezetd dllamava fog valni. A hatalmi
egyensuly nem fedte a tényleges erdviszonyokat s miutdn ezen a
gyOztesek elzarkozasa folytadn politikai és diplomaciai uton valtoztatni
nem lehetett, a német és olasz nép fegyverrel kényszeriti ki a tény-
leges eréviszonyoknak megfeleld uj hatalmi helyzetet. A két nép
szovetsége, a Berlin—Réma tengely pedig ujra feltdmasztotta a nyugat-
romai birodalom rendezdé elvét, mely - mint Ottlik Ldszlo e szam-
ban irt tanulményédban kimutatja a periféridk anarchikus uralma
ellenében érvényre juttatja a ,ko6zép” természetes egyensulyelvét.

Eurdopa hatalmi képe a most folyé6 héborua eredményeképpen
fog kialakulni a tényleges erdviszonyoknak megfeleléen. Azonban a
hébort kimenetelétdl fiiggetleniil is meg lehet allapitani néhany tor-
vényszeriiséget. Mar az el6z6 vilaghdboru kovetkeztében s
sokat vesztett Eurdpa vildguralmi helyzetébdl. Az addig inkabb téké-
jével, mint fegyvereivel uralkodé Eurépa a vilaghaboru folyaman el-
szegényedett, tokéje elveszett, exportja ellankadt és a tobbi vilag-
részekben komoly versenytarsai tamadtak. Az egyes vilagrészek
gazdasagilag oOnallosultak. Kétségtelen, hogy a most folyd vilaghdboru
ezt a folyamatot sietteti és erdsiti, s nem d&llunk tavol attol a pilla-
nattol, amikor Eurdépa végleg elvesziti vilaguralmi helyzetét. Mads-
oldalrél viszont ez arra kényszeriti Eurdopat, hogy minél szorosabb
egységet alkosson ¢és mint ilyen egység vegyen részt a vilagrészek
kiizdelmében. Eurdpa emiatt nagyobb gazdasagossagra, természeti
kincseinek gondosabb kihasznaldsdra és tervszerii termelésre kény-
szeriil; nem engedheti meg az egyes dallamok gazdasagi elzarkdza-
sat és autarchidra valo torekvését, mivel ahhoz, hogy gyarmatok
nélkiil is megélhessen, egyetlen gazdasagi egységgé kell valnia. A
gazdasagi egylittmiikddés kényszere maga utdn vonja természet-
szeriileg a politikai egyiittmikodés sziikségességét is, masszoval az
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eurdopai allamok régi értelemben vett szuverénitdsanak bizonyos kor-
latozasat. Az a tény, hogy Eurdpa mindinkabb a sajatmaga erejére
utalodik, véltozast idéz eldé a kiilonbozé allamok sulyanak és jelentd-
ségének értékelésében is. Jelentdségiikbdl veszitenek a gyarmatbiro-
dalmakra tdmaszkodo d4llamok és visszanyerik jelentdségiiket a szaraz-
foldi tényezOk. Taldn ez a felismerés vezeti Németorszagot, amikor
gyarmatbirodalom helyett ¢életterét keletre akarja terjeszteni ¢és
Ukrajna bekapcsoldsaval teljessé tenni.

Nem kevésbbé jelentds az eurdpai atalakuldsnak az a része,
amely a hatalmi vonal mdgdtt huzodik meg s melynek gydkerei mind
a haborus feleknél, mind a semlegeseknél egyarant feltalalhatok.
Az eurdpai ember keriilt az egyensulyvesztés 4llapotaba s Oriasi
er6feszitéseket tesz, hogy egyensuly 4allapotat visszaszerezze. Ebben
az egyensulyvesztésben legnagyobb része annak az egyoldalt fejlo-
désnek van, amely a technikdt tulfejlesztette, de az emberi ¢élet
egészébe vald szerves bekapcsoldsadt nem kisérelte meg. Része van
a liberalizmusnak, mely felbontotta a természetes tdrsadalmi és gaz-
dasagi kozosségeket. Része van a téke Onzésének, mely a technika
lehetdségeit kihasznadlva uralomra tort és elfeledkezett arrél, hogy
mindennek célja az emberiség java. Része van atudomdéanynak, mely
elmeriilt a részletekben és Oncéluva valt. Része van benne az allam-
nak, mely kézonyOsen nézte a gazdasagi és tarsadalmi erdk pusztitd
kiizdelmét. Része van benne az embernek, akit a tudas elvakitott
és az élet végsd értelmérdl megfeledkezett. A természet rendje az,
hogy a nagy szintézis korszaka kovetkezzék. Az ember emberként
kivan ¢élni és mindazt, amit felfedezett, megalkotott, be akarja illesz-
teni az élet szerves egységébe. Az ember nem elégedhetik meg az
zal, hogy uralma alda kényszéritette a természetet, hanem olyan tar-
sadalmi és gazdasagi rendszert akar, amely a természet folotti ura-
lomnak eredményeit mindenki szdmara elérheté6vé teszi ¢és olyan
allamrendet, amelyben harmoénikusan egybeolvad az emberi szabad-
sag ¢és a szabadsdgot biztosité rend.

Nem volna értelme a szenvedésnek és az aldozatnak, ha mo-
gotte nem az emberiség tokéletesedés utani vagya tdrne eld, mely
szenvedésen, véren, konnyon és aldozaton keresztiil nyugtalanul ke-
res egy jobb és tokéletesebb vilagrendet. A szilés kinos jarulékain tul
nekiink is meg kell ldtnunk a sziiletés nagyszerii misztériumat. Az
atalakulds mindig tulzdssal jar s minél nagyobb az atalakulas sziik-
ségessége és mérete, a tulzdsok veszélye is annal nagyobb. Az 1j
rend mindig a régi feldldozadsat koveteli s nehezen Ilehet elkeriilni,
hogy meg ne semmisiiljenek olyan értékek, melyeknek elpusztuldsa
orokos kar marad. Mégis biznunk kell abban, hogy azok az értékek,
amelyek az emberiség sorsat eldbbre vitték, nem pusztulhatnak el,
hanem az 4tmeneti kor utdn visszanyerik régi helyiiket. Korlatoza-
sokat latunk mindenfelé, de ezek a korlatozasok sziikségesek mind-
addig, mig az uj rend egyensulyi 4llapota be nem kovetkezik. Sziik-
séges a korlatozas a gazdasagi életben, hogy a kapitalizmus személy-
telen feleldtlenségével, 6nzé tdékegazdalkodasaval és erkdlcstelen ver-
senyrendszerével szemben a személyes feleldsségre, a szabdlyozott
és egyben mindségi termelésre és a munka elvére felépiild uj gazda-
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sagi rend megvaldsulhasson. Bar kényelmetlen, mégis sziikséges a
korlatozas a tdrsadalmi életben is, hogy az egyén ¢és kozosség egész-
séges viszonya ¢és a kiilonbdzd tarsadalmi osztdlyok kozotti harmonia
megteremtddjék: A korlatozast az allam végzi, melynek, hogy céljat
betolthesse, kezébe kellett vennie az irdnyitast. A liberalis 4llam
ellenhatasaképpen sziiletett meg a totdlis dllam — talzasaival egyiitt,
de ezek a tulzasok oly mértékben fognak eltiinni, amilyen mértékben
kialakul az 6nmagén nyugvd egyensulyi allapot, mely végil a kor-
latozasokat is feleslegessé teszi. Az atalalakuldsnak fokozatai van-
nak s természetes, hogy Németorszag ¢és Olaszorszdg, akik az
atalakuldsnak ¢lén jarnak, e fokozatoknak s e fokozatok 4ltal meg-
kivant tulzdsoknak magasabb 1épcsdire hagtak. Viszont az is kétség-
telen, hogy az 4talakulds gyodkerei minden népben ¢élnek és a hatds
¢és ellenhatas torvénye alapjan gyorsabb mozgéasra kényszeriilnek.
Liberalis allamr6l rég nem beszélhetiink mar Anglia esetében sem,
hiszen a hdbort viselése érdekében a vagyon- és a személyes sza-
badsdg tekintetében olyan rendszabdlyokat hozott, amelyek barmely
totdlis allamnak is dicsdségére valnanak. S ugyanez a folyamat, amely
Anglidban végbement, végbe fog menni Amerikdban is, a demokra-
cia és liberalizmus e ,klasszikus” foldjén. Akar vilagnézeti haboru-
nak tekintjik a mai haborut, akar nem, bizonyos, hogy barmelyik
hatalom gy6zzon is, a vilaghdbort el6tti életfelfogas, tadrsadalmi és
allami berendezkedés soha tobbet vissza nem tér.

Uj formajat keresi az allam, a gazdasagi élet és a tarsadalom
és otthonat keresi az emberi szellem, mely &4lland6sagot, biztonsagot
és egyensulyt akar teremteni. A részletkutatdsok, a tulsagos elemzés,
a raci6 Onérvényesitése helyét a szintetikus kutatas foglalja el, mely
a kozosségben €16 embert allitja vizsgalatainak kozéppontjaba és a
tudomanyt gyakorlativd teszi, hogy a ko6zdsségben é16 ember sza-
mara emberibb és egyensulyozottabb életet biztositson. A részlet-
kutatdsok felfedték a természet titkait, az ember titkait, a gazda-
sagi és tarsadalmi élet torvényszeriiségeit. S hogy ezt egységbe fog-
lalhassa, vissza kell térnie az eurdpai kultura 6rok alapjdhoz, mely
a gorog szellem, a romai civilizdcié és a keresztény életérzés tarsu-
lasabol sziiletett. Istenség, ember és a természet harmoénidjabol kell
ujbdél az eurdpai kultura boltozatat megépitenie.

*

A magyar allamisadg és az eurdpai kulturkdrbe tartozasunk ezer
esztendeje magyarazatul szolgalhat, hogy miért vemhes annyira a
magyar élet is a valtozastol. Lelki, tdrsadalmi és gazdasdgi alkatunk
kiilonbozdsége csak a valtozédst eld6idézdé erék hatdiranyat befolya-
solja, de épségben hagyja azok intenzitasdt. A magyar 4llam elé
tornyosulé nehézségek semmivel sem kisebbek, csak masok, a magyar
gazdasagi ¢és tarsadalmi élet reformja semmivel sem indokolatlanabb,
a magyar kultira valsdga nem kevésbbé mély. A magyar dllam jovo-
jének biztositdsa, az igényes magyar ¢élet és a magyarabb magyar
kultara megteremtése — megannyi reank vard feladat és ha vizs-
galjuk is Euroépat, azért tessziik, hogy onmagunkat épithessiik.
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III.
MAGYAR SZEREP

UJ ES MEGIS REGI SZEREP varreank az uj Eurépaban. Mohacs
o0ta nem volt fiiggetlen Magyarorszag. Trianon elvette orszagunk két-
kétharmadat, de visszaadta fiiggetlenségiinket s most mar a fiiggetlen
Magyarorszaghoz térnek vissza egymasutdn az elszakitott részek. Az
o6nalloé és fliggetlen Magyarorszdg kezd kiterjeszkedni a Karpatok me-
dencéjében és minden eltelt év egyre jobban igazolja a természetet és
a torténelmet, hogy nem hidba formaltdk meg a Kéarpatokban Eu-
répa egyik legallandébb hatarat. A magyar hivatas ujbol erdére kap,
magéaénak érezheti a foldet, melyen ,annyiszor apaink vére folyt” s
magéaénak a feladatot, hogy ezen a f6ldon gazdag és virdagzo életet
teremtsen. Bizakodadssal nézhetliink a jovébe, mert nincs okunk félni
egy olyan rendezést6l, mely Eurdpdban az allandésagot az allando-
sag tényezdinek: a geopolitikai tényezdk és az allamalkotd erdk
ismeretében kivanja biztositani.

Nagy hatalmak 1étét 6non erejiik biztositja. Kis allamok sorsa
attol fliggott mindig, hogy a nagyhatalmak egyensulyi helyzete 1éte-
zésiiket vagy megszlinésiiket kivanta-e inkdbb. Ha teriiletiik a szom-
szédos nagyhatalmak ko6zott az egyensulyi helyzet megvaltoztatasa
nélkiil feloszthatdé volt, ugy felosztottdk, ha pedig az egyik nagy-
hatalom a masik felett talsulyra keriilt, a bekebelezést 6nhatalmulag
oldotta meg. Magyarorszagtdl az Eszaki-tengerig szinte évszazadon-
ként valtakozva tlinik fel és tlinik el a kisallamok lancolata. Magyar-
orszag az egyetlen, amelynek hatdrai — az Eurdpdan kiviili erékre
tdmaszkodo6 torok benyomulastol eltekintve — allandodak voltak s ennek
az 4allandosdgnak a titkdt a magyar allamalkotd erén kiviil abban
taldlhatjuk, hogy teriilete természetes hatarai miatt nem oszthatd
fel (erre Trianon inkdbb bizonyiték, mint cafolat) s ezen felil — mint
Teleki Pal irta — elhelyezkedése valddi kulcshelyzet az orosz steppe,
a Balkan ¢és a nyugati tdjak kozott. Magyarorszag helyzete sohasem
volt kockéazat nélkiili, de lehetdség nélkiili sem volt. A ranehezedd
hatalmak sokszor 1étében veszélyeztették, de mindig lehetdség nyilt
arra, hogy politikai 6sztonével ¢és képességével az egyensulyozast
megteremtse.

Szamolhatunk azzal, hogy az 0j eurdpai rendben Magyarorszag,
mint erds kozéphatalom, foglalja el helyét. Nincs kétségiink azirant,
hogy a magyar politikai 6sztdon ¢és allamvezetdi képesség semmit sem
hagy kiaknazatlanul, hogy a nemzetet ide elvezesse s biztosak va-
gyunk abban, hogy a nemzet ennek a célnak érdekében — mint
eddig is — minden 4ldozatot meghoz ¢és tudatosan vallal.

A magyarsdg jovOje azonban a kiilsé allamhatalmi helyzet meg-
teremtésén tul azon doél el, hogy felismeri-e az eurdpai s egyben a
magyar atalakuldst formdalod erdket és ennek megfeleléen megtudja-e
teremteni azt a magyar ¢életformat, melynek gyodkerei a magyar
multba nyulnak, a jelen sziikségleteire épililnek és a jovo igényeivel
szamolnak.
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A MAGYAR ELETBEN is régota dolgoznak az atalakitd erdk.
Ne tévesszen meg senkit a halogatas: a magyar atalakulds mindig
sokaig késziilédik, a nagy reformkorszak 70 évig tartott és egy nap
elég volt hozza, hogy formatdltve megsziilessék. A habora utani
huszonkét évnek szellemi ¢élete is a magyar atalakulds problémaitol
terhes. S csak azért, mert figyelmiink a formai valtozdsok felé for-
dult, nem vessziik észre vagy nem akarjuk észrevenni a magyar gon-
dolkozasban az utobbi husz év alatt végbement vdaltozast. Ady a ve-
sz¢élyt hirdette meg, Szabo Dezsé ¢€s iskoldja a népi erdkhdéz fordult,
az erdélyi irodalom a torténelmet és a torténelembdl éaraddé magyar
hivatastudatot hozta és emellett a népi miveltség 6rok értékeit tarta
fel, a falukutatok a gondolkozéds kdzéppontjaba emelték a magyar
nép elhanyagolt sorsat, egyhdzi irdink élén Prohdszka és Ravasz nem
engedték elhalvdnyodni a spiritudlis értékeket. Irdok és tuddsok ku-
tattdk a magyar lét értelmét. Torténetirok tartdk fel a magyar mul-
tat. A magyar lélek vivodasa, a szinte Onvadig mend Onismeretre
torekvés, mind arra utalnak, hogy valami késziilédik. S6ét a magyar
koézgondolkozas is a magyar mult, a szocidlis kérdés és a nemzeti
feladatok terén olyan 4atalakuldson ment keresztiil, melyet kevésre
semmikép sem becsiilhetiink. De a kozgondolkozdsban tortént atala-
kulassal szemben 4ll a mai magyar élet kiilsé képe, annak lassusaga,
merevsége ¢és nehézkessége. Ezért azonban még semmi okunk sincs
a borulatdsra, barmennyire is uralkodd szellemi magatartassa akar-
nak tenni egyesek. A pesszimizmus, amelyet ma a szellem magéara
6lt, lehet divatos ruha, de idegen szabok munkéaja. A jelen egyes
jelenségei bar kétségkiviil riasztéoak, de a multba menekiilés mégis
indokolatlan, mert az orszagépités feladata ma megkivanja, hogy
minél tobben és tdobbet foglalkozzunk a jovével és vizsgaljuk, hogy
ami az eurdpai valtozasbol lathatd, az kedvezd vagy kedvezdtlen a
magyarsagra nézve. Es ebbdl a szempontbo6l sincs semmi okunk a
borulatasra Mert maga az a tény, hogy e sorokat Kolozsvdron meg-
irhatjuk, mindennél jobban bizonyitja, hogy hatalmi téren nem kéros
szamunkra a valtozds. Az uj gazdasdgi rendt6l sincs miért félniink.
Igazan nincs okunk sajndlkozni a kapitalizmus bukasdn és az 6nzd
tokegazdalkodas megrendszabalyozasdn, még kevésbbé azokon, aki-
ket a kapitalizmus a nyakunkra novesztett. A kapitalizmus bekdszon-
tése elott a gazdasagi értékek magyar kezekben voltak és nem csu-
pan tdrsadalmunk, hanem a kapitalizmus erkdlcstelen versenyrend-
szere is hibas abban, hogy lehetéségeivel nem a magyarok, hanem
idegenek ¢éltek. Egy olyan vildggazddlkoddsban, mely a személyes
feleldsségnek ¢és mindségtermelésnek elvére épiill fel, a magyar em-
ber ép ugy helyet taldl, mint a megnagyobbodott s 8si hatdrai kozé
visszakivankozé Magyarorszagnak mindségtermelésre alkalmas valto-
zatos tdjai. A liberalis kapitalizmus bukasa nyujtja azt a lehetdsé-
get, hogy ujra magyar kezekbe keriiljon az ipar és a kereskedelem
s ezaltal megteremtddjék az a fiiggetlen magyar kozéposztaly, amely
messzetekintd feladatokat lathat el. A totdlis igényl 4allamforméatoél
sincs miért félnlink és nincs okunk sajndlni a liberalis 4allam buka-
sat, mely elsOsorban a zsiddsag és a nemzetiségek térhdditasat segi-
tette el6. A totalis dllam a magyar nemzet erejére épiil s épp ezért
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fokozottabban tud gondoskodni a magyarsadgrol. A kollektiv tarsa-
dalmi rend is kivanatos, hiszen a tarsadalmi egyensulynak a meg-
teremtése nem kevésbbé érdekiink, mint mésoknak. A kozépkor fo-
lyaméan igen jol megvoltunk ebben a tarsadalmi rendben, sOt az una
et eademque nobilitas elve sem mutatkozott haszontalannak. A szel-
lemi ¢és erkdlesi élet Uj rendjének meg éppen drvendhetiink. A racio-
nalis és oOncélu intellektualizmussal szemben a lelki és szellemi ha-
gyomanyok megujhodasanak éppugy, mint a szabadossadgabdl vissza-
téritett erkolesnek.

Sok szenvedéssel jar, mig az 0j rend kialakul. Ha ma torz
jelenségeket is latunk, arra kell gondolnunk, hogy ezek az atmenet
velejaroi s taldn van annyira indokolt az emberiség mai vivodasa
mogott egy szebb és jobb vildgnak a képét keresniink, mint a ma-
ban jelentkezd egyes jelenségeket felnagyitva csak a multat sirat-
nunk és a jovotdl félve elzarkdéznunk. A magyarsag utjat kell keres-
niink ebben az atalakulasban, mert ha a magunk utjat jartuk ezer
esztendén keresztiil, most sem tévedhetiink idegen utakra. Az 14j
Eurdépa kiformalasdban nemcsak fegyverrel kell tevdleges részt val-
lalnunk, hanem a szellemmel is. A szellemmel, mely Faust mellett
az Ember tragédiajat alkotta s a Kolozsvdri testvérek Szent-Gyorgy
szobrdval a renaissance olasz mestereit megelézte. A szellemet idéz-
zlik, amelyet elnémitott a politikai porond harcizaja, tulharsognak a
jelszavak ¢és nem birja a leegyszerlisitett kategoériat. Az olasz és a
német atalakulas utjat koltok, tuddsok és filozdéfusok készitették eld.
A magyar atalakulds utjan is ezek jartak a nagy reformkorszak ide-
jén, s ha igazsdgosak akarunk lenni, meg kell allapitanunk, hogy azt
a magyar atalakuléast is, amelyik jonni fog — mert mas nem johet—,
szintén Ok készitették eld. Kar, hogy az egybefoglaldstol megtorpan-
tak, pedig éppen most lenne sziikség az eligazitokra, a tudomanytalan
tudomanykodas ¢és a vilagmegvalté tervek sziiletése idején, melyeken
ugy elcsodalkozhatunk, mintha azt latndnk, hogy Pallas Athene
magyar pancélzattal pattan ki Zeus fajébdl. Sziikségesek lennének
ezek az eligaziték, hogy a ,magyar” fogalma mdgé ne bujhassanak
tobbé olyanok, akiknek szdmdra a magyarsdg csak eszkdz és a ,kor-
szerli” mogé olyanok, akiknek a szdmdra ez csak érdek.

Némelyek azt allitjdk, hogy a magyar individudlista, tehat nem
tudna beleilleszkedni a kollektiv tdrsadalmi rendbe. Ez a felfogas
megcsonkitja, idében és térben megszlikiti a magyar tartalmat, hiszen
a torténelem folyamén individudlista és kollektiv korok valtjak egy-
mast, ez pedig azt jelentené, mintha a magyarsdg csak az egyikre
lenne alkalmas. A kozépkor eléggé kollektiv volt s nehezen lehet
allitani, hogy a magyarsdg azt nem érezte volna magdénak, hiszen
akkor volt a leghatalmasabb.

Jo lenne tisztazni az ezzel ellenkezd felfogast is, amelyik any-
nyira szervezhetonek tartja a magyart, hogy azt képzeli, hogy a tar-
sadalomszervezés néhany kiils6ségének, formaruhdjanak, jelszavainak
stb. atvételével megvalodsithatjuk magdt a szervezett tarsadalmat.

Alkotmanyunk 1is csodéalatosképpen tobbszor szerepel a haladas
megkotdjeként, mint a természetes fejlodés eszkozeként, holott az a
tény, hogy ezer éves alkotméanyunk van, mely annyi id6t és az idd-
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ben annyi véltozast megérve mégis magyar maradt és a miénk ma-
radt, inkdbb azt igazolja, hogy a magyar alkotmanynak éppen ru-
galmassdgaban van az ereje. Ha nem rosszhiszemi, ugy rovidlato az,
aki a magyar alkotmany ezer esztendejébdl csak az utolsé oOtven
évet tudja attekinteni s az ez alatt az id6 alatt kialakult részéhez
ragaszkodik.

Nem artana tisztazni azt sem: valdéban kipusztitandd hibas tu-
lajdonsagunk-e az, hogy a tomegben nem tudunk felolvadni és min-
den helyzetben ondlloan szeretiink gondolkozni. Vajjon nem éppen
erényiink-e ez? Hiszen ha a végvarak tiz-tizen6t katondja mindig
felillr6l varta volna az utasitast és nem mert volna onalléan cselekedni,
mi lett volna beldlik? Az 6nallé gondolkozads csdkkenti vagy ndveli
a nemzet ellenallé erejét? Vajjon éppen nem az teszi-e a kis népet
er6s nemzetté, hogy aranytalanul nagyobb benne az onalléan gondol-
koddék szama?

A magyar szervezésnél nem a tomegbdl kell kiindulni, hanem
abbol a ténybdl, hogy a magyar mindségi emberfajta, ereje tudatat
sohasem a szdm, hanem mindig a mindség adta Ezt a sajatossagun-
kat a Neévtelen Jegyzé a honfoglalasra indulé vezér ajkédn ugyanugy
megszoélaltattai ,,az emberiség nem a népek sokasagdban, hanem a
lélek erejében 4all”, mint ahogy megszolal Zrinyinél, aki nem indul
meg azon, ha a torok tébb is, ha mi jobbak lesziink.

Nem artana tisztdzni azt sem, hogy a magyar atalakuldst meny-
nyiben gyorsitja vagy lassitja az, hogy 4allandéan idegen példakra
hivatkozunk. Hiszen ahhoz, hogy egy nemzeti mozgalom megsziiles-
sék, a nemzeti érzésnek, a nemzeti Ontudatnak a felfokozasa sziik-
séges és mindenek felett az az érzés, hogy a jovot a magunk ere-
jébdl kiharcolni tudjuk. Viszont azzal, hogy 4allanddéan mésokra, ma-
sok erejére, segitségére és példajara hivatkozunk, tompitjuk a nem-
zeti Ontudatot, kisebbségi érzetet ébresztiink, egyszéval olyan 1égkort,
teremtiink, amelyben egy nemzeti mozgalom meg sem tud sziiletni.

Sokan a diktaturat az 1j Eurdpa dllamformdjanak tartjak. Pedig
sem a kollektiv tarsadalomnak, sem, a totalis dllamnak nem vele-
jardja és nem feltétele a diktatura. Altaldban a diktatura, mint &t-
meneti allamforma, szokott atvezetni a demokratikus allamforma
végkifejlédéseként eldallt szabadossagbol és szétesésbdl a hierarchikus
vagy arisztokratikus allamforma zart és fegyelmezett vildgaba. Néha
azért szilletik, hogy a veszéelyeztetett jogrendet megmentse, maskor
pedig hogy 1) jogrendet teremtsen. Atmenet tehat és eszkdéz. Néha
sziikséges eszkdz. Feltétleniil jon akkor, amikor a nemzeti elit el-
gyongiil, vezetésre képtelenné valik és az iranyitasrol 6nmaga lemond.
Ha a nemzeti elit feladata magaslatan all, vallalja az &tmeneti korok
kockéazatdban az iranyitast, ugy erds kozponti hatalom mellé allva
diktatara nélkiil is 4t lehet jutni az atmeneti koron ¢és 4t lehet ve-
zetni a nemzetet az uj korszakba. A diktatura az U] rendnek nem
lényege, hanem az 4tmenetnek jellemzd jegye.

Jo lenne tisztadzni azt is, hogy az uj elitképzéshez elegenddk-e
a partigazolvanyok. Egyaltalaban jo volna tisztdn latni azon a téren,
hogy sziikség van-e egyaltalan elitre Magyarorszagon avagy a ma-
gyar atalakulds — a némettel és az olasszal ellentétben — elit nél-
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kil is elképzelheté?! Aszervezett tarsadalom a tomegre épiil-e vagy
az elitre?

Sok mindent kellene ¢és lehetne tisztazni. El kell tiintetni a
kodot, amiben a magyar tdjékozodni képtelen, mert agya a viladgos
és az érthetd dolgokhoz szokott és el kell oszlatni a zavart, mert a
zavarosban csak haldszni lehet, de orszagot épiteni sehogysem.

EPITENI csak a nemzeti sajatossagokra lehet és azokra az
er6kre, amelyek a nemzetet egyszer mar naggya tették. Vildgosan
bizonyitja ezt a fasizmus és a nemzeti szocidlizmus példdja. A fasiz-
mus az dllamot é4llitja el6térbe, ez formélja a nemzetet és a népet.
Mussolini szerint s ,,a nemzetet az allam hivja ¢életre, amely az er-
kolesi egységének tudatara ébredt népre atruhdzza sajat akaratat és
ezzel létrehivja azt”. Az olasz nép elétt, mint 6rdk alom, az egykori
rémai impérium all. A nemzeti szocidlizmus a fasizmussal ellentétben
a népet allitja eldtérbe, az allam csak eszkdz arra, hogy a népko-
z6sség fenndllhasson s értelmét a néptdl nyeri. Természetes ez, mert
a németségnek féleg nem a multjdban, hanem a népében van az ereje.
A magyarsag szamdara mindkét ut jarhatatlan, mert ereje elsésorban nem
a népben és nem az allamban, hanem a nemzetben rejlik. Mit sziilhet
a nemzeti szocidlizmus, melynek feszitd erejét még nodvelte az, hogy
az allam keretén kiviil is éltek német népcsoportok, ha atiiltetik nem-
zetiségi orszagba?  Hubay—Vagd-féle  tdorvénytervezetet s szamtalan
mas kisérletet. Nem épithetiink masra, csak a nemzetre, mert csak ezzel
potolhatjuk azt, ami a szambol hianyzik. A magyar mindségi ember-
fajta, ez az ereje. A nemzet is mindségi fogalom. A nép akkor valik
nemzetté, amikor tudatosul benne egy magasabb kiildetés. A nép
6nmagéaért van, a nemzet azért, hogy sorsszerii feladatokat tdltson
be. Minél tobb emberben ¢él a nemzeti hivatas tudata, a nemzet
annal erdsebb. Neveléssel és szervezéssel minél tobb embert kell tehat
bekapcsolni a nemzeti kdzosségbe, hogy ¢éljék at a nemzet vagyait,
vivjak meg kiizdelmeit. Az a szervezés, mely szintelenit és tomeggé
olvaszt, eleve rossz. A mindség fokozdsa a cél, minél szélesebb elit
nevelése. A magyar sors veszélyeztetettsége alakitja a torvényt,
hogy a magyarnak mindig vitézebbnek, keményebbnek és erdsebb-
nek, egyszéval kiilonbnek kellett lennie. Mert két malomké kozott
sokdig lehet 6rlédni, s6t végiil maguk a kdovek porladhatnak el, de
ennek az a titka, hogy a két malomkd kozé keriilt tdrgy anyagaban
er6sebb ¢és keményebb legyen, mint maguk a kovek.

A magyar atalakuldst a nemzetre kell épiteni és olyan életfor-
mat teremteni, amelyben a nemzet értékei és erdi kiteljesedni tudnak.
A nemzetet kell erdsiteni, mert ez tartalommal és élettel tolti meg
az 4llamkeretet s gazdag és tartalmas ¢élet lehetdségét teremti meg
a nép szamdara. Az a tény, hogy a nemzetre ¢épitiink, maga utan
vonja azoknak a tényezdknek tobbre értékelését, amelyek a nemzetet
teszik. A lelki tényezOk fontosabbak, mint az anyagiak, a mindség,
mint a mennyiség, a tartalom, mint a forma, a szellem, mint a holt
szervezet, az elit, mint a tdmeg. A nemzeti 1ét atélése, a sors val-
lalasa, a hivatads szentsége, a nemzet magasabbrendiiségében és jovo-
jében vald hit, az értékes élet akarasa és végilil a kozdsségi érzés,
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melyet a mult k6zds kiizdelmei erdsitenek és a jovo céljaiban vald
egyesiilés tesz teljess¢é, — mindezek egyiitt adjak a nemzet értelmét.
Az er6s nemzet bizik 6nmagaban, s6t egyediil 6nmagéaban bizik. Hisz
abban, hogy nemzete sorskérdéseit meg tudja oldani, s6t egyediil 6
tudja megoldani. Meg van gy6zdédve arr6l, hogy nemzeti élete és
¢letének forméja értékes, nem aldvalobb, hanem kiilénb a tobbi
nemzetekénél. Ezt az 6rok magyar magatartdst fejezte ki Zrinyi,
mikor a tordk veszéllyel szemben feltette a kérdést, hogy mit kivan
oltalmara, — ,a magyart kévanom, — felelte, — mert ez a leg-
alkalmasabb, legerdsebb, s ha akarja a legvitézebb nemzetség”’*.

Felvetédhetik a kérdés, hogy ki a nemzet tagja? Mindenki, aki
a magyar sors kozdsségét atérzi és annak veszélyeit vallalja. Egykor
a nemzet fogalmat a nemesség testesitette meg. Azutdn az volt a
felfogds, hogy a nemzet a kdzéposztalyban ¢él. A nemzet fogalménak
az atértékelése arra tanit, hogy a nemzet mindségi fogalom, lelki
tartalom, melyet nem lehet és nem szabad osztallyal azonositani.
A kisebbségi élet teherprobara tette az allamatol megfosztott nemze-
tet és népet s vilagosan kitiint az, hogy a nemzeti sorskdzdsség tu-
data széles tomegekben ¢l és ennek erdssége teljesen fiiggetlen attol,
hogy valaki milyen tdrsadalmi osztalyba tartozik. A kisebbségi ¢élet
inditotta meg azt az 1j, elitképzd folyamatot, melynek kritériuma
nem a sziiletés és a vagyon, hanem az, hogy a magyar sorskozossé-

* Azzal a megfontolassal idézem Zrinyit, hogy az 6 optimizmusanem binds
illuzidkbol fakad. A feladat és a helyzet valdosagat Széchenyitél eltekintve senki
sem latta olyan élesen a magyar gondolkozok soraban, mint éppen 6. Aza Zrinyi,
aki az egyszerli ,magyart kévanom”-mal felel a kérdésre, masutt igy Osszegezi
a nehézségeket: ,Az elsé a hitetlenség. A magyarsag nem bizik magaban, hogy
rendbehozhatja allapotat és disciplinajat. Ez a kételkedés onmagunkban csak
tunyasagbol vagyon és mivel nincs elegendé kedviink hozza, lehetetlennek gon-
doljuk igyekezetiinket. Nem lehetetlen, hanem kdénnyi, ha akarjuk; vagyon né-
pink, vagyon modunk, vagyon alkalmatossagunk, csak elszant akarat kell, nem
kell semmi mas. A masik akadaly a fegyelmezetlenség, rosszul értelmezzik a sza-
badsag fogalmat; a katona inkabb marad szabad legény, hajducska. mintsem ala-
vesse magat a fegyelemnek. Viszont csak a jo katonai fegyelem tudja megterem-
teni és megvédeni az igazi szabadsagot. A harmadik részben azt mondom, hogy
ezt senki egyes, Ur vagy generalis végbe nem viheti; kicsoda tehat; az egész
orszag! az egész nemzetiink unanimis  consensusa  kelletik erre.”

Azt valljuk, hogy a magyar gondolkodasnak jellemz6 vonasa a latszolagos
kettdsség: az Onvizsgalatban a kiméletlen, nem egyszer sOtét realizmus, az
Onértékelésben a jozan, gyakran derlis optimizmus, mert a helyzet feltardsa nem
onmagaért van, hanem a feladat megszabasaért. Széchenyi nem azért vizsgalta
a sivar jelent, a parlagi hont, kutatta a csunyacska hazat, elemezte annak fel-
fuvalkodott polgarait, a parlagon nétt dudvak terméseit szemiikbe vagva, hogy
— mint a mai ,realista — az ernyesztd borulatas érzetét keltse fel. S6t inkabb
azért, hogy elmondhassa — amit 6t évvel elobb e lapbdl kitorolta roman cenzura:
- ,Ti vagytok hiva egy sarjadék népet megmenteni, ti egy fejletlen torzsok fajt
képviselni. Merjetek nagyok lenni, ti, kik valami jobbra vagytok meghiva, valami
jobbra sziilettetek. Ti, kik egy szebb jovonek lehettek urai, 1épjetek végre valodi
hazatokba, melyen kiviil nincs szamotokra hely.”
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gat mennyire €rzi at és mennyire hajlandé ezért aldozatot wvéllalni.
A nemzet tdmaszat a népben lelte fel s a néptdl nyert erdt kiizdelme
folytatasdhoz. Bizonyossd valt, hogy a nemzet akkor erds, ha tar-
talma a ko6zOsség minden tagjdban él. A nemzetnek a magyar eszme-
rendszer kozéppontjaba allitdsa tehat nem a népifeladatok megkerii-
lését jelenti, hanem magédban foglalja a legteljesebb népi program-
mot, mely a magyar népben ¢l6 mindségi energiakat, képességeket
és erdt hivatastudattal teliti, hogy a magyar nép elérje és betoltse
nemzetformald szerepét.

A magyarsdgnak nem az a hivatasa, hogy alkalmazkodjék
Eurdépa uj rendjéhez, hanem; hogy ennek az uj rendnek a formala-
saban fegyverrel és szellemmel is tevOleges részt vallaljon. Es ahogy
a Berlin—-Roma tengely Budapesten keresztiil vezet, éppugy viladgos
a kirajzolédédsa annak a harom kozosségi ¢életformanak, melynek
mindegyike a hdrom sorshatdrozé tényezd — dllam, nemzet, nép —
koziil az egyik tartalmét teljesiti ki s arra épiti fel rendszerét.

IV.
A DOLGOT O MAGAT NEzZO ERDELY

MOST PEDIG forduljunk 6nmagunk felé. Mit csindl Erdély?
Bocskay Erdélye, aki a bécsi békét megel6z6 idokben azt irta,
hogy 6hozz4d bizony a féherceg hidba kiildene bdbeszédli kovetet,
mert ,bar sem a dialektikahoz, sem az retorikahoz nem tudunk, a
dolgot & magat nézziik, csak az mi nemzetiink javat és magunk
maradasat, azonkiviil szok és rabeszélések minalunk semmit sem
fognak”. Az elmult huszonkét év még jobban megtanitott a ,dolgot
0 magat nézésre*. Volt id6, amikor az erdélyi magyarsdgnak kellett
hordoznia, az egész magyarsdg gondjat. Hordozta. Hordoznd most is,
ha ezt kivdnnd a nemzet egyetemes érdeke. De a ,dolgot 6
magat nézziik” s e miatt 4allasfoglaldsunkat harom fékérdés ha-
tdrozza meg.

Elészor az, hogy a bécsi dontéssel csak Eszakerdély keriilt
vissza. Masodszor a nemzetiségek kérdése. Harmadszor, hogy fejlo-
désében az utdbbi huszonkét esztendd alatt — pedig azeldtt is
visszamaradott volt — legalabb o6tven évvel visszaesett. Nyilvanvalo,
hogy e hdrom kérdés miatt az erdélyi magyarsdgnak egészen mads-
képpen kell latnia és megitélnie a dolgokat. A meghuzott bécsi
hatar parancsoldéan irja el6 szaméara, hogy a magyarsagra haruld
allami, nemzeti és népi feladatok kozilil az dllami feladatokat tartsa
elsérangu fontossdguaknak. Az a tény viszont, hogy a székely tombot
kivéve nemzetiségek kozé dgyazva ¢él, életfontossdguva teszi sza-
mara a nemzeti egységnek a megbérzését, mert egy megosztott ma-
gyarsdg nem birnd a nemzetiségekkel felvenni a versenyt, még
kevésbbé megoldani a nemzeti feladatokat. Es végiil a roméan uralom
politikajanak eredményeképpen bekovetkezett nagymértékii vissza-
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fejlodés természetszeriileg ébresztette fel benne a vagyat, hogy az
erdélyi allapotokat az Anyaorszag szinvonalara emelje és ez ujbol
egységes és céltudatos munkat tesz sziikkségessé. Mindezt Osszefog-
lalva azt mondhatjuk, hogy az erdélyi magyarsdg az allam megszi-
larditasat latja legfontosabbnak. Belsé vonatkozasban pedig az egy-
séget €s az egységre éplld tervszerli és céltudatos munkat.

Evdély ujjaépitése a ceél. Mezdgazdasaganak, iparanak, keres-
kedelmének fejlesztése, a magyar nép megerdsitése, kulturalis és
gazdasagi felemelése, a nagy nemzeti jovatétel véghezvitele. Egészen
érthetd és rendkivill egészséges, hogy az erdélyi magyarsag figyel-
mét ezek a kérdések kotik le és tudatosan nem akart olyan hang-
zatos feladatokat vallalni, amelyek figyelmét és erejét ¢letkérdései
megoldasatol vonnak el. Hiszen, amikor dnmagat épiti és erdsiti,
egyben a magyarsag legjobban veszélyeztetett keleti végvarat erdsiti
és meggy6zodésiink szerint ezzel teszi az Osszmagyarsagnak a leg-
nagyobb szolgalatot. Tavolrol sem jelent ez elzarkozast az egye-
temes magyarsag iranti kotelezettségek el6l, csupan helyes felisme-
rését annak, hogy hogyan tudja legjobban helyét betdlteni. Nem je-
lent sem konzervativizmust, sem szeparatizmust. A magyar erdket
felfokozo és azt diadalra juttatdé magyar atalakulasnak a vagya egy-
forman ¢l minden erdélyi magyar ember szivében, hiszen az erds
magyar allam és az erds magyar nemzet senki szamara sem lehet
olyan ¢életbevagdéan fontos, mint szamara Az erdélyi agy is sziinte-
leniil keresi ennek az atalakulasnak az utjat, de mivel kilfoldi pél-
dakon keveset okulhatott, ezt az utat 6nmagaban keresi. A kilfoldi pél-
dak leutanzasarol amugy is kellemetlen emlékei maradtak a roman
uralombodl. Az erdélyi magyarsag kisebbségi kiizdelmében oOnmagara
és az Onmaga erejére volt utalva, természetes tehat, hogy figyelme
fokozottabban fordult a belsé hibak, de még inkabb azok felé a
benne rejlo értékek felé, amelyekre tamaszkodva ezt az Onvédelmi
harcat megvivhatta. A kiils6 nyomas hatasa alatt nem imperialisz-
tikus, hanem védelmi vonatkozdsban a tarsadalomszervezés, a nem-
zeti erok egységbefogasa €s a helyes értékrend megteremtése terén
olyan eredményeket ért el, amelyeknek tanulsagai a tobbségi létben
is hasznosithatok. A nemzeti kozosség elsOrendiiségérdl, a tarsadalmi
és osztalyellentétek lebontasardl olyan felfogas lett uralkodova és a
kozosségi életnek olyan egyszerii és természetes formai alakultak ki,
amelyek a nemzeti ellenallas végrehajtasara az erdélyi magyarsagot
éppen olyan alkalmassa tették, mint a nemzeti szocializmus a szasz-
sagot. A lényege és a jellege ennek az atalakuldsnak nem a tamadas,
hanem a védekezés volt, amint a fiatalon elhunyt koltd, Dsida Jeno
irta: ,,sot parolunk és vasznakat szoviink, mig kisebbitnek, lassan
megndvink”.

Az erdélyi magyarsag végigjarta az atalakulasnak nehéz isko-
lajat és nem kivanja azt el6lrél kezdeni. Tapasztalataibol azt, ami
értékes, at kell adnia az egész kozosségnek, de onnan is csak az
értékest szabad atvennie. Targyilagossaga, gyakorlatiassdga és jozan-
saga kiegyensulyozd szerepre képesiti s erre a kiegyensulyozd sze-
repre igen nagy sziiksége van a magyar ¢életben. Hogy az eszmék
kiizdelmében, az érdekek iitkdzésében, az indulatok Osszecsapasaban
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és az érzések zilrzavardban egy pillanatig se feledje a ,dolgot &
magat nézni”. Szirének csalogatnak, Scilldk ¢és Charibdisek kozott
jarunk, de szemiink ,szilintelen vigyazéassal” kutatja a sovargott ittakai
partot: ,nemzetiink javat és magunk megmaradasat”.

V.

SORS BONA, NIHIL ALIUD

UJ HONFOGLALAS és orszagépités var a magyarsagra és év-
szazadokra donti el a nemzet sorsat az, hogy fel tudunk-e idejében
késziilni erre a feladatra ¢és annak betdltését azzal a 1élekkel tud-
juk-e teljesiteni, amelyik Eurépanak ebben a részében a biztonsag
¢s rend mellett a miivel6dés és a legmagasabb emberi értekek sza-
mara is otthont tudott nyujtani. Evszazadok o6ta a magyarsidg vagy
allami fiiggetlensége, vagy népi ereje, néha mindkettd tekintetében
egyidejiileg védekezésre szorult és ezért a kisugdrzo ¢és alkoté magyar
lélek helyébe a védekezd, sérelmeken perlekedd 1élek lépett. Sok-
szor ugy latszik: annyit harcoltunk fliggetlenségiinkért, hogy amikor
ez bekovetkezett, mar nem tudunk kell6kép élni vele. A magyarsag
nem feledte el hivatasat, s bar szeme sem szokott hozza a trianoni
hatarokhoz, de latasat a sziik keretek mégis determindltak és most,
amikor egyszerre kell szembenéznie az eurdpai atalakulds meg-
kivanta feladatokkal és azokkal,amelyeket szdmara az orszaggyarapo-
dés jelent, nem tud egyensulyt tartani kozottiik. A teriiletek visszaté-
rése uj ¢és nehéz feladatokat r6 az orszagra, amelyek nagy mértékben
lekotik a reformok szamara sziikséges energiat és pénzfedezetet. A mai
idék egyébként is probara teszik a nemzet teherbird képességét és
most ddl el, hogy a magyarsdg valdéban alkalmas-e ezeréves felada-
tdnak betoltésére. A hdboru nélkiilozésekkel jar, tehat fegyelmet és
dldozatot kivan. Az 4atalakulds a jovobe kutatd fantdziat, az orszag-
gyarapodas pedig joézan és realis munkat. Fegyelmet, fantaziat és
jozansagot kell egyeztetni. Nem szabad megengedni, hogy a haboru
viseléséhez sziikséges fegyelem tullépje hatdrait és egyuttal elnyomja
és visszaszoritsa mindazt, ami az egészséges atalakulast elémozditani
képes. A fantdzidt meg kell fékezni, ha tulsdgosan merészen szar-
nyalna ¢és veszélyeztetné a biztonsdgot és a fegyelmet. A jozansagot
pedig alkalmazni kell minden irdnyban, a fegyelem és a fantdzia
irdnydban egyardnt. Borotvaélen jarunk, mert hidba drizziik meg a
fegyelmet és a rendet, ha az 4talakulds terén semmi sem torténik,
mivel félés, hogy ha ebben az allapotban taldl Eurdpa végleges ki-
alakuldsa, akkor mar nem lesz moédunk magyar mddra és magyar
lélekkel 4atalakitanunk a magyar életet, hanem a készenlevd idegent
kell atvenniink. Masoldalrol hidba torténne a legnagyszeriibb Aatala-
kulds, ha ez a fegyelemnek ¢és a rendnek a megbomldsat vonna
maga utan, mert ebben az esetben az atalakulds gylimoélcseit nem
mi élveznénk. A jozansdgra van legnagyobb sziikség, arra a jozan
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magyar lélekre, mely ,nem gyulol és szeret, hanem szemlél és
cselekszik”.

Az uj honfoglalds er6s hadsereget és az erds hadsereg mogott
egységesen felsorakozdé nemzeti kdzvéleményt kivan. Az orszagépités
tervszerti felkésziilést, az emberek kivalogatasdt és munkaba allita-
sat. Az 4atalakulas terén pedig nem elégedhetiink meg azzal, hogy
valami készbe vagy félig készbe beleilleszkedjiink. Helyes az az
igénylink, hogy mindig a nagy népekhez szeretjik magunkat hason-
litani, de legyen meg benniink ugyanakkor az a belsé igény is, hogy
a mi feladatunkat csak mi tudjuk megoldani. Hinniink kell abban,
hogy az eurdpai atalakulas egy jobb és szebb vilag felé¢ vezet és a
magyarsdg, amelyik a latin szellem és a german miuveltség értékeit
egyardnt tudta gylmolcsdztetni, megtaldlja a maga sajatos életfor-
majat. Erdélyt a kényszer, de még inkdbb belsé igénye nem egy-
izben képesitette arra, hogy sajat adottsdgaihoz alkalmazkodva meg-
elézze Eurdpat. Mennyivel inkabb kell biznunk a sok szenvedés
utdn egymadsra talalt magyarsdgban, hogy megteremti azt a magyar
kozosségi életformat, mely azaltal, hogy magyar, emberibb, s mivel
emberibb: a jovét hordozza magaban. Sors bona, nihil aliud.

ALBRECHT DEZSO.

ERDELYI JELENTES
A MAGYAR SZELLEM KUZKODESEIROL

ARRA KERT a ,Hitel” szerkesztéje, hogy a magyar szellem
hébort utani és mai allapotaval foglalkozzam a lapban; s féleg néz-
zek szembe azokkal a jelenségekkel, amelyek aggodalommal tolte-
nek el. Amikor hozzdm fordult, bizonyara illetékes ¢és &szinte véle-
ményt akart; én pedig Ggy éreztem, mintha az életiink és az dlmaink
legkedvesebb betegét kéne gyodgyitanom.

Nemes emberi hagyomany, hogy dpoljuk és megbecsiiljiik a szel-
lemet; maga a szellem azonban nem hagyomany, hanem az emberi
torténet egén olyan titokzatos jelenség, mint a csillag. A hagyomany
valtozik, néha kitelve ragyog s maskor elapad, mint a hold; a csil-
lagnak azonban mindig liktetve kell ragyognia.

Jo és rossz id6kben egyarant 6rkddnie kell tehat a szellemnek,
mert ez a természete és a szerepe.

A magyarsag torténetének egyik allando jelensége, hogy a szel-
lem csillaga mindig 6rkdédve ragyogott. Akkor is, amikor a megbe-
csiilés holdja lathatatlanul bolyongott valahol; s akkor is, ha hold-
fényes ¢éjszakak lebegtek a nemzet folott. Példatlan volna tehat, ha
igazsdgot jelentene az a vélekedés, hogy a magyar szellem manap-
sag nem ismeri fel szerepét; vagy ha felismeri, nem tdlti be. Lehet-
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séges volna ez éppen a mostani idokben?! Hiszen olyan sorsforduld
vajudéasai kozott élink, melyhez hasonlot a Kéarpatok kozott wvalo
berendezkedés ota ritkdn ¢élt 4tal a nemzet! Ilyen idékben nemcsak
csillag gyandnt kéne Orkddnie a szellemnek, hanem egyenesen a
»szerencse-csillag” hivatdsa var rea.

Az elsé percben nemcsak a biiszkeségiink, hanem az ¢életdsz-
toniink is tiltakozik a baljos vélekedés ellen. Nemesi ¢és egészséges
természetre vall a biiszkeség és a tiltakozo életdszton, de a masodik
percben mar jelentkezik az értelem ¢és a feleldsség. Az értelem még
idejében szembe akar nézni ezzel a sulyos kérdéssel; a feleldsség
pedig ezt egyenesen kotelességgé teszi.

Olyan az egész, mint a halaszthatatlan utazas, mely taldn életlink
uj fordulatat rejti magaban; s amelynek ideje alatt jol meg kell
figyelni mindent s jol megitélni mindent, mert a hiba végzetes lehet.
S mint a kozonséges utazdsnal, amikor hazulrél indul az em-
ber s majd elérkezik szélesebb vilagba: ugy kell talan lélekben
most is elindulnom.

Nekem Erdély az otthon.

Ebben az esztenddében, melyet a lelki utazassal kezdek el, mar
husz éve lesz annak, hogy kolozsvari didk-koromban megirtam az
elsdé elbeszélést. Szasz Tamas, a novellam hose, hazatérve a vesztett
héborubdl, mindenét elpusztitja, amita balsors még meghagyott neki.
Tizzel és az 4ldozat szertartdsaval teszi ezt; s most ugy tetszik
nekem, hogy korat hisz esztendével megeldzte, hiszen ma az egész
vildg ugyanazt teszi, hogy az emberrel és az anyaggal valo 6riilt lesza-
molas utan uj ¢életet kezdhessen. A keserti székely, ki tgy ugrott
ki az id6bdl, mint egy szikra, engem nemcsak az irodalommal jegy-
zett el, hanem azzal a sorssal is, melyet az erdélyi magyarsdgnak
idegen hatalom alatt kellett élnie. Att6l kezdve, leszamitva az ame-
rikai harom esztenddt, a szellem utjan alltam és haladtam, hibaimmal
és némi erényeimmel egyiitt. Egyszerii tény ez, a kotelesség és a
hivatas érzetének olyan természetes és testvéri léte, mely nem igényli
a dicséretet és nem érdemli meg a lebecsiilést. Egyebek kozott azon
ban alkalmas arra is, hogy hiteles kutfének tekinthessen engem az
olvas6, amikor a szellemrdl beszélek, mely az elnyomas ideje alatt
itt Erdélyben kialakult és élt.

Az a nemzedék, mely a hdboru utdn elsének bontotta ki szel-
lemének zaszlojat, a , Tizenegyek” cimii kdnyvben jelentkezett eld-
szor. Tanulményainkat, verseinket és elbeszéléseinket ebben a konyv-
ben mar az anyafdld titokzatos ereje szoritotta egységbe és a Petdfi
s Kemény Zsigmond felemelt szellem-szalagjaval kotottiik Ossze a
csokrot, mely bizony elég valtozatos mezei virdgokbol allott. De
mind erdélyi mezdék virdgai voltak: s ha valami, akkor éppen ez
kiillonboztetett meg minket a megel6z6 nemzedéktdl, melynek szellem-
virdgai valtozatosabb talajon ndttek. Néhany év mulva azonban a
kozds sors mar befodott minden elvalaszté vonalat és az ,,Erdélyi
Helikon” rugalmas keretei kdzott az erdélyi magyar irdoknak javarésze
olyan egységbe tomorilt, mely a magyar miivelédés és a magyar
nép szellemi érdekeinek védelmében egyetlen akarat volt. Ugy tet-
szett, mintha a szellem jol atgondolva és szerencsésen foglalta volna
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el Erdélyben a magyar lélek fellegvarat, melynek bastyai kolték és
irok voltak. Alkotdsokon keresztiil, Erdély minden részét behangzé
irodalmi felolvasdsokon ¢s az ujsdgok hasdbjain olyan hadviselés
folyt, mely az itteni magyarsadg lelki impériumat kivanta megterem-
teni és virdgoztatni. Az elkdvetkezd tiz esztendd alatt tortént, hogy
az iras itt ,erdélyi irodalom”-mé& kerekedett. Természetes, hogy ez
az elnevezés utalt az erdélyi iras jellegére is; de mi sziviinkben
biiszkék ¢és boldogok valojaban azért voltunk, mert az 0&sszefoglald
név egy szellemi kiizdelem sikerét jelentette: Oromet, hogy a ,lelki
impérium’’’ megalapitasa jo uton halad; s némi diadalt a nehéz sors-
ban, hogy a lélek ¢l és a szellem Orkddik Erthetd tehat, hogy fajt
nekiink a vad, melyet a Csonkaorszaghdl eresztettek felénk s amely
»Sschismat” emlegetett. De itthon, a mi belsd ¢életiinkben is volt valami,
ami még a ,schismanal” is fajdalmasabb volt. Az a tény ugyanis, hogy
a szellem és a politika nem tudott egyiitt haladni, bar mindakettdnek
egy ¢és azonos volt a célja: megtartani a népet, az otthont és a magyar
ontudatot. A vajudas elsé éveiben néha még felcsillant a k6z6s mun-
kara valami lehetdség, de késdbb mar bizonyossa valt, hogy a kettd
nem fér Ossze. Most, amikor a banat mar a multé s a tanulsdg a
jovee, szenvedély nélkiill kereshetjiik a magyardzatot. Egyik fiatal
képviseldnk, — egyébként okos ¢és targyilagos konyvében, — aztaz
idevagd megjegyzést tette, hogy az ,ellentét kovaszai rendesen irok
voltak, akik nem tudtak a politikai életben érvényesiilni s gyakran
politikusok, akik az irodalomban alul maradtak”. Mondatat igen jonak
taldlndm, ha valami kulcs-regény tartalmara akarna utalni véle, de
az erdélyi szellem és az erdélyi politika ellentétének magyardzatara
nem vilagit rd. Bar ne igy volna! Bar okoskodasdban véle tarthat-
nank, mert akkor azt az ellentétet, amely ma orszdgos viszonylatban
is fennall s amelyrél késébben fogok szdélni, ezen az ton szintén
magyardzni és gydgyitani lehetne. Masok 1ugy vélekednek, hogy a
szellem és a politika, természetiiknél és jellegiiknél fogva, sohasem
tudtak egyiitt haladni. A magyarsag tdrténete bdséges bizonyitod
anyagot szolgaltat ennek a vélekedésnek igaz voltara, az én oknyo-
moz6 vagyamat azonban ez a magyardzat sem elégiti ki, mihelyt az
elnyomas két évtizedér6l van sz6. Mert egy olyan élet-haladl harcban,
amilyent mi vivtunk, az ¢életoszton még a kutyat s a macskat is
Osszebaratkoztatja!

A to és a folyo természetes és kibékithetetlen ellentétérdl kell
beszélniink, ha a kiilonbséget, mely az erdélyi politika és az erdélyi
szellem kozott volt, éreztetni akarjuk. A t6 nem ismert mas meg-
oldast, mint azt az egyet, hogy a foly6 szakadjon belé; a folyo pedig
a tavat szerette volna mederbe vezetni, hogy a sors foldjét egyiitt
ontdzzeék mindeniitt s igy munkaljanak egy termékeny jovendot.

A harmincas évek vége felé a jelek azt mutattdk, hogy a szel-
lem ereje mar késziti a medret, amelyen at elébb-utdobb lecsapolja
a tavat. Fiatal erdk, kik a folyd vizébdl gyakran ittak s akik jorészt
a toban is megfirdodtek, az élet és a haladas szigoru térvényei szerint
munkalkodtak a terven, hogy a szellem eszmei lendiiletébdl és a po-
litika gyakorlati tudomanyabol miképpen lehetne egységes nemzeti
erét létrehozni. A megujulds vagya a tanult szivekben és a tome-
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gekben mar egyarant érett volt. Ezt vildgosan mutatta a ,,Vasar-
helyi Talalkoz6”, mely az els6 komoly ¢és 4atfogd kisérlet volt a
megujulds utjan. Sajnos, az erdélyi magyarsdg eszmei alkotmanyat,
mely a ,Hitvallas”-ban torténelmi kifejezést nyert, nem tudtuk gya-
korlati formaba Onteni. Tobb volt a szellem és a nemzetpolitikai
tudomany, mint a gyakorlati érzék ¢és elszdntsdg. Egyszerre nyil-
vanvald lett a politikai part egyik legnagyobb mulasztdsa, mely ha-
talmi felfogasabol eredts az ugyanis, hogy a fiatalabb nemzedék
sordbdél nem nevelt gyakorlati politikusokat. Meg kell mondanom
azonban dszintén, hogy a kudarcért, mely az eszmének valdsagga
valasat érte, magam is felelésnek érzem magamat. A nemzedék gya-
korlati képességeit, melyeket azoéta bizonyara nagy mértékben ki-
fejlesztett magaban, rosszul itéltem meg. Azt hittem, hogy a kiforrott
elvek és a tudas lendiiletét a cselekvés batorsdga fogja kovetni.
Ebben a hitben hallgattam szivem sugallatara, mely az irodalmat,
vagyis a tiszta szellemet dédelgette bennem s nem a politikust.

Ugy tetszett abban az iddben, mintha a szellem ¢és a lelki-
ismeret vajudéasai a kezdeti esztendOk tiineteit ismételnék meg. A
folyamat, melyet a magyarsag titkos és egészséges életerdi taplaltak,
egyszerre kényszerli helyzet faldba iitk6zott: a politikai partokat
feloszlattdk s minden alulrél és beliillr6l jovd szervezkedési lehetd-
séget megsziintetett a hatalom.

Jelképesen szolva; azt a kérdést kellett eldonteni, hogy az
erdélyi magyarsdg ¢hség-sztrajkot kezdjen-e, vagy elfogadja s le-
nyelje azt a gyanus taplalékot, mely a hatalom konyhdjan késziilt.
Kétségtelen, hogy a magyarsdg regényes és hdsi természetéhez job-
ban illett volna a politikai éhség-sztrajk, de ennek nyilt vallaldsara
vagy proféta kellett volna, vagy Dozsa Gydrgy.

Az erdélyi felfogds, melyet az ,,ahogy lehet” okossdga min-
dig inkdbb jellemzett, mint az ,eb ura faké” lazadésa, a nép
érdekeinek védelmében vallalta a rabok eledelét.

Keserves koszt volt, de lelki és testi betegség nélkiil mulott el
t6liink: s most mar bizonyos regényesség is van abban, ahogy em-
lékeziink ra.

Ime, e vazlatos fejtegetésben probaltam megvonni a magyar
szellemnek azt a vonalat, melyet a ,kisebbségi” 1ét idején kiizkddve
és becsiilettel vont a magyarsag ¢életébe. A vonalon beliil és a mély-
ben sok vivodasnak, sebeknek és sikereknek az emlékei pihennek.
Ha az id6 és a munka engedne valamennyi kedves elereszkedést,
ezekrdl is lehetne beszélni; igy azonban ennek a szellemnek vazla-
tos torténete mellett csak néhany alapvetd dologra mutatok ra.
Ezekre is egyrészt azért, hogy az ,erdélyi szellem” eljovendd kiiz-
delmeinek sziikségét és jogat hangsiulyozzam; masrészt pedig azért,
hogy az olvasd is helyes nézépontot foghasson el, amikor majd ez
irds folyaméan a magyar szellem 4ltalanos és égetd kérdéseirdl lesz szo.

Mindenekeldtt meg kell allapitanunk, hogy azt a szellemet,
mely az elnyomas ideje alatt az irodalomban és a nemzetpolitikai
fejtegetésekben kialakult, egyfeldl a néppel vald sorskdzdsség tudata
jellemezte, masfelél pedig az erkolcsi felel6sség. A sorskdzdsség
tudata és vallaldsa adta meg miben és magatartdsban a népi-nemzeti
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jelleget: s olyan id6ben, amikor ez a jelleg még csirdiban feszengett
olyan helyeken, ahol ma ezzel borogatjak az embereket. Magyar-
orszdgon ¢és kiilfoldon egyardnt. Az erkolesi feleléség pedig azt a
felfogast 4allitotta el6térbe, hogy a mii nemcsak miivészi alkotés,
hanem a legmagasabb értelemben vett neveld eszkoz. Nehéz volna
hamarjédban felelni arra, hogy a néppel valo sorskdzdsség és az er-
kolesi felelésség a multban meghatarozobb jegye volt-e a szellemnek,
mint amilyen hatarozottnak kell lennie ma! A szemlélddés és a
tanulsdg, mely a felszabaduldst kovetd idéket maig jellemezte, azt
a valaszt sugja a lelkiismeretnek, hogy hitvany és 4aruldé volna a
magyar szellem, ha a mai idékben nem vallalnd a legvégsd pontig
a néppel vald sorskdzosséget és az & sorsairdnti erkdlcsi feleldsséget.

Szemlélddést és tanulsdgot emlitettem. Miel6tt azonban errdl
beszélnék, a gondolatoknak helyesebb rendje érdekében talan azok-
rol a tapasztalatokrdl kéne szélnom, amelyeket még a ,kisebbségi”
lét ideje alatt Magyarorszagon alkalmam volt szerezni. Ezek a ta-
pasztalatok ugyanis, melyeket abban az id6ben még nehezen tudtam
kell6képpen értékelni és okulasra felhaszndlni, elég pontos magya-
razatul szolgdlnak mindahhoz, ami a szellem vildgat itt Erdélyben a
felszabadulas oOta érintette, sOt érte.

Szdmunkra, akik itt Erdélyben a helylinkén maradtunk, mindig
eleven valdésdg volt a lelki és szellemi egység, mely a hatarokon
felil minden magyart egybedlelt. Egyenkint és csoportosan is, néha
latogatasra atmentiink, hogy a lelki egységet a valdosdgban is érez-
hessiik és éreztetni tudjuk. Ezekr6l a latogatdsokrol a Székelyfold
egyik képviseldje is emlitést tett a parlamentben s ebbdl az emli-
tésbdl tudjuk, hogy az irdk ilyen latogatdsok alkalmdval verseket
és novellakat olvastak fel, melyeket a tdjékozatlan kdzonség meg-
tapsolt. Ez csakugyan igaz, mert alig van Magyaroszagnak varosa,
ahol az erdélyi irdk tetszetds mnovelldikat és verseiket ne olvastdk
volna fel a kozonségnek, melynek elsd soraiban mindig ott iiltek a
szellemi és a tarsadalmi ¢let eldkeld tagjai. Mindannyiunk koziil
ebben a tekintetben taldn én voltam a legmegrogzottebb, mert én
nemcsak a kozonségnek vittem el egy-egy ,muszidj megélniink”
székelyt, hanem a magyarorszagi szellemi mozgalmakkal is tartottam
a kapcsolatot. Természetesen nem titokban, hiszen céljaim és szellemi
kapcsolataim megvallasara eldadasokat is olvastam fel. A ,Marciusi
Front” irdival, a ,reform nemzedék” szdmos tagjaval és ifjusagi ve-
zetokkel gyakran oOlelt egybe a kdzds gond és a heviilet, hogy a
magyar nép sorsat miképpen lehetne jobba tenni és a nehezité erdket
gyongiteni.

Nem céltalanul emlitettem a személyes kapcsolatot, melyet a
magyarorszagi kozonség széles rétegével moédunkban volt megterem-
teni; sem azt az ismeretséget, melyet az ifju magyar szellemiség
képviseldivel fenntartottam. Szolgdljon ez hiteléiil annak, hogy a
vajudé magyar szellem iligyét, annak erényeit ¢és hibait, kdzvetlen
tapasztalasbdl is ismerem.

A szellemet sem megismerni, sem magyardzni nem lehet, ha
elvonatkoztatjuk attél a vilagtél, amelybdl sarjadt s amelyben hatni
akar. Ez a megallapitds fokozott mértékben vonatkozik az elsé
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hédboru utdn kisarjadt s ma is kiizkddé magyar szellemre, melynek
tdntorgasat és megtorpandsait csak ugy tudjuk megérteni, ha a mos-
tani magyar élet némely sajatossdgat megismerjiik. Féleg arra kéne
ramutatnom, hogy a szellemet miképpen értékeli egyfelél a hatalom
s masfel6l a tarsadalom; vagy helyesebben szdélva: ez a két foldi
erd hogyan viselkedik a szellemi emberrel. Batran irhattam volna
azt is, hogy a szellemi emberrel szemben, mert a hatalomnak nalunk
mostoha gyermeke a szellem; a tarsadalom pedig, amely valdésdgos
vagy jelképes birtokdn iil, ebben az egyben szivesen tanul a hata-
lomt6l. Mindazondltal csunyan igazsagtalan volnék, ha ezt a vélemé-
nyemet altaldnositanam, hiszen élmény gyandnt 6rzém példaul azt a
harom o6rat, amit egyszer Gombds Gyula miniszterelndk iréi koriink-
ben toltott; nemkiilonben a mélységes halanak sok meghatd percét,
melyet az olvasok koréb6l még én is kaptam. Kivételes jelenség
azonban az efféle: hirtelen elébukkand s eltiind hold a sotét ¢éjsza-
kéaban, vagy kibuggyanoé csillagok. Sokkal jellemzdébb és hivatalosabb
az a kép, amelyet a tobbi helyett is mintdnak tettem el. Egyszer
magyar vonaton utaztunk, csak néhany esztenddvel ezel6tt, mivé-
szek és irok, akik kozott én nem is voltam valami neves. Vidéki
nagy varosba igyekeztiink, hogy ott felolvassunk egy eldadoestén,
melyre a kdzponti hatalom is késziilt raiitni a pécsétjét. Egy magos-
rangu tisztviseld is velink utazott, aki a fiilkéjében fogadta a neki
kijaré hodold latogatdsokat, miket a neves emberek sorjaban tettek.
Mivel én nem jarultam elébe, tapintatosan kiejtett a kegyébdl; s ak-
kor elgondolkoztam a székelyek nyilt és dntudatos természetén, mely
egy szegeletbe ¢és nehéz kiizdelemre szoritotta vissza Oket; s eszem-
be jutott a lehajtott fej ¢és a meghajlott gerinc, melynek erején
masok szaporodtak el az erdélyi magyar birtok-foldeken...

Maés irodalmi estéken, melyeket kiilonb6z6 magyar varosok egy-
kor az ,Erdélyi Helikon” ir6i szdmara kitlintetd szivességgel ren-
deztek, rendesen egy grof vagy egy bard irotdrsunk is részt vett.
Egyszer azonban megtdrtént, hogy torténetesen nem johetett el senki,
aki ilyen sziiletési rangot viselt volna. Az egyiittes munka és a ko-
zo6ttiink meglévd bajtarsias szellem természetessé tette, hogy magunk
is sajnalkozzunk ezen, de az mar 6riasi meglepetés volt, hogy a ko-
zonség s kiilondsen annak eldkeldbb része mennyire sajnalkozott e
hiany f6lott! Hamarjaban kolcsondsen sokat adtunk volna egy vers-
ir6 grofért vagy regényird bardért, hogy mint a vardzslo, egyszerre
megsziintesse a valaszté falat, mely a vendéglatdé ari tarsadalom és
a szellem kozOnséges embere kozott hagyomanyszeriien fennnall.
Ugyesen ¢s rangsor szerint el is szallingéztak sokan, mihelyt az
estély elcsitult, holott maskor a rangosokkal egyiitt iiltink a kedves
vacsoranal, hol az ember szomszédja, csupa elézékenységbdl, székelye-
sen kezdett beszélni, vagy nydjasan az irant érdeklédott, hogy otthon
Erdélyben a szobaban irunk-e avagy a természetben.

A jelképes torténetekre ezuttal nincsen bdvebben hely, de azt
hiszem, hogy ennyi villantds utdn is ratérhetiink a helyzetjelentésre.
Szamunkra, kik abban az id6ében idegen hatalom alatt ¢ltiink,
kétszeresen sajnalatos volt, hogy a magyar hatalom ¢és a magyar
szellem viszonya rendezetlen, vagy rosszul rendezett. Kissé értelmet-
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lennek, s6t érthetetlennek tiint, hogy a hatalom nem becsiili az ¢él6
szellemet: sOt, amit helyette latszolag tamogat és becsiil, abbol valik
a magyar szellem igazi fajan mutatdés és kartékony fagydngy. Faj-
laltuk azt is, hogy a tdrsadalom vezetd és hangadd rétege jorészt
kiils6ségekben szemléli és engedi magadhoz kozel a szellemet, mely
az 6 szamara elvégezte ,hivatdsat”, ha a fennall6 rendet tdmogatja
és szorakoztatni tud. Ennekem, aki a magyar szellem javaembereinek
onzetlen erdfeszitéseit kozelrdl is lathattam, kiillondosképpen szomoru-
sagot okoztak ezek a tapasztalatok. Hogyne okoztak volna, mikor a
szellemi élet igen sok fajdalmas tiinetének okat véltem ezekben meg-
talalni! Ebben a hatalmi vilagban ¢és tdrsadalmi légkdrben lényegbe-
vagd fogalmak valtak zavarossd, mint példdul a batorsag, erkdlcs és
hazafiassdg fogalmai. Batornak tartottdk azt az ir6t vagy falukutatot,
aki a néppel vald sorskozdsséget hangoztatta, holott ez nem bator-
sag, hanem egyszeriien természetes magatartasi elemi magyar becsii-
let dolga. Az erkdles politikai vagy tarsadalmi rendszerbeli meg-
itélés kereke ald keriilt; s nem az volt altalaban a jé hazafi, aki
lelkiismeretének szavara hallgatott, hanem, aki a divat hulldmain
szekerezett. Egészségesebb s a tavlatokat is kibird koézszellem a leg-
természetesebb modon juttatta volna a ,reform-nemzedéket” a hatalom
sancaiba; s a falukutatds eredményeit is siirgds atrendezésre és épitésre
hasznalta volna fel. Ehelyett hatalmi er6k csendesitették el a megu-
jitast készitd és siirgetd szellemi tevékenységet. Ha a lendiiletet és a
szellem eredményeit 4t lehetett volna tarsadalmi s majd politikai
szervezeti formdba menteni: ez lett volna a helyes és természetes
folyamat. Erre volt is vagy; sot ilyenfajta kisérletek is torténtek, de
eredményteleniill. A tiinetek, melyek az eréfeszitések kozben kiiit-
koztek, erédsen hasonlitottak mindahhoz, ami Erdélyben a ,,Véasarhelyi
Talalkoz6” idején ¢és utan tortént. Az anyaorszagi kudarc azonban
joval tulszarnyalta az erdélyit, mert nalunk legaldbb az irodalmi élet
egysége veszélyesebb sebek nélkiil maradt meg s az ifji nemzet-
politikai csoportnak a gerince szervezeti formdk falain is attort, hol
azonban az eszmények fakd gyakorlat alakjdban csendesedtek el.
Ugyanakkor pedig Magyarorszdgon a népi szellem csoportokra bom-
lott; sét kezdett feltinni az egymagaban hadakozo6 szellemi ember,
aki elébbi sorstarsaban gyakran ellenséget latott s keseri maganya-
ban marnemmindigtudott helyesen itélkezni.

A Dbiztatd kiizdelmek utan tehat éppen akkor vesztette el len-
diilletét és egyensulyat a szellem, amikor nekiink erdélyieknek meg-
jott a foldi élet legnagyobb ajandéka; a felszabadulds. Az a madmoros
lelki és testi allapot, amely a felszabadulds utan joideig tartott, nem
volt alkalmas arra, hogy Erdélybdl a szellem jol atgondolt és felelds
megnyilatkozdsokat tehessen. Ezeknek hidnyaban sok helyrél szamo-
san éreztették csalodasukatveliink, amit az ,,erdélyi szellem” regényes
tisztelete utdn nem is lehet csoddlni. Mi a johiszemiiség és a nem-
zeti fegyelem eszménye cimén taldltunk 6nmagunkban mentséget a
hallgatasra: s igy erkolcsi szempontbdl a folmentésiinket természe-
tesnek, s6t jogosnak véltik. Most azonban a tizenhat honap tavlata-
bol a hallgatds mégis mulasztasnak tinik, mert mialatt a szellem
szava néman ¢és hosszasan érlelodott, azalatt a vezetés vonalan és a
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tarsadalom sikjdn olyan folyamat indult el nagy iramban, melyet
sem egészségesnek, sem célravezetdnek nem tarthatunk.

A silirgés-forgds ,hdsei” kihasznaltak johiszemiiségiinket és
visszaéltek azzal a hittel, melyet a szellem a nemzeti fegyelem esz-
ményébe vetett.

S most, amikor azon gondolkozunk, hogy a valtozasrol legaldbb
fobb vondsokban helyzetjelentést adjunk, a mulasztas terhe egyre
jobban szorongatja a szellem szivét, mely Orhelyén oOrdmében elme-
rilt. Az ,,Erdélyi Helikon” iréi kozdssége maig elmulasztotta, hogy
egyontetiien allast foglaljon legalabb az erdélyi szellemiség kérdései-
nek tigyében. Az ,Erdélyi Kozmiivelddési Egyesiilet”, bar 4j vezeto-
séget nyert, csendes hivatalld valt, holott a huszonkétéves tapaszta-
latok ¢és mivelédéspolitikai eredmények alapjan serényen kéne
végeznie az egyéni, a tdrsadalmi és a nemzeti nevelés siirgeté fel-
adatait. Az irodalmi tarsasdgok hallgatnak; sajtonk kiizkodik és a
vidékiesség jellege s szinvonala fenyegeti; szinhazunk ugy all itten,
mint egy jol felszerelt mivészi kilonitmény, mely jorészt szellemi
népkonyhan tdplalja az elmaradott szegény erdélyieket; az ifjusag
jovot forrald szellemi szikrai hidanyoznak; a kozéleti U nemzedék
vezetd tagjai kilonbozé utak kozott vivodnak; s az irok jorészét a
kényes izlés és a tarstalansag érzete a harctol tavol lzte, vagy ép-
pen maganyba.

Mindnydjunkban szenvedésig jutott mar a vagy, hogy a siirgetd
munka ujabb lendiilete el6tt mindezeket megmagyardazzuk ¢és meg-
értsiik. Vizsgalddasainkban a kérdések gyodkeréig kell furakodnunk:
s ha megtettiik valahogy ezt az utat, akkor egyszerre ugy érezzik,
mintha a magyardzatot megtaldltuk volna.

Azt hisszlik, hogy két felfogas végzetes ellentétérél van szo;
s hogy ebbdl szarmazott itt Erdélyben is mindaz, amit a szellem
helyesnek és célravezetének el nem fogadhat.

Az egyik felfogds szerint a meglévd tarsadalmi rendszert nem-
csak fenn kell tartani, hanem a hazatért részeken is annak szelle-
mében kell egységesiteni, hogy a nemzet mai sorsdontd idejében a
vezetéréteg igy konnyebben és jobban wura lehessen a helyzetnek.
A masik felfogds abban foglalhaté egybe, hogy a magyar jovo és
a magyar hivatds érdekében a tdrsadalmi rendszernek és a nemzet-
fogalomnak egyarant valtoznia kell.

Az elébbi a vezetdréteg felfogasa, melynek elnémitd érvelése
alatt a tarsadalom sulyos szervi és erkolesi hibai is menedéket kap-
nak; mig a masodik felfogds a szellemé, melynek természetes hiva-
tdsa, hogy a sziikséges véaltozasra felkészitse a tdrsadalmat és alkal-
massa tegye a nemzetet.

Ez a két felfogas a huszonkétéves erdélyi magyar ¢életen is
végighuzodott, sét olyan tisztdn és jellegzetesen sehol mashol nem
szemlélhetd, mint ezekben a kiizdelmekben. A vezetéréteg élcsapata
itt a politikai part volt, mely a kordbban mondott té-hasonlatnak
megfeleléen, szigoruan bezdrva 4allott minden tadrsadalmi vagy eszmei
fejlodés elott. A szellem az 6 Ordk hivatdsahoz lett volna méltatlan,
ha ebben tdmogatja a partot; a kozds végsd célt azonban, mely a
fennmaradas eltokélt vagyat és parancsat jelentette, az eszmei fej-
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16dés s a tarsadalmi fejlesztés utjan ingadozas nélkiil szolgalta. Egy-
részt a torténelem magyar hdseit vonultatta fel irodalmaban, mas-
részt példamutatd ¢él6 alakokat teremtett. Kiilsé hatalom hijjan a
magyarsag lelki impériumdt ¢épitette, melynek wuralkoddéi a hit, a
mindség ¢és a nemzetcsaldad eszményei voltak. A harmincas évek
vége felé mar ugy latszott, hogy nemzeti harcat sikerrel harcolta
meg, hiszen olyan tarsadalmi erjedés kezdddott, mely a nemzet-
csaldad megvaldsuldasdt mar formailag is lehetségesnek mutatta. A
magyarsadgért és a megujuldsért folytatott kiizdelemnek ebben a sza-
kaszaban jott el a felszabadulds, mely egyszerre mindent megval-
toztatott. A magyar vezetOréteg, melynek gondjai és feladatai igen
nagy mértékben megszaporodtak, felfogdsdhoz hiven a kdzpontositod
és egységesitd moddszert kovette. Az dllami berendezkedésnek ebben
a munkdajadban az erdélyi tarsadalom korabbi erjedése hamarosan
megszint, holott az az erjedés a nemzetépités szdmara igen nagy
ajandék lehetett volna. Megsziint az egyikfajta erjedés, hogy egy ma-
sik j6jjon a helyébe: a tarsadalmi visszahasonulds folyamata, melyben
az erdélyiség sajatos jegyei elhalvanyultak és vivmanyai iddészeriit-
lenekké valtak.

A sziv megkapta a sorstél a hazatérés legnagyobb ajandékat,
de a szellem mostoha sorsra szadmiizetett. Ebben a szamiizetésben az
erdélyi és az odadtvald szellem egyméas mellé keriilt: Ggyhogy az
egység lényegében itt is helyredllott, csupan a formdaja hianyzik még.
Természetesen nem azt jelenti ez a megallapitas, hogy az ,erdélyi
szellem” levesse sajatos jegyeit, hiszen egyikfelél éppen ezekkel a
sajatossagokkal gyarapitja a nemzet szellemi vagyondt. Inkabb azt
jelenti, hogy az elkeriilhetetlen magyar megujulds torténelmi mun-
kajaban azonos sorsot és azonos feladatokat kell véallalnia.

Ha vazlatosan is, mint az el6zdkben, de err6l kell beszélniink.

Mindenekel6tt annak a meggydzddésiinknek akarunk hangot
adni, hogy a magyar szellemnek partokon feliil kell allania. Ez nem-
csak azért sziikséges, hogy a kiizdelem folyaméan elkeriilhessiik a
partoskodd és sokszor bizony véasari hangot, hanem a szellem Orségi
szerepe is erre kotelez. Igy talan, a szenvedély forré6 homalya és a
tévedés veszélye nélkiill, vildgosabban és pontosabban jeldlhetjiik
meg a magyarsdg emberi és eurdopai hivatdsat, melyre egyrészt ér-
tékeink folytan vallalkozhatunk s amelyet masrészt torténetiink ta-
nitdsa ¢és foldrajzi helyzetiink szab meg. Ennek a hivatdsnak a meg-
allapitasandl nem a vilagnézeti elvek dontenek, hanem a helyes on-
ismeret és az egybeforrasztdé magyar ontudat. A helyes megitélésnek
azonban csak elméleti értéke van, ha a magyarsdgot nem tessziik
alkalmassa arra, hogy felismert, és elfogadott hivatasat ingadozas
nélkil be is tdlthesse. A kérdésre, hogy miképpen tehetjiik alkal-
massa erre, csak hosszu fejtegetésben lehetne valaszolni. De harom
alapvetd kovetelményt ebben a vazlatban is megjeldlhetiink.

Elsé a hdsi szellem ¢és magatartds.

Miésodik a magyar fajta uralma.

Harmadik pedig a nemzetfogalom ¢és a nemzet megujhodasa.

Az elsé pontra azt az ellenvetést lehetne tenni, hogy a hosi
szellem elevenen ¢él a magyarsagban, hiszen csak meg kell nézni a
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hadsereget és annak szellemét. Ezt nemcsak boldogan ismerjik el,
hanem 06rd6k héala mindazoknak, akiknek az uj magyar hadsereg meg-
teremtésében résziik volt; és hddolat a magyar fajta irdnt, mely ezt
lehetévé tette. De szorongva kérdezziik: ezentul ¢és ezenkiviil hol
allapithaté meg az 4thatd és forré hdsi szemlélet, mely nagy torté-
nelmi fordulatok idején a hadsereg mellett a gy6zelmes megujhodasnak
ugyancsak biztositéka lehet?! Legfeljebb a fajta egyes kivaléo em-
bereiben, akiket nyugtalanité kisérteteknek tart a tdrsadalom, mely
el6tt a hosi szemlélet idegen. Nagy feladat a szellem szdmadra, hogy
a hdsi magatartas kialakitdsat sikerrel munkalja. Ebben a munkdban
a magyarsag személytelen erejéhez és a magyar tdrténet hdseihez
kell fordulni; s nem utolsdé sorban az igazi magyarsag keleti forra-
saihoz, melyeknek oly sokszor szamkivetett erejében rejlik a meg-
ujhodas legfébb titka.

A masodik kovetelmény, mely a magyar fajta uralmara vonat-
kozik, két sulyos kérdést allit elénk. Az egyik a fajta védelme, a
masik pedig a vezetésben vald érvényesitése. A fajta védelme nem-
csak sziikséges és O0rokos nemzeti tevékenység, hanem isteni parancs
is, hiszen a szarmazasnak ¢és a torténelmi sorsnak ezek a kozosségei
legalkalmasabbak arra, hogy az emberi haladds munkdjaban sajatos
erdikkel és értékeikkel vehessenek részt. Eppen ezért, a magyarsag
egyetemes érdekébdl, sajnalatosnak tartom a fajta védelmének olyan
megszlkitését és modositasat, ami manapsag ,fajvédelem” alatt is-
meretes. Nalunk ez a politikai és tdrsadalmi aramlat a fajta védel-
mébo6l az okmanyszerii kereszténység védelmévé valtozott, mintha a
magyar fajta azonos volna mindazoknak a keresztény valldsuaknak
Osszességével, akik a magyar 4llam keretei kozo6tt honpolgar gyanant
élnek. A ,fajvédelem”-nek ez a fajtaja, ha teljes sikerrel jarna is, nem
oldja meg azokat a szorongatd kérdéseket, amelyek a legnagyobb aggo-
dalommal t6ltenek el. Egyrészt nem hiszem ugyanis, hogy a zsido helyére
nyomulé idegenvérii keresztény megnyugtatéd vivmany volna; maésrészt
pedig hidnyzik az az eltokéltség ¢és munka, mely a magyar nép
oriasi tomegének boldoguldsat és szaporodasat minden eszkdzzel és
nagy iramban mozditand eld, mint a fajta védelmének legegyeteme-
sebb ¢és legsiirget6bb parancsat. A természetes jog mellett, mely sze-
rint a magyarsdg vezetésében minden vezetd hely, a zsenidlis
kivételeket nem tekintve, csak magyar faju embert illet meg: a faj-
tdnak ezt a vezetésben vald uralmat azért is eszmei torekvésiink-
nek valljuk, mert a magyar nép felemelése és elarasztdsa, mint a leg-
biztosabb fajvédelem, csak igy valhatik programbol természetes cse-
lekedetté.

Tudés emberek, ir6k és a fiatal politikusok manapsag egyre
tobbet irnak ¢és beszélnek a nemzetfogalom megujitasarol. Ugy gon-
dolom magam is, hogy nagy és id6szerli kérdés ez. A sok vita és
ellentmondds, mely a magyar alkotmany, a demokracia és parancs-
uralom, a magyar ¢életforma és a kisebbségi kérdés koriil tapasztal-
haté: mind ezzel fiigg enyhébben vagy szorosabban 6ssze. A tudo-
manyos és alkotd szellem legszebb hivatdsa, hogy a nemzetfogalmat
valosaggal tjrateremtse, hiszen mint hajdan a pasztoroknak a csillag,
nekiink is ez az a fénylé pont, mely a megujhodé masodik ezredév
felé vezethet.
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A magyarsdg torténete és élete annyira Osszeforrt a nemzet
fogalmdval, hogy a magyar életforma csak ebben a keretben valé-
sithatdé meg. A keretbdl azontan hidnyzik az a rész, mely elsének
Szent Léaszlo alakjat idézi elénk; az élet pedig a meglévében sem
talalta meg kielégitd és O0sszhangzé forméjat. A nép erds és jogos
szocialis igényekkel fesziti az iddt; a polgari tdrsadalom az 6 kiilon
érdekeit Uzi, amelyek igy osztdlyjellegiieckké valtak; a vezetdréteg
sokszor a nép ismerete nélkiil jogi és vilagnézeti szabalyok szerint
kormanyoz; s a nemzetiségi kérdésben a kiilonvalasztds és a szovet-
kezés helyett a koltséges dajkalas politikajat tzzik. A vajudas ho-
foka igen nagy; s azok az erecskék, melyeket a korméanyzat csilla-
pitds és hisitd gyanant, nagy szerencsére, az utobbi iddkben gyak-
ran kibocsat: csak a halasztds veszedelmeit orvosoljdk valameddig.
Sokszor ugy érezziik, hogy az atfogod, egységes terv hidnyzik ahhoz,
hogy a megtjitds valoban elkezdddhessék. Ez a terv csak akkor lehet
helyes és jovotbird, ha a nép, a szocialis, az erkdlesi és a szellemi
jovatétel révén, a nemzet gerincévé valik; ha a kdzéposztily az
érdekvédelem helyett ismét a néppel vald sorskdzosség alapjara
helyezkedik; s ha a vezetOréteg a vérségi ¢és szellemi kivalasztddas
természetes utjdn jut a hatalomhoz.

Ime,a vazlatos jelentést, melyet az aggodalom és a lelkiisme-
ret szavanak is nevezhetnék: ezekben kivantam megtenni. Inkéabb
a szellemhez kivantam sz6lni, mint a politikdhoz. A magyar szellem
képviseldihez, akik velem egyiitt valljak, hogy a szellem siirgetd
ereje ¢és vezérld fénye nélkiil a tévelygés veszélye fenyeget. A szel-
lem Istent6l vagyon és utjdt a nemzet ¢életében erkdlesi parancsok
igazitjak. Béarmi legyen hat érte a sorsa, Orkddnie kell és hallatni
szavat.

Kiilonben hivatdsdnak ormaérol lefujja a szél.

TAMASI ARON.
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METAMORPHOSTIS
TRANSYLVANTIAE

APOR PETER kétszaz esztendével ezelStt irta meg ismert
emlékiratat Erdély atalakuldsar6l és elsiratta benne a régi patridr-
chélizmust, a puritdn, egyszerii, 6si magyar életformat. Panaszkodott
a titulusok, vendégségek, kontosok ¢és mas eféle kiilséségek terén
beallott valtozdsokr6ol s nyiltan bevallotta, hogy 6 ,,Erdélynek régi
aldzatos egyligyiiségében holtig megmaradott”. A belsd lényeget,
amely a ,,ndj modi”, az 0j kils6 formak mogott jelentkezik, nem
nagyon kutatta, csak a kiils6 megzavarodas tiint fel neki, a cimek,
a rangok ¢és a cifrabb ¢életmdd terjedése, a régi erdélyi életmod meg-
valtozasa. Gyakran idézik tarsadalmi valtozdsok idejen azota is
Metamorphosis-at és minden nagy datalakulds idején elhangzik a pa-
nasz: hitlenek lettiink a régi ¢letelvekhez, eszményekhez, s emle-
getik, hogy az 1j formédk és elvek a tarsadalom hagyomdényaival és
érdekeivel ellenkeznek. Nemcsak a mereven konzervativ, a holtdig
»alazatosan egyligyll” szemlélet lat mindig veszedelmet az életfor-
méak és kozszellem valtozasaban, hanem az az aggodalom is, amely
az eszmék megzavaroddsaban, a régi és az 0j életelvek 0Osszeiitko-
zésében sulyos tarsadalmi valsag tiineteit észleli s kiillondsen sorsos
idékben a nemzeti er6k hanyatldsatol tart. Pedig a kiils6 események
soha nem maradhatnak hatas nélkiil a kozszellemre, életformara, s
igy kiillondsen a tarsadalom életét leginkdbb megrdz6é események, a
hatalmi valtozdsok, mindig egyuttal zavartsdgot, tarsadalmi 4tala-
kulast és a kozszellem valtozasat is jelentik, sét az egyensulyi 4alla-
potdbdl kilenditett tarsadalomnak hosszas ingasokra van sziiksége,
amig Uj ¢és természetes allapotanak megfeleld egyensulyhelyzetet tud
maganak ismét biztositani. Természetes jelenség ez és csak az szem-
1¢éli az atalakuldssal jaré bels6 ¢és kiils6 zavart a meglepett ember
félelmével, akinek romantikus vagy utopisztikus a tarsadalom-
szemlélete.

A boldog hazatérés utan egy ¢évvel Erdélyben is mind gyak-
rabban hallunk agg6dé figyelmeztetést, hogy az elmult huszonkét
esztendd tapasztalatait nem igyekeziink kovetkezetes modon érvé-
nyesiteni, az erények, melyeket a nehéz iddk kifejlesztettek, egyre
jobban halvanyulnak. Az eldkeldskodés, az osztdlygdg, a hiusag, a
hivalkodéas kikezdte mar az egyszeriiség ¢s puritansdg meghatarozta
erdélyi ¢életforméakat. A frazis-hazafisdg gondolatvildga hodit a po-
zitiv, cselekvé magyarsdg gondolata helyett. Az egység, melyet az
Onfenntartds Osztone alakitott ki, nehezen akar az uj koriilmények
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kozt is épitd gondolattd valni. Erdélyieskediink, anélkiil, hogy ennek
szellemi és erkolcsi tartalmat érezndk és értendk. Sulyos iskolat jar-
tunk, de — hangzik a vdd - ennek az iskoldnak a tanulsdgait
gyorsabban felejtjik el, mint ahogy az természetes és szabad volna.
Tehat Erdély ujabb metamorphosis korat érte meg s a valtozas
feletti aggodalmat hangoztatjak azok is, akik itt éltek az elmult két
évtizedben s azok is a csaldédas hangjan -, akik bar nem is-
merték kozvetlen tapasztalatbdl a kisebbségi életet, de most, amikor
Erdéllyel taldlkoznak, tugy érzik: ez még sem az a tiindérorszag,
aminek elképzelték. A sokat emlegetett szenvedések nem kovacsoltdk
olyan szétszakithatatlan egységbe az erdélyi magyarsagot, mint ahogy
azt a Kiralyhdgon tul hitték, itt is taldlkozni gancsoskodassal,
széthuzassal, géggel, egyéni és csoportdonzéssel, egymads iranti irigy-
séggel, vilagnézeti ellentétekkel. Az elszakitottsag ideje alatt Er-
délyrél romantikus kép alakult ki a lelkekben, olyan tarsadalom
képe, amelynek harmonidjat egyaltaldn nem zavarjdk osztdly-, fele-
kezeti és vilagnézeti ellentétek s olyan altalanos embertipusrol ke-
letkeztek legenddk, amelyik a heroikus helytallasnak, aszketikus ko-
telességteljesitésnek s az elnyomdé hatalommal szembeni kemény és
bator kiizdelemnek nap mint nap vildgité példait mutatja. A kép-
zelet mértéke tul magas volt, a valosadg és a fantdzia nem egyezett
az embertipus ¢és a tarsadalomalkat megitélésében, — természetes,
hogy a képzelgének csaldodnia kellett. Ez nem is 1ényegbe vago je-
lenség, de anndl inkdbb meggondolkoztatd, hogy olyanok is, akik
¢letiink ¢és életformank valdsagat ismerték, figyelmeztetnek, hogy
tarsadalmunk gondolkoddsa gyorsabban valtozik, mint ahogy felte-
het6 volt s az eszmények, amelyek ezt a tarsadalmat két évtizeden
at megtartottdk, egyre kevésbbé jelentenek életformalé erdt: a belsd
fegyelem lazul, a tudatos aldozatkészség lankad, az Ontudatos kote-
lességvallalas ritkabban jelentkezik, a nemzeti kdzosséget Osszeflizd
szadlak egyre gyongiilnek s a régi egyszerti életformdkat hazug és
hamis ¢életformak kezdik felvaltani. Egyszoval: az erdélyi magyar
tdrsadalom magatartdsa és kozszelleme mar most sem a régi.

VITATKOZAS HELYETT megéllapitassal valaszolunk az aggo-
dalmaskoddknak. Az erdélyi magyarsag emlegetett erényeit jorészt
a védekezés Osztone hozta létre s mi sem természetesebb, hogy
mihelyt megsziint a védekezés sziiksége, halvadnyulnak az erények
is. De az erények terén bedllt vdltozas még kordntsem aza katasztro-
falis szembefordulas, borulatdst indokolé metamorphosis, amelyrél ma
annyi sz6 esik. Amit atalakultnak vélnek olyan sokan, az valdjaban
megelézéleg sem volt teljes valdsdg. Az erdélyi magyarsig gondol-
kozasaban és magatartasaban nagy reform indult meg ezeldtt huszon-
két esztendével, de ez a reform sajndlatosan nem fejezédiott be. Altat-
nank magunkat, ha azt mondandk, hogy az erdélyi magyar térsada-
lom a hazatérés idején a maga egészében, gondolkodadsdban, tarsa-
dalmi szemléletében, szervezettségében mar olyan volt, mint amilyen-
nek legjobbjai szerették volna latni. A tarsadalom 4talakuldsa mindig
lassu, 1épésrél-lépésre megvalosulé folyamat ¢és eredményei nem
mutatkoznak mindeniitt és mindenki elétt a maguk teljes valosaguk-
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ban. Az idea mindig megelézi a gyakorlatot, s mi kiilondsképpen
késore kezdtik meg a belsé erdk igazi kifejtését, a szervezett nem-
zeti élet kiépitését. Az 1uj életelvek mar kordn megsziilettek, de a
tarsadalom uj gondolkodasdnak teljes kialakuldsdhoz nem volt elég-
séges id6. Tagadhatatlan, hogy élt és hatott egy Uj kozszellem, de
még nem volt elég erds ahhoz, hogy a maga jegyeit a tarsadalom
minden rétegére ranyomja. A magyar tarsadalom fejlédésébdl és
szerkezetébdl kovetkeztek a tarsadalmi atalakulds utjaba olyan aka-
dalyok, amelyeknek elharitdsa nem mehetett mardl-holnapra.

A trianoni békeszerz6dés olyan koriilmények kozé taszitotta az
erdélyi magyarsdgot, amelyek szdmara félelmetesen idegenek voltak.
A nemzet és az allam azonossaga, amely eddig annyira természetes-
nek latszott, most szétvalt s Osszeomlott minden, amiben eddig a
magyar tarsadalom annyira hitt. Lélekben 0&sszetdrve, Onérzetében
megalazva 4llott j sorsa eldtt az erdélyi magyar. A kisebbségi élet
uj volt elétte, annak modszereit és lehetdségeit most kellett meg-
tanulnia. Az 1) helyzetet nehezen értette, tdjékozodni benne alig
tudott s az 10 allamhatalom kozben brutdlisan és céltudatosan végezte
a maga munkéjat. Evek telnek el, mig a keserliségb6l dac, az el-
fojtott szavakbol ,kialtd sz6”, az idegességbdl ingeriiltség s ebbdl
harc sziiletett, — évek telnek el, mig a céltalansdgot céltudat, az
ernyedtséget a vallalkoz6 kedv, a passzivitast aktivitas valtja fel.

A nyomds azonban egyformén nehezedik mindenkire s az elsd
reakcio, amely az erdélyi magyar tdrsadalomban jelentkezik: az dsz-
tonos kozeledés egymdshoz. A koltd hirdeti: orszadg nincs mar, a haza
elveszett, de egymadst atoleld lelkek vannak ¢és egymasfelé kinyujtott
kezek. A lelki egység hamar kialakul, de ez az egység, amelynek
elsé lathato jelei az egyhazak egylittmikodésében mar a huszas évek
legelején mutatkoznak, még tavolrél sem jelenti a szervezett életet,
a céltudatosan iranyitott munkakozosséget. Barmennyire is mas volt
az erdélyi magyar tarsadalom alkata és szelleme, mint az egész magyar
tarsadalomé, mégis a huszas évek elején a nemzeti életosztén sugal-
latara kialakulé tdrsadalmi megértést6l még nagy Ut van a tarsadalmi
egylttmiikodésig, a harmincas évek erdélyi magyarsdgdnak mind
inkabb hodité életformdajdig. A megoldandé feladatok kezdetben egy
6nmagaval meghasonlott, anyagi 1étében egyre jobban veszélyeztetett,
vilagnézeti ellentétektdl és Oncélu hagyomdanyoktdl széttagolt tarsa-
dalomra nehezedtek.

Egykor Apor Péter még arrdol irt: ,micsoda szeretetben élte-
nek az atyafiak és tiz iznyig is bdatya, Ocsém, koma, sogor hittdk
egymast” ¢és nem hogy szégyenlették volna az eldkelék szegény
atyafiaikat, s6t orvendeztek nekik. ,,Az erdélyi szellembdl kovetke-
zik, — 1irja Tavaszy Sdndor, — hogy Erdély nemcsak népek, ha-
nem ¢életformak ¢és tarsadalmi osztdlyok Osszefogdsa is. Ezt az élet-
format az egyszeriiség ¢és tisztasdg 4altal meghatarozott puritdnizmus
jellemzi. Az erdélyi szellem gy6zelmes fenndallasanak eddig a leg-
tobbet a kiviilr6l behurcolt osztidlytudat artott. Semmiképpen sem
erdélyi, nem is volt soha idetartoz6. Abban az Erdélyorszagban,
amelynek egyhédzkorményzati hatdésagaiban ¢és testiileteiben egytitt
ilnek pl. az egyhdztandcsokban ¢és presbitériumokban fburak ¢és
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foldmivesek, a legmagasabb értelmiséghez tartozok és csizmadiak,
vagy a legmagasabb forumok alkoto tagjai kozott ott vannak a feje-
delmi eredetii urak, papok, professzorok, vidéki iigyvédek és orvo-
sok, ott nem is verhetett gyokeret az osztalytudat. Hogy mégis je-
lentkezett, ez nem varrhatéo az erdélyi szellem nyakaba.”

Durva moddszerrel a szazadforduléhoz kapcsolhatjuk Erdély
megeléz6 tarsadalmi metamorphosisanak beteljesedését. Az akkori
erdélyi tarsadalom val6jaban messze eltavolodott a patriarchalis Er-
dély hagyomanyaitol és életformaitol. Bar az ellentétek nem annyira
kirivok, mint masutt, az osztalyok kialakulasat itt is befejezettnek
tekinthetjiik. A hasonlo nevelés, életfelfogas, szorakozasok, vagyoni
helyzet, hivatali rang, sziiletés hatarozza meg a kiilonbségeket. A
magasabb ranguak igyekeznek rangjukat a tarsadalommal is elismer-
tetni és kihangsulyozni a kiilonbségeket, amely koztiik ¢és a rang-
ban alacsonyabbak ko6zott van. Az arisztokracianak, a nemességnek
kozéleti befolyas, hatalom van a kezében; kovetkezik ebbdl, hogy
akik ebben a kozéletben érvényesiilni akarnak, maguk is felveszik
ezeknek az osztalyoknak kiilsd ¢életformait, mindent elkdvetnek,
hogy az eldkeld szarmazas latszatat keltsék. Nem 1j és nem is csu-
pan nalunk észlelheté jelenség ez. Igy torténik kisebb nagyobb
mértékban csaknem minden tarsadalomban. Nemcsak Apor Péternek
van joga panaszkodni, hogy az erdélyiek hatatforditanak régi egy-
szeri ¢életilknek s cimek és rangok wutan szaladnak. Mar Angliai
Erzsébet udvararol feljegyzik, hogy ott minden iparos kereskedod,
minden kereskedd nemesember, minden nemesember grof €s minden
grof herceg szeretne lenni. Ebben a jelenségben és az ebbdl kelet-
kez6 osztalytudatban nem kellene tehat kiilonleges magyar tarsadalmi
betegséget latni, azonban betegséget jelentenek nalunk a cim- és
rangkérdés nevetséges tulzasai és az eldokeloskddésbdl szarmazd tar-
sadalmi hazugsagok. Az erdélyi tarsadalmi rétegek valdéjaban nem
gazdasagi osztalyok, s6t Erdélyben nagy vagyonokrdl és nagy jove-
delmekrol egyaltalan nem beszélhetiink és Onmaga a nagy jovedelem
a patriarchalis hagyomanyokat ¢és elditéleteket tisztelé Erdélyben
nem is adott sem tarsadalmi, sem kozéleti jelentdséget. Erdély-
ben az a sajatos, hogy az osztilyok nem a jovedelmek egyenldsége
alapjan formalodtak, hanem inkabb az azonos szarmazas, hagyoma-
nyok, izlés és életmod alapjan; a vagyonnak is csak annyi a szerepe,
hogy hasonld ¢életmoddot tesz lehetévé, ez pedig hasonld izlést, mi-
veltséget, szokasokat és vilagnézetet formal.

A kisebbségi életnek sorban a masodik s egyben a legjelenté-
kenyebb reakcidja ennek a tarsadalomalkatnak a szempontjabdl je-
lentkezett. Az osztalykiilonbségeket — miként vazoltuk — a jove-
delmi, sziiletési és rangbeli kolonbségek egyiitthatasa idézte eld,
amelyekkel egyiittjart a kiillonboz6 életmod és életfelfogas. Most az
tortént Erdélyben, hogy a hivatali élet a magyarsag szamara joforman
megsziint s vele egyiitt azok az ¢életformak, amelyek a hivatali
hierarchia jarulékai voltak. Megsziint az embereknek hivatali rang
alapjan vald értékelése és osztalyozasa, megsziint az egész ebbdl
kialakul6 tekintélyrendszer, hogy lassan helyet adjon egy uj értéke-
lésnek, amely mar nem a fizetési ragsor, hanem a kozdsségben végzett
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munka alapjan torténik. De bekovetkezett rohamos gyorsasdggal a
jovedelmek nivelldlodasa is s az a tarsadalom, amelyben lassan min-
denki elszegényedik s ennek az elszegényedésnek nem a gazdasagi
viszonyok, hanem a hatalmi helyzet az oka, természetszeriien egy-
masra taldl, — nem csak azért, mert minden egyes tag kozods sorsnak
a szenveddje, hanem azért is, mert egyszeriisodik s egyszeriiségében
nivellalodik az életmod s kozossé valik mindaz, ami az életmoddal
egylitt jar, tehdt megsziinnek azok a fesziiltségek, amelyek az egyes
osztadlyok kozott a vagyoni kiilonbségekb6l keletkeznek. A kisebb-
ségi korszakban meglepetve tapasztalhattuk, hogy az egész tdrsada-
lom nyomott szocidlis helyzete az osztalytudat elhalvdnyulasara vezet
s ezzel szemben a nemzeti tudat vagyis a tdrsadalmi ko6zosség On-
tudata erdsodik. A szocidlista elmélet alapjan, amely szerint a népek
kozotti kiilonbségek kisebbek, mint egy nemzeten beliil a tarsadalmi
osztalyok kozotti kiillonbségek s a hasonld életsors jobban 6sszeflizi
az embereket, mint a nyelv és a kultira azonossaga, az lett volna
varhaté, hogy a magyar paraszt kdzelebb fog 4allani érzelmileg a
roman paraszthoz, mint a magyar ligyvédhez. A kisebbségi élet ezt
a tételt alaposan megcafolta. Anélkiil, hogy illuzidokat akarnank tap-
lalni, meg kell allapitanunk, hogy a tarsadalmi helyzetnél erésebb
0sszeko6td kapocsnak bizonyult a nemzeti helyzet s mivel ez a nem-
zeti helyzet veszélyeztetett és 1ildozott volt, a kdzds sors s a kozds
feladatok a tarsadalmi osztdlyokat egymas mell¢ allitottdk. Nem azt
mondjuk, hogy a tdrsadalmi osztalyok megsziintek, de zartsaguk fel-
oldédott, felébredt a bizalmuk egymads irdnt s ennek eredménye-
képpen a nemzeti szolidaritds egyilittmunkalkodasra fogta dssze dket.
Magasrangt allami tisztviselék, birak, katonatisztek veszitették el
egyik naprdél a masikra kenyeriiket s kényszeriiltek kezliik munka-
javal, nem egy esetben napszdmosként, gyari munkasként megkeresni
azt. Aki ilyen sorsra jut, — még ha nem is keriil olyan mélyre,
mint az eldbb emlitettek, — az rendszerint kitaszitodik osztalyabol,
mert a tarsadalom a képzettség, a kenyérkereset és az életmod ko-
zOtt természetes Osszefiiggést lat. De Erdélyben, ahol magyarsaguk,
nemzeti voltuk taszitotta ebbe a helyzetbe a magasabb tdrsadalmi
rétegek megmaradt részeit, — ha gazdasdgi szempontbol lecsuszott
rétegeknek is voltak tekinthet6k, — szocidlis értelemben nem dek-
lasszaldédtak, mert a gazdasdgi kitaszitottsdg tdrsadalmi értékelésiiket
nem érintette. Ellenkezdleg, éppen e réven alakul és erdsddik tar-
sadalmunk belsé Osszhangja s egy uj tdrsadalmi magatartas.

EZ TORTENT - reakcioképpen a kényszerrel szemben, tehat
ez Oonmagdban nem érdem, hacsak nem kapcsolddik tudatosan a maga-
sabb célok felé¢ vald torekvéshez, mert Erdélyben j magyar felada-
tok jelentkeztek: az elesettségbdl fel kell emelkedniink, kézbe kell
venni a kisebbségbe jutott magyarsag sorsat, keresni kell az erdélyi
magyar erd fokozédsanak lehetdségeit s meg kell taldlni a hitében
megrendiilt nép belsé Ontudatat. A 1ét fenntartdsar6l volt szé s ez a
létfenntartds nemcsak belsd életerdt, hanem belsé programot is igé-
nyelt. Ertheté azonban, hogy ez az életprogramm csak lassan sziile-
tett. A katasztrofalis valtozasban is helytdllé erdélyi magyarsag mar

Erdelyi Magyar Adatbank



339
Metamorphosis ~ Transylvaniae

rég bebizonyitolta életerejét és még mindig nem elég vilagos kiilon
¢letének célkitiizése és nem lat tisztan a sziikséges eszkdzok vilaga-
ban sem; sok minden 4ll az uj magyar erdélyi életprogram utjaban,
amig megsziilethetik s megindulhat, hogy a tdmegeket meghoditsa.
A létalapjukban megtamadott emberek elsdsorban sajat helyzetiik
mentésével foglalkoztak s a mindennapi életért vivott nehéz kiizde-
lem elkedvetlenitéleg hatott. Sikeriilhetett-e par év alatt dntudatos
nemzeti munkako6zdsségben Osszefogni a magyarsdgot? Feltehetd-e,
hogy a tarsadalom a maga nagy tobbségében misszionak tekinti a
kisebbségi sorsot, kemény feladatvallalasnak? A szorongatottsdg a
legjobb erkodlcsi erdket alland6d kiizdelemre és szakadatlan tusako-
dasra sarkalja, de a gyengébbeket letdri, elkedvetleniti, elfasitja. Az
egyre jobban elproletarizdlodo tarsadalom tobbségében talan nem
feladatnak, hanem szamkivetettségi allapotnak tekintette a kisebb-
ségi sorsot, amelyb6l mihamarabb szabadulnia kell, — ha van igaz-
sag a foldon. A szegénység és iildozottség elsorvasztja a munka-
kedvet, az alkotasvagyat és a mozgashoz sziikséges lelki elevenséget.
Vannak azonban még jocskdn elditéletek is az 4talakulas utjdban,
neveltetésbdl és megszokasbdl szdrmazd merevségek, s6t maga az
o6nzés is. A kényelmesek, a maradiak, a megalkuvok becsvagya csak
annyi, hogy zavartalan nyugalomban élhessenek. Sokan nem tudjak
levetk6zni a nemzetrdl valé formalisztikus nézeteiket. A liberalis
tanokon feln6tt nemzedékek nehezen értik, hogy az egyén érdekeit
a nemzet érdekeinek koteles alavetni. Az ,ari” életrol, az iires
hivalkodasrdl és a kiilsé életigényekrdl is nehéz volt sokaknak le-
szokni. Mindezek kovetkezményeké pen — 4ambar a tarsadalom
strukturédlis 4talakuldsa hamarosan végbe ment — a tarsadalmi gon-
dolkodas nem valtozhatott meg egyik naprél a masikra. A formalista
talan meg is elégedett az egység jelszavanak slrii hangoztatasaval s
az elnyomoval szemben természetszeriien kialakult érzelmi kozos-
séget konnyen Osszetévesztette a szervezett nemzeti élettel s az
ebben megtestesiild nemzeti egységgel. Ehhez azonban nem volt elég
a sorsfordulat adta érzelmi hatds s még az ¢életkoriilményekben be-
allt valtozas sem; a tarsadalmi gondolkodas csak akkor kezd kiala-
kulni, amikor az erdélyi magyarsag gondolkodoéi kialakitjdk az 1j
¢letprogramot, megkezdik az elditéletek elleni harcot, azon igyekez-
nek, hogy a konzervativ, a radikalis és a szocidlista magyar kozos
¢letszemlélete megsziilessék, az 0j életelvek kdézmeggydzddéssé val-
janak s mindennek eredményeképpen kialakuljon a romén uralom
ald keriilt erdélyi magyarsdg — mint mondtdk — csalddda szer-
vezett életkozossége. Pératlan ¢és tdvlataiban lenyiigdz6 feladat voltez
a ,,magunk revizidja” s aki ezt megérti, az tudja igazdn felfogni:
mekkora jelent6sége van a kozszellemiinkben most bedllott valtoza-
soknak, még akkor is, ha ennek a ,magunk revizi6jd”-nak nem is
sikeriilt megteremtenie az annyira emlegetett osztalynélkiili magyar
tarsadalmat.

KERDES azonban, hogy létezhetik-e egyaltalan a valdsagban
olyan tarsadalom, amindrél az erdélyi idedlistak szdlottak. Ismeriink
olyantarsadalmakat, amelyek sokkal kevésbbé tagoltak, mint a ma-
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gyar. Egységesebb volt a roman tarsadalom is, nem voltak meg
benne azok az osztilyok ¢és igy azok az ellentétek sem, amelyek
nalunk a kisebbségi élet vezetdinek annyi gondot okoztak. Hasonlo
képpen két osztalyunak nevezhetd az északi népek, igy a finek tar-
sadalma is. Ezek azonban a természetes koriilmények folytan fej-
lé6dtek ebben az irdnyban, mig a magyar tdrsadalmat most kell
neveléssel atalakitani. Forradalmi intellektuelek a multban kisérle-
teztek is azzal, hogy hagyomadényaikat és neveltetésiiket megtagadva
kiszakadjanak osztdlyukbol s életformajukat, gondolkodasukat meg-
valtoztatva O6nként proletarizdlodjanak. A narodnikiknek vagy tolsz-
tojanusoknak kétségteleniil erdsen etikus magatartasa azonban gya-
korlatilag alig hozott valami eredményt. Erdélyben mégis az értel-
miségi rétegnek ugyanilyen etikai alapon — de nem szocidlista, ha-
nem nacionalista elvek szerint — kellett magatartasdban ¢és életfel-
fogasdban teljesen atalakulnia.

Ennek az atalakulasnak elsOsorban lelki feltételei vannak,
mert hidba valdé a tdrsadalom 10j szervezkedési folyamatdnak meg-
inditdsa, amig az ¢életformara maga a tarsadalom lelkileg nem elég
fogékony. A lelkek ébresztése s a lelkek megszervezése megel6zi a
tulajdonképpeni tdrsadalmi reformot. A politikusok és a tarsadalom-
szervezOk utjat a szellemi elit késziti eld, akarcsak Erdélyben, ahol
irok, kolték, papok és gondolkozok vetik fel eldszor az erdélyi sors-
kérdéseket, tanitanak a helytallas, a f61dhéz ¢és a néphez vald hiiség
parancsaira. Az irodalombdl ¢és predikdciokban lesz vildgossd az
alapvetd felismerés, hogy aki foldi erdkben szegény, annak Iélekben
és szellemben kell gazdagnak lennie. A ,magunk revizioja”’-nak vele-
jaréja a lelki és szellemi hatalom felismerése és méltanyldsa. A lelki
ellenallds biztositja a nép egzisztencidjat s az erdélyi magyarsagot a
a szellem ereje teheti hatalmassa. A torténelem ¢és a nép felé¢ fordul
az uj erdélyi magyar figyelme, ama forrasok felé, amelyekbdl bdéven
fakad a magyar 1élek és szellem hagyomanya s Ordk tanitds ¢és
biztatds az elesett jelennek. A tdrsadalomszemlélet ennek a folya-
matnak kovetkeztében sziikségszerlien alakul at s ez mar tartalom-
mal tudja kitdlteni azokat a kereteket, amelyek idékdzben a kény-
szer nyomadsa alatt kialakultak.

Mindenekeldtt meggy6z6désé lesz, hogy az individudlis elv-
rendszer csédbe jutott és a tarsadalmi kérdések megolddsdnal nem
lehet a kollektiv — a mi fogalmazasunkban: népi — szempontokat
figyelmen kiviil hagyni. A liberdlizmus az uralma alatt létrejott tar-
sadalmi osztdlyokat és a szocidlis kérdést is — akarcsak a marxis-
mus — egyoldalu osztdlyszempontok szerint itélte meg. Az uj er-
délyi magyar tarsadalomszemlélet leszdmol az individualizmussal
éppugy, mint a liberadlizmus osztdlyszempontjaival. A kisebbségi
¢letforma: nemzeti egység, amelyet osztalyszempontok nem veszé-
lyeztethetnek, individudlizmusok nem gyengithetnek; egyetemes jel-
legii Osszefogasra van sziikség, a nemzet 0sztonds sorskdzosségét
ontudatos munkakdzosséggé kell formdalni, amelyet a nemzettest kii-
16nb6z6 rétegeinek egymasért végzett testvéri szolgalata éltet.

A szellem sodraban azutdn ez az 0j tdrsadalomszemlélet mind
inkdbb kdzelebb jut a valosaghoz ¢és a valo élet redlis kovetelmé-
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srer

gy0z6déssé lesz, hogy a nemzet nemcsak érzelmi k6zdsség. Meg-
maradasunk nem csupéan lelki egységiinkén, hanem az erds politikai,
mivelédési és gazdasdgi szervezettségen mulik; szoros Osszezarko-
zas szikséges, erds tarsadalmi, miivel6dési és gazdasdgi szervezetek
kellenek. Nem elégséges az érzelmi egység, mellyel a politikai veze-
tés megelégedettnek latszott, tdrsadalmi egység kell, mert a kdzoOsség
csak tagjainak egyenrangu érvényesiilésén ¢épiilhet fel. Tarsadal-
munknak egyként fundamentuma minden tdrsadalmi réteg, minden tar-
sadalmi rétegnek egyforma feleldsséget kell hordoznia és a veze-
tésben is egyforma részt kell kapnia. Eszerint ,a nemzet a kozos
nemzeti munka mihelye, amelyben minden tag minden szellemi tehet-
ségével és munkéjaval a fajtestvér szolgdlatara siet”. (Laszlo Dezsé.)
»Egyetlen dolog van, ami megrdzkddtatdsok wutan zaloga Ilehet
a jovenddnek s a magyarsdg belsd ereje, ami Ontudattal és hivatés-
érzettel parosul” — irja Tamdsi Aron, s a kérdésre, hogy mi bizto-
sitja ezt a belsd erdt, nyiltan felel: ,ha egységes, erds és erkdlcsds
nemzeti tarsadalmat szervezilink”. Az elvek most mar gyakorlatiasab-
bak. Meg kell alkotni a kisebbségi magyarsdg szervezett dnfentar-
tasat, amelynek keretében masfélmillio magyar biztositani tudja més-
félmilli6 magyar anyagi ¢és lelki egzisztencidjat. Csak annyit valod-
sithatunk meg sajatos ¢életiinkb6l, amennyit a magunk erejébdl meg
tudunk valdsitani. A magunk erejét a szervezettség mértéke ¢és ha-
tarai 4allapitjdk meg. Ki kell alakitani az erdélyi magyarsag egységes
tarsadalmi szervezetét és ki kell irtani mindazt életiinkbol, ami
ennek utjaban all. A nemzet organikus kozosség, test és lélek, s
igy a politikai, miivelédési, gazdasagi és tarsadalmi kérdések szoros
kapcsolatban fonddnak 6ssze. A kozosségi élet minden tényezdjét
és ¢letszervét a nemzeti munka szolgdlataba kell allitani. Mindenki-
nek fel kell ismernie, hogy egyéni java és boldoguldsa Ossze van
forrva a nemzet javaval és boldoguldsdval s igy az erdélyi magyar-
sdg minden egyes tagjara sorskérdéseink irdnti tevéleges szolgdlat
és munka harul. EI6 organummd kell szervezni a magyar népet,
amelyben minden réteg egymdssal és egymas dltal él.

A REGEBBI TARSADALMI OSZTALYOK 4atértékelése ennek
az 1j szemléletnek a jegyében torténik. Az arisztokrdcia nem lebeg
az elérhetetlen magassagokban; eléjoga szintén a szolgéalat, benefi-
ciuma a tdobb szolgalat. Az arisztokracia beletagolédik az értelmi-
ségbe s a véle szemben taplalt tarsadalmi elditéletek egyenes ardny-
ban gyongiilnek azzal, hogy benne is feloldédik a rangbdl folyod
merevség s a patriarchdlizmus korszaka utdn idegenbdl importalt
osztalygdg ¢és iires fennhéjazds. Vagy vegylk a tdrsadalom ellenpo-
lusat, az osztalytudatot ugyancsak tdplalé munkdssdgot. Hasonlo je-
lenség figyelhetd meg ezen a részen is. Mar néhany évvel el6bb meg-
allapithattuk éppen a Hitel-ben, hogy a magyar munkdssadg tabora-
ban mind inkdbb halvdnyul az osztdlyharcos szemlélettel duzzasz-
tott osztadlygdg, mind nagyobb méretli a nemzeti kdzosség tamoga-
tdsa ¢és mivelddési egysége utani vadgy. A munkdssag sem tud ki-
térni az erdélyi magyar redlitds kényszere el6l, az uj magyar eszme-
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rendszer vonzasabol s betagolodik szervesen a magyar tarsadalomba,
fokrol-fokra lazitvan azokat a kotelékeket, amelyek osztalyszem-
pontbol a nemzeti koézosségen kiviil 4116 erdkhdéz kapcsoltdk. Egy-
szoval az elsé idék reakcidojaként jelentkezd természetes lelki egység
tokéletesitéseképpen késObbi idépontban programszeriien jelent-
kezik a nemzeti egység kialakitdsanak gondolata, mivel a valdsag
kényszeritett mindenkit annak belatdsara, hogy az 6nvédelmi harc
és a nemzeti fejlédés nem tiirheti meg a tdrsadalmi ellentéteket. A
kiils6 erdk meggyengiilése, sét elvesztése utan a tusakodd Onkritika
meggy6zéen hirdette, hogy a belsé erék a mi boldoguldsunk s az,
ami ezt a belsd erdt kinyilvanitjas az erds tarsadalmi szervezet, s
mi sem bizonyitja jobban e tan hoditdé erejét, mint az, hogy tarsa-
dalmunk eddig kiilon utakon jaréd részei onként fordultak egymas felé
s hordtdk szét azokat az akadalyokat, amelyek ennek a tarsadalmi
értékii nemzeti egységnek az utjaban allottak, — fOként az egyesek
lelkében, elditéleteiben, az egy elmult korszak szellemi hatdsa alatt
kialakult tarsadalomszemléletben.

Ez a valtozéas tehat lényegében az egyének metamorphozisa. Uj
kozosséget megljult egyének nélkiil nem is lehet épiteni. Uj élet-
latasra, a magatartas atalakuldsara van sziikség. Az egymaéasért valo
felelésség és aldozatkészség gondolata erdtlen, ha csak lebegd idea,
ha nem gyodkeredzik mélyen a kozdsség minden egyes tagjanak lel-
kében. Uj embertipusra van sziikség, a hdsi, aldozatos és harcos em-
berre. Komoly irdsokban és hési versekben felébresztettiik a végvari
vitézek életét, — mondja egyhelyt Tamasi Aron, — odaallitottuk
magunk elé a hdésoket, akik a szellem és test egyiittes batorsagaval
szinte reménytelenségben tudnak férfiasan kiizdeni. Szolgalat ¢és
kotelesség hatdrozza meg az uj erdélyi magyar magatartasat. Tehat
a liberdlizmus kényelmes, maganak ¢l6 embertipusdval szemben ki-
alakult a kisebbségi élet kozosségben és kozosségnek €16 hdsi ember-
tipusa, a gondolkoz6, kiizdd, sajat laban megallni tudé embernek a
tipusa, akinek munkdjat a kozosségi erkdlcs és a kozdsségi fegyelem
irdnyitja. Mennyire testvér ez az ember Mussolini Gj emberével!
Az 10j erdélyi magyar ember tipusa nem kisebbségi embertipus; —
ma ez az ember akarja ujraformélni Eurépat s a maga képéhez
hasonlitani azokat, kik egy elmult korszak jegyeit viselik még
magukon.

A HARMINCAS EVEKBEN ennek a tarsadalomszemléletnek
hirdet6i és apostolai mar nem csak a szellem kivalasztottjai: koltok,
ir6k és tarsadalombolcseldk. Ezek a gondolatok ekkor mar élesen
visszhangzanak értelmiségiink nagyobb részében s 10j elit vallalkozik
a gondolatok megvaldsitdsara. A vezetdréteg szinvaltozasa alig volt
észrevehetd, forradalom ¢és kiilsé zavar nélkiil jut elétérbe az 1j
ember s vele és 4ltala az 0j tarsadalomszemlélet. Ezek a csendes
reformerek nem érdekeket hajszoltak, nem Onérvényesitésre toreked-
tek, a szolgalatot vallaltak és eszmét sugdroztak. Ehhez nem kellett
erO0szak, csak munkat kellett vallalni és a wvallalt munka elért ered-
ménye ajandékozta meg Oket azzal a tekintéllyel ¢és hatalommal,
amit masok harccal ¢és zavartkeltéssel szereztek volna meg.
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Az elit kivalasztasdnak moddja is megvaltozott, — akdarcsak
Eurdopa valamennyi megujulé tdrsadalmédban. Nem a hagyomadanyos
magyar arisztokratikus elv, de nem is a liberdlis demokracidk tobb-
ségi elve érvényesiil; az erdélyi vezetdréteg a kdzos hivatastudat,
feleldsségerzet, elhivatottsag alapjan alakul. Nem sziiletési vagy va-
gyoni eldjog, de nem is manddtum jogosit fel a kdzéletben vald rész-
vételre, hanem a lelkiismeret, a feleldsségérzet, a szolgdlat vagya.
A. latszbélagos vezetés az élet egyik-mdasik vonalan lehetugyan azok-
nak kezében, akiket még mas elvek juttattak az élre. A tarsadalom
formaldsa azonban egyre inkdbb az 10j elit kezébe keriill és egyre
ndé azoknak az intézményeknek (pl. az egyhdzaknak) a jelentdsége,
amelyeknél ez a kivalasztasi elv jobban érvényesiilhet.

Az osztalyjellegnek arnyéka sincs ennek az 0j erdélyi vezetd-
rétegnek a lelkében ¢és szellemében. Szarmazdsuk, neveltetésiik,
anyagi helyzetiik, életmddjuk a lehetd legkiilonb6oz6bb, mert tarsa-
dalmunk nem egy csoportjabol csapdédtak ki. Minden egyes tarsa-
dalmi rétegiink érdekelve van ebben az Uj vezetdrétegben. Kiilsd
kapcsok helyett belsé kotelékek fluzik szorosra koztik a szalakat.
Személyi eldnydk megvetése, Onzetlenség és munkakészség jellemzi
O6ket. Osztalytudat helyett hivatastudat tevékenységiik mozgatd ereje.
Biiszkén vallottdak magukat népiink szolgdlo értelmiségének.

Ha valamiben el akarjuk marasztalni ezt az 1j értelmiséget,
ez csak annyi, hogy merészen idealistdk voltak tagjai, a gondolatok
és az eszmék, amelyeket hirdettek, sokszor dobbentettek meg azzal,
hogy talan irrealisak. Bar igaz, hogy az ideoldgia soha nem 4all messze
az utépiatol, a hoditd eszmék mértéke mindig tobb ¢és magasabb,
mint a valdés élet mértéke. De — védelmiikre mondhatjuk — 06k
tudtak szamolni a valosdggal hiszen koziilik keriilnek ki azok,
akik az eszmébdl valdsagot is formdlnak. Mert nem két kiilon kor az
eszmehirdeté  és a valosito kore. Egyltt vannak és egyiitt hatnak —
s ez a mi tarsadalmi reformunknak nagy szerencséje. Az eszme-
hirdetd megfogalmazta az elveket, rdmutatott a jelenségekre s fol-
mutatta az eszmét. Természetesen 6 inkabb kontemplativ tipus, so6t
hajlamos az irredlidkra is, de szuggesztidja épen ezért fokozottabb,
s nyughatatlan szelleme nap mint nap 0j l6kéerd, mely a valdsito,
a realitasokkal is szamolo, cselekvd tarsat allandé6 munkara, az el-
lenkezéssel szemben meg nem riadé magatartasra, a nehézségeket le
kiizdé Onbizalomra 6sztonzi. Ez utdbbiak praktikus ¢és szivds magya-
rok, akiknek ideje a harmincas években kovetkezik el. A magyarsag
¢letkedve ezekben az években egyre erdsebben jelentkezik s sziik-
ség van arra, hogy amit az eszmehirdeték eddig jobbara csak szug-
gerdltak, azt most tudatosan megvalodsitsdk a gyakorlati épitdk. Mind
szerencse, hogy nalunk is nem az tortént, mint az Anyaorszagban,
hol az eszmehirdetdk utjarol messze letértek az uj magyar élet
épitdi, s6t gyakrabban figyelembe sem vették azokat a gondolatokat
és eszméket, amelyeket a magyar szellem, a magyar élet megujita-
sara meghirdetett. Nalunk is volt ellentét a szellem és a ,masodik
kor” gyakorlata kozott, de az ellentét nem a szembendallasbol és
nem az egymasrol vald nem tudasbdl vagy egymadasnak kdlcsonds lebe-
csiilésébdl, esetleg a gyakorlati ember korldtoltsagabol és az eszmék
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irdnti érzéketlenségéb6l kovetkezett, hanem abbdl; hogy az eszme
és a gyakorlat ko6zott mindig 4thidalhatatlan kiillonbség van®*. Ha
sok kompromisszumra is kényszeriilt az erdélyi gyakorlati ember,
végeredményben megteremtette szamara a koOzszellemet ¢és az
alkalmas tarsadalmi magatartast, lehetdvé téve az erdélyi magyar
tarsadalom 4talakitdsanak a harmincas évek masodik felében meg-
indult, de sajnalatosan be nem fejezddott folyamatat.

KIFOGASOLHATO-E, hogy az erdélyi magyar gondolkodis és
tdrsadalmi magatartds 4talakitasdnak feladatat egy egészen kis
szamu elit vallalta és végezte csupan? Aligha. Szellemi forradalmat
tomegek még nem csindltak. A szellemi forradalom a kiildetést érzé
kisebbség feladata, a tomeg azzal lesz részes a forradalomban, hogy
vagy cselekvbleg tdmogatja, vagy csendesen egyiittérez a valtozast
akarokkal. Az erdélyi magyar tarsadalom nagyobb tdomegeiis e kép-
pen vettek részt az erdélyi magyar szellem forradalmaban, egyiitt-
érzésiik szamos lathatd jelét adtak, meginditottak olyan tarsadalmi
mozgalmakat, amelyeket mar az 0Uj nemzeti kodzszellem és tarsadalmi
magatartas ¢éltetett. Ha elditélet nélkiil szemléljik az Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyesiilet vagy a Magyar Népkozosseg kolozsvari  Tizes
Szervezetének munkajat, lehetetlen észre nem venni, hogy az a tar-
sadalom, amelyik ilyen ko6z6sségi munkara képes, mar nem a huszas
évek faradt, rezignalt tdrsadalma, amelyik életének értelmét a va-
l6sagtol és a lehetdségekt6l messze eltavolodva keresi. Ez a tarsa-
dalom mar egyre inkdbb az egyilittérzé ¢és egylittmunkalkodo, egy-
masért feleldsséget hordozo, vallalkoz6 magyarok tdrsadalma, amely-
nek minden rétege kezdi mind hatarozottabban felismerni a maga
sajatos teenddit. A gondtalanabb életbdl szorongatott helyzetbe ju-
tott népet sorsa uj erények kifejlesztésére ¢s uj magatartas kialaki-
tdsara sarkalta. Minden lehetéséget nem tud még kihasznélni, de tud
mar — ha még nem is nagyméretiien — redlisan épiteni a felismert
erkolcsi és szellemi alapokra.

Lehetséges, hogy a felszabadulds utan ez a magatartas meginog-
jon és a balsorsban kialakult ¢életelvek nyomtalanul eltiinjenek? Az
eszmék, amelyek életiinket irdnyitottdk, megzavarodni latszodnak és
a zavar nyoman a tdjékozatlansag és bizonytalansag lesz urrd a lel-
keken. Az atalakuléban levé tarsadalomban a szellemi valsag jelei
mutatkoznak és latszatra nem alaptalanul szegezik melliinknek a va-
dat, hogy hiitlenekké valtunk az oly nagy hévvel hirdetett eszmé-
nyekhez. Romantikus lett volna onszemléletiink vagy az eszmék,
amelyekben hittliink, csak a kisebbségi sorsban lettek volna érvé-
nyesek és a szabad Magyarorszagon hasznavehetetlenek? Szembe
kell nézniink 6szintén ezekkel a kérdésekkel, mert ha valdéban el-
arultuk régi eszményeinket, akkor ezek ¢életiinket a kozelmultban

* Az az ellentét, amelyrél megelézéleg Tamdsi Aron szol, a szellem embere
és az ,els6 kor” politikaja kozott figyelheté meg és természetes jelenség, ha meg-
gondoljuk, hogy kezdeti kisebbségpolitikank eszmerendszerét még nem az Uuj
helyzet formalta. (Szerk.)
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sem iranyitottak. Es ha ezek az eszmények csak a kisebbségi élet-
ben voltak hasznéalhatdk, ugy akkor folosleges ma ezekre mindunta-
lan hivatkozni, mint olyanokra, amelyekben megtaldltuk egy jobb
és korszeriibb tdrsadalom megvaldsitdsanak eszkozeit.

Tagadhatatlan, hogy a felszabadulds ténye eldidézett bi-
zonyos foku valtozast az erdélyi magyarsag tarsadalmi magatartasa-
ban. Erthetd és menthetd ez a valtozas, hiszen megsziintek az okok,
amelyek a tarsadalmi Osszeforrast, az osztalygdég lebontdsat ¢és az
egyéni szolgalatvallaldst megvalositottdk. Megsziint a kiils6 nyomas-
sal szembeni védekezés sziiksége, a veszélyeztetettség érzete ¢&s
helyreallottak azok a tényezdk, amelyek a tarsadalom egyes rétegei
kozott a kiilonbségeket és ellentéteket okozzak: a hivatali rangok
szerinti hierarchia és a jovedelmek kozotti kiilonbségek. Az allam
pedig atvette azoknak a munkdknak végzését, amelyeket eddig a
tarsadalom vallalt kényszerliségb6l s igy latszélag megsziint a jelen-
tésége az Ontudatos és jol szervezett tarsadalmi életnek. Sok minden
kovetkezik ezekbdl. A hivatali rangok kiilonbsége és a hatalom,
amely a hivatallal jar, uj értékelést latszik bevezetni, s igy a nem-
zetért végzett munka és feleldsségtudat megsziinik az értékelés mé-
réje lenni. Kialakulnak a rangok ¢és méltdésagok szerinti tekintélyek,
amelyek a kisebbségi életbdl hidnyoztak, ¢és ezzel lassan hattérbe
szorul az a szellemi elit, amelyre a kisebbségi életben a tarsadalom
irdnyitdsa nehezedett. A nyomorusagbol felemelkedd magyar tarsa-
dalomban nagyobb jovedelmek alakulnak ki s ezek koltekezdbb
¢letmdédot vonnak maguk utdn A szegénység 4altal rankkényszeritett
¢letformdk tehat hanyatlanak és azok, akik kényszeriiségbdl vagy
erkdlcsi meggy6z6désbdl ezekhez tovéabbra is ragaszkodnak, sziikség-
szeriien eltavolodnak azoktol, akiket hajlamaik mas ¢életmod felé
vonzanak. A hiusdg és érvényesiilési vagy is sokakat kiszakit eddigi
¢letformaik koziil. A vezetdrétegben méar nem a belsé hit, hanem
az érvényesiilési vagy, Osszekottetés, vagyoni helyzet alapjan torté-
nik a kivéalasztds A tomegek és a vezetd értelmiség kozotti kap-
csolat lazul és az egyén, aki eddig a nemzetben ¢és nemzetért ¢€16
kozdsségi lény volt, ma ismét a maga boldogulasat keres6, egyéni
felelosségtudatat félretevé ember kezd lenni. Es a latszat az, hogy
a régi ¢letelvek helyét nem foglalja el semmi, a tarsadalomban za-
var és bizonytalansdg uralkodik az idedk terén.

Téved azonban az, aki ebben a jelenségben 4ltalanos jelenséget
észlel. Minden feliiletes latszat ellenére az erdélyi magyar tarsadalom
tobbsége nem mutat semmi hajlamot arra a mélyrehatolé metamor-
phozisra, amelyrél annyi aggodalommal ¢és oly sokszor szd esik.
Annyit fogadhatunk el igazsagnak, hogy valdéjdban van egy tarsa-
dalmi réteg, amelyik ma ¢élelmessége ¢és anyagi helyzete, vagy sze-
rencsés elhelyezkedése miatt a tarsadalom vezetdrétegének lenni
latszik, s ez igyekezett — mint alkalmatlan és nem az 0 testére sza-
bott ruhat szegre akasztani nemrég kényszerbdl elfogadott élet-
elveit. Eddig az erds kozszellem hatdsa korlatozta egyéni meggyod-
z6désének nyilt megvallasdban, mert eddig is azt vallotta magaban,
hogy ezek az elvek csupadn a kisebbségiélet altal rank kényszeritett,
de természetiinktdl ¢és érdekeinktdl idegen elvek, amelyekre tehat ma
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mar semmi szlikség sincsen. Minden tdrsadalomban megtalalhaté ez
az egyidejlileg reakcios és konjunkturdlis réteg s nalunk sem az
tolt el aggodalommal, hogy ez a kategdria létezik, mint sokkal in-
kabb az, hogy sulya és befolyasa néveked6ben van, hangja erdsebb,
mint a kozelmultban. Ervényesiilésiikh6z még hozzajarul az a koril-
mény, hogy a szellem elvhii emberei, akik a nagy belsé forradalom
zaszlovivoi voltak, mintha elfelejtették volna a nyelvet, amelyen
beszéltek. Az a réteg, amely mogottik allt — jorészt papok, tani-
tok, tandrok, szabad értelmiségiek — s amely réteg minden eddigi
szellemi mozgalmunknak éltetéd és kozvetitd kozegét alkottas a ki-
sebbségi életnek szolgdldo és vezetd értelmisége volt s ha nem is
valosagos, de legalabb is szellemi hatalommal rendelkezett, szerve-
zeteink és intézményeink danddrmunkajéat végezve ¢és a falu vezeté-
sét ellatva, a kisebbségi ¢let els6 vonaldban allott, — ma, aldatlan
jelentéktelensége karhoztatott. Ok ma sem hitlenek hitliikhoz és
elveikhez, mert meggy6z6dtek az igazsdgrol, azonban a tarsadalmi
intézmények szerepe Osszezsugorodott, az iranyitds minden vonalon
a kozigazgatds kezébe keriilt, az értékelés a hivatali hierarchia alap-
jan torténik s ez az uj élet eszményeit magdaban hordozo réteg kiszo-
rult a tarsadalmi élet periféridira, nem tudja megadni a szellemi elit-
nek azt a hatteret, amit a multban megadott. Latsz6lagos tehat a
valtozas, amirdl szo6 esik s a valtozas latszatat az az eltolodas indo-
kolja, mely a vezetdérétegben az 4allami élet helyreallitasdval be-
allott. Nem beszélhetiink tehdt arr6l, hogy az erdélyi magyar hitlen
és aruld lett. Arrdl kell beszélni, hogy a lélekben és felfogasban at-
alakult erdélyi magyar értelmiség  szerepe és befolydsa megkevesbedett
s kozéleti sulya megcsappant.

Ebbdl kovetkezik, hogy ma nem ujabb ,magunk revizié”-jara
van szilikség, hanem a bedllott szerepeltolodasok tudatositasdra és
arra, hogy visszaadjuk sulyat és hitelét annak az értelmiségnek,
amely felismerte az igazsdgokat ¢és ma is hisz azokban. Ezek az
igazsdgok nem a kisebbségi ¢élet igazsdgai voltak, hanem a magyar
megmaradas igazsdgai. A kisebbségi életforma a nemzeti egység volt
s ennek megvalositdsa érdekében az osztalykiilonbségek megsziinte-
tése, minden magyar erd és tehetség érvényesiilésének biztositdsa s
tervszerl munkaba vald allitdsa volt az els6rangu feladat. A térsa-
dalom felismerte a szellem és az erkdlcs megtartd erejét. Eltavolo-
dott az egyoldalu politikai szemlélett6l és olyan Uj nemzetszemléle-
tet alakitott ki, amely totalisnak is nevezhetd, hiszen a nemzet poli-
tikai, szellemi, erkdlcsi, ¢élettani és gazdasdgi funkcidi kozott nem
akart sorrendi kiillonbséget tenni. Hirdette, hogy a nemzet érzelmi
kozossége mogott nélkiillozhetetlen az erds politikai, mtvelddési, gaz-
dasagi ¢és tarsadalmi szervezettség. Az uj kozosségi élet alapja a
nép és nép alatt komolyan szervezett kozdsséget kell érteni, a ko-
z6sség minden tagjaban az 4ldozatkészség ¢és az egymadsért valo
felelésség gondolatat kell beoltani. Megvaltozik az egyén és a ko-
z0sség viszonya, az élet Uj torvényei megkdvetelik mindenkitél a
kozosségi érdekek szolgalatat. A tarsadalom sajat erdfeszitésébdl
elképzelhetetlen feladatok megoldésara képes, ha annak ¢élén belsd
hivatasérzetbdl szolgdléo vezetdk dallanak.
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Nem a kisebbségi élet igazsagai voltak ezek; a mi szellemi
forradalmunk lényege wugyanaz, mint ami egyidejiileg az europaszerte meg-
indult szellemi forradalmak lényege; csak nem tudtuk a magunk ¢éle-
tének elméletét olyan biztonsdggal megfogalmazni, mint masok, —
inkdbb eszményeink voltak, mint eszmerendszeriink. A gyodkerek is
azonosak. Mindeniitt a XIX. szazad materidlisztikus pozitiviz-
musa ¢és individudlizmusa ellenében, azok reakcidjaképpen szii-
letik meg az 1j eszmerendszer. Sziiletésének koriilményei folytdn ez
az eszmerendszer lényegileg nem politikai, hanem inkabb etikai
magatartds. Nem programpontokat és nem politikai rendezdelveket
jelent, hanem az élet tartalmdnak s magdnak az embernek a meg-
ujitdsat. A kordbbi embertipus helyébe mindeniitt 0j embertipust
igyekszik 4llitani: a kotelességtudat hajtotta, nyilt kiizdelembe szive-
sen bocsajtkozd, a kotelességeket minden 4aron vallalo, spiritualis
ember tipusdt. Eurdpaszerte az az ember keriill elétérbe, amelynek
vondsai veszélyes szdzadokban annyira jellemezték a magyart is.
Az uj embert a legszorosabb szalak kdtik a kozdsséghez, teljes vald-
javal bEletagolodik a tarsadalomba ¢és a nemzetbe. Az individualis
¢letforma megszlinik, a kollektiv életforma ideje kovetkezik, a nem-
zeti gondolatot a népi gondolat tamasztja ald, tovadbbad a szocidlis
felelosség elvének érvényesiilése, s erdssé teszi, hogy megsemmisiil-
nek az egységbontd tényezOk: osztalygdg, tOkeuralom stb. A cse-
lekvé ember és a cselekvd tarsadalom kotnek szovetséget, hogy a
szervezett tarsadalom minden belsd erejének mozgdsitasdval 4allhas-
son a megnovekedett feladatokkal birk6zdé allam segitségére. A tar-
sadalom ¢és az allam vezetése uj nemzeti elit kezébe keriil, amelyet
a kozos életszemlélet és a kozos kiildetés tudata formal ellenalld
egységgé. A kozosségi munkat pedig a nemzeti hivatastudat iranyitja,
munkdja révén a kozosség a nemzet 4ltal kifejlesztett értékeket
akarja tovabb fejleszteni, az 0 értelmii nacionalizmusnak akar &lta-
lanos és dontd érvényt szerezni.

Foldolgozatlan ma még az erdélyi magyarsag két évtizedes
szellemtorténete, de mégis batran és feleldsséggel allitjuk, hogy ami
nalunk tortént, az 1ényegében nem més és nem kevesebb, mint ami
Europaban tortént. Nem az ¢életformak alakuldsa a lényeges a mult-
ban sem, ma sem; az élet tartalmanak, az ¢életszemléletnek és a
tarsadalomszemléletnek az alakuldsa a lényeges a mi szellemi for-
radalmunkban is ¢és az eurdpai szellemi forradalmakban is.

Minden aggodalommal szemben ma még merjik allitani, hogy
a nagy tobbség nem lett hiitlen ehhez az eszmekorhéz. Legfonnebb
zavarban van, mert latdsa és életelvei egyszeriibb, vildgosabb, ha-
tdrozottabb és etikusabb életformahoz kapcsolodtak s a felszaba-
dulds — legaldbb is idélegesen — ¢életét komplikaltabba tette s ma,
latszolag, seregnyi igazsaggal taldlkozik szemben s tapasztalatok
hijjan tandcstalanul all velik szemben. Utvesztdkbe jutottunk s en-
nek kovetkeztében, még a kitindek lelkén is, urrd lesz a bizonyta-
lansdg vagy éppen a kishitiiség s ez akadadlyozza, hogy a sok elszant
akarat egyetlen akarattd forrjon Ossze s a balsorsban acélozott misz-
szi6s tudattal uj magyar magatartast segitsen uralomra jutni.

VITA SANDOR.
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1940-41 ~ HITEL ~ V. 3-4.

ZUSAMMENFASSUNG

HITEL (Kredit) betitelte der grosse ungarische Politiker des XIX. Jahr-
hunderts, Graf Stephan Széchenyi sein grundlegendes Werk. Das Buch erschien
im Jahre 1830. Es befasst sich nicht nur mit dem Kredit im wirtschaftlichen
Sinne des Portes, sondern es dehnt den Begriff ,Kredit” auf das Moralische
und Geistige aus. ,,An einander glauben und glauben koénnen” - ist die Grund-
lage, die Biirgschaft, das unentbehrbar grundsdtzliche Element fir alle Reform-
absichten, fir alle Erneuerungen bestrebender Gedanken und Taten. Die Schrift-
leiter und Mitarbeiter der Zeitschrift ,HITEL” sind die jungen ungarischen
Intellektuellen Siebenbiirgens, die auf den Grundlagen Széchenyis stehen.

ALEXANDER REMENYIK: Nationalpolitische Gedanken.

Auslese der nationalpolitischen Schriften des vor kurzem verstorbenen gros-
sen siebenbiirgischen Dichters und Denkers, die einen Strahl auf sein hehres Ver-
halten werfen.

BELAKOVRIG: Der Geist Széchenyis.

(Vorgetragen auf der Széchenyi Gedenkfeier der Ferenc Jozsef Univer-
sitdt in Kolozsvar.)

Der Verfasser weist darauf hin, dass den Geist des grossen ungarischen
Reformers, sein Glaube an der Vervollkommung der Menschheit und an der Gott
gefiigten Weltordnung determinierte. Die Ideologie Széchenyis behauptet, dass eine
von Gott gegebene Berufung jeder Nation sei, zur Vervollkommung der Menschheit
Und der menschlichen Kultur beizutragen. Die Nationalitdt ist fir ihm keine
politische, sondern eine moralische und Kulturkategorie. Diesen Begriff verwendet
er immer bei der Bezeichnung des Idealtypes. Sein Ideal ist: das ungarische Volk
veredelt sich zur Nationalitit, der Ungar zum Menschenideal. Sein Masstab ist
— mit romantischem Wortbrauch - die ,Nationale Tugend”, die zu einem objek-
tiven Begriff in seiner Nationalititsidee wird. Dies befdhigt die Nation dass
Sie zur Vervollkommung der Menschheit und damit zur Verwirklichung des
gottlichen Weltplanes beitragen soll. Logisch ist der Weg Széchenyis: aus dem
Glauben wird Humanum und aus dem Humanum der Nationalismus. Der Natio-
nalismus ist aber naturgemidss nationales Wertbewusstsein und nationale Wert-
ordnung.

Zweck seiner Sozialpolitik ist, den Ungar dazu verhelfen, dass er von dem
Brachland seines Lebens in die Sphdren der Tugend sich erheben konne. Er ist
tiberzeugt, dass dem, durch Konzentration, durch Vereinigung, durch Organisierung
am besten gedient werden kann. Seine sozialpolitischen Thesen unterstiitzen diese
Ideen: Soziale Gerechtigkeit, den karitativen Massnahmen gegeniiber soziale Pre-
vention. Er bemerkt den Zusammenhang unter der Anerkennung der menschlichen
Wiirde und der Arbeitsleistung. Er behauptet: ,Die Hauptaufgabe der Politik sei
die Schaffung der grossten und ausgedehntesten Freiheit, ohne Anarchie, und die
Sicherung der strengsten Ordnung, ohne dass daraus eine Tyrannei werde.”

Grunndsatz seiner Reformpolitik ist demgegeniiber: die Anderung soll sich
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ohne innere Erschiitterung vollziehen und nichts ist mehr charakterisierend auf
seinem Geist, als dass er in den flutenden Wogen des Liberalismus, antiliberal
denken konnte. Sein reger und forschender Geist konnte sich mit den -einseitigen
Prinzipien der liberalen Revolution nicht begniigen und darum schuf er eine
grosse Synthese, dessen Elemente, die organische Staatsbetrachtung der Romantik,
Benthams utilitaristische Aufklarung, die nationerziechenden Prinzipien des fran-
zOsischen Rationalismus, und der unerschiitterliche Glaube des englischen Realismus
an dem ewigen Fortschritt der Menscheit waren. Diese Einfliisse vereinigte er in
einem einzigen Gedankensystem, und aus diesem System — bei dem Licht seiner
transzendenten Weltanschauung wund seines politischen Realismus — entfaltete
sich die noch heute zum Masstab verwendbare Széchenyi-konzeption: die unga-
rische Weltanschauung.

LASZLO von OTTLIK: Das St. Stephan Reich im neuem Europa.

(Erschienen am 18. und. 20. August 1940 im Pester Lloyd und spéter
in Sonderabdruck in deutscher Sprache.)

Auf Grund der Europdischen Ordnungsprinzipien und der geopolitischen
Gegebenheiten stellt der Verfasser fest, dass die Berufung, des in ihrer Integritét
wiederhergestellten Deutschen Reiches, das zur Geltung bringen des natiirlichen
Gleichgewichtsprinzips der ,Mitte” der anarchischen Herrschaft der Periferien
gegeniiber sei. Zur Unterstiitzung dieser Bestrebung baute sich gliicklich eine
neue mitteleuropdische ,,Achse” aus, durch die verlingerung der Berlin—-Miinchen
Linie bis nach Rom. Dass Missgeschick des ehemaligen Reiches Karls den
Grossen, droht jetzt nicht: die, beiden Maichte, der ndrdliche und der siidliche
sind beide Trdger derselben politischen Prinzipien und in beiden lebt hell das
Alpha und Omega der politischen Weisheit: das Masshalten bei der natiirlichen
Verteilung des Raumes. Die Achse - wurde so eine Richtung - wund massge-
bendes Zentrum nicht nur Mitteleuropas, sondern des ganzen Kontinents, und
sie ist bestrebt einen Damm gegen die stérenden und den dauernden kontinen-
talen Frieden gefdhrdenden politischen Einflisse der periferialen Néchte aus-
zubauen.

Der zweite Teil des Studiums befasst sich mit den Fragen des Dorvaju-
beckens. Der Verfasser stellt fest, dass bis Deutschland kluger weise seine
Grenzen mit den geographischen und historischen Gesetzen in Einklang bringt,
ist es auch damit im Klarem, dass es seinen ordnenden Eifluss in den nachbar-
schaftlichen Rédumen, so mit dem grosstem Erfolg und mit der kleinsten Kraft-
verwendung zur Geltung bringen kann, wenn es die Konzentrierung dieser Ridme
um ihre eigenen natiirlichen Zentren bestrebt. Die Achse Berlin—Miinchen—Rom
dehnte ihren Einfluss in der Minute automatisch bis zu den Ostkarpathen aus, als
sie sich mit einer bis nach Budapest reichender Nebenachse ergidnzte. Denn die
Gesetze der Geographie, der Geschichte, der Politik und der Wirtschaft, be-
weisen Ubereinstimmend, dass Budapest derjenige Mittelpunkt ist, der die Strahlen
des politischen Einflusses, wirksam bis zu den sdmmtlichen Grenzen des Kar-
pathenraumes vermitteln kann.

JOSEPH VENCZEL: Siebenbiirgen und die ruméinische Agrarreform in
Siebenbiirgen.

Der Verfasser weist darauf hin, dass in Siebenbiirgen, schon auf Grund
der Agrarstatistik vom Jahre 1805 das landwirtschaftlich bestellte Land zu
833 v. H. auf von 100 k. Joch kleineren Hofen verteilt war. Von einem
Agrarfeudalismus ist daher keine Rede, hauptsichlich wenn mann es noch in
Betracht zieht, dass am Anfang des Jahrhunderts eine grossziigige parzellierende
und kleingutkaufende Bewegung sich vollzog, die die Zahl der Kleinbauern
betriachtlich vermehrte. Weiterhin mus man es auch in Betracht ziehen, dass die
Verhiltnissziffer der Verteilung des Landbesitzes zwischen den Nationalitdten
auch den Verhiltnissen entsprach. Nach den Zdhlungen vom Jahre 1916 ist das
landwirschaftlich bestellte Land und die Weide zu 59.6 v. H. in ruménischen
Hénden (ihre nationale Verhiltnissziffer ist 554. v. H.) zu 31.8 v. H. in unga-
rischen Héidnden (die nationale Verhiltnissziffer ist 33.6 v. H.), und in 85 v. H.
in deutschen Héianden (ihre nationale Verhéltnissnummer ist 8.7 v. H.). Der
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Verfasser stellt auf Grund dieser Zahlen fest, dass bis Zu dem ersten Weltkrieg,
die agrarpolitischen Anderungen in Siebenbiirgen, ein gesundes Verhiltniss zwi-
schen den verschiedenen Kategorien und ein normales Gleichgewicht in der
nationalen Verteilung des Landbesitzes mit sich brachten. Die Agrarreform in
Siebenbiirgen vollstreckte also die Geschichte selbst, und hochstens aus unga-
rischem Standpunkt wéaren Korrektionen angebracht gewesen. Das sich rasch
vermehrende Széklertum warf kolonisatorische Uberfliisse aus, der sich in den
Nachbarldndern und in der amerikanischen Auswanderung verstreute. Anderseits
war des Ungarntum am meisten proletarisiert. Bis die Verhéltnissziffer der
proletarisierten Deutschen 28.1, der Ruménen 359 ist, betrdgt diese Ziffer bei
den Ungarn 46.6 v. H. und diese Masse, ebenso wie bei den Ruméidnen gehort
zum Agrarproletariat.

Die ruménische Agrarreform trug aber mit diesen wirtschaftlichen und
sozialen Tatsachen, keine Rechenschaft. Sie verleugneten sogar ihre Gundprin-
zipien (Antifeudalismus, soziale Hilfe) und erlaubten sogar antisoziale Verfahren,
wenn ihre Feindseeligkeit den Ungarn und den Deutschen gegeniiben es er-
wiinschte. Der Verfasser weist darauf hin, dass von 587 enteigneten Gutsbe-
sitzern in Nordsiebenbiirgen 379 iiber weniger wie 50 k. Joch Land verfiigten,
weitere 22 besassen ein Gut zwischen 50 und 100 k. Joch, 116 Zwischen 100
ind 500 k. Joch und nur 70 waren von den Enteigneten Mittel- oder Gross-
grundbesitzer, die iber mehr wie 500 k. Joch verfiigten. Von den enteigneten
Kleingutbesitzern unter 50 k. Joch, waren 60.1 v. H. Deutsche, 358 v. H.
Ungarn, 2.9 v. H. Juden und 1.1 v. H. Ruménien. Die Verhiltnissziffer der
durch die Agrarreform betroffenen Gutsbesitserzn ist in Nordsiebenbiirgen bei
den Nationalitditen die folgende: 54.6 Ungarn, 39.1 Deutsche, 4.9 Juden und
1.2 Ruménen. Die Verhiltnissziffern der Verteilung des enteigneten Bodens be-
weist weiterhin, dass das Ungarntum nicht nur bei der Enteignung sondern auch
bei der Zuteilung geschiadigt wurde. Die Agrarreform durchfithrende Ruménen
filhrte nicht die Logik der Tatsachen, sondern die des Hasses. Infolge dessen
ist es natirlich, dass die ungarische Regierung die Reform dieser ,,Agrarreform”
bestrebt, dass sie dadurch 1.) eben durch diese Agrarreform verwiistete Agrar-
produktion regenerieren, 2.) das soziale Gleichgewicht des weiter proletarisier-
ten siebenbiirgischen Ungarntum wieder herstellen, und 3.) die angegriffenen
wirtschaftlichen Basen der siebenbiirgischen ungarischen Kultur wieder bekraf-
tigen soll.

LUDWIG INCZE von PARAJD: Lehren einer Ubersiedlung.

Nach der Beendigung des siegreichen Feldzuges gegen Jugoslawien sie-
delte die ungarische Regierung 15,000 aus der Bukowina heimgekehrte Ungarn
an Stelle der geflichteten Dobrowoljazen in der Bacska an. Der Verfasser gibt
seine Erfahrungen in der neuen Siedlung bekannt und weist auf die sozialen Lehren
der Ubersiedlung hin.

PETER MOLTER: Dorfsettlement in Balvinyosvaralja.

Der Verband der Ungarischen Studenten in Kolozsvar (Kolozsvari Magyar
Diakok Szovetsége) veransteltete soziale Vorsehungen im Juli 1941 in der Gemeinde
Balvanyosvaralja im Komitat Szolnok-Doboka. Der Verfasser, der Mittglied der
soziographischen Vorschungsgruppe war, befasst sich mit den angewendetet Methoden
und den erreichten wissentschaftlichen Ergebnissen und gibt einen Teil der sozio-
graphischen Sammlung bekannt.

DESIDER ALBRECHT: Das Ungarntum in der Verinderung.

Im ersten Studium der neuen Spalte des Hitel ,,Ungarischer Kompass”
(Magyar iranytli) bespricht der Verfasser diejenigen Verdnderungen die im euro-
pédischen und damit im Zusammenhang, im ungarischen Leben zu beobachten sind.
Er stellt fest, dass im neuem Europa nicht nur von der Neurverteilung der Macht-
verhéltnisse, des Raumes und der Giiter die Rede ist, sondern von einer struk-
turellen Neugestaltung der europdischen Kultur und Zivilisation. Auf der Linie
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der Machtverteilung wird es allmédhlich klar, dass Europa immer mehr auf ihre
eigene Kraft angewiesen wird, in folge dessen die Kolonialmdchte von ihrer
Bedeutung verlieren und die kontinentalen Faktoren ihre Bedeutung zuriickge-
winnen. Aber so wie die dussere-, ebenso gross ist die innere Verdnderung.
Es kommt das Zeitalter der grossen Synthese und der europdische Mensch
sucht durch Leid, Blut, Trdnen und Opfer die bessere und vollkommenere
Weltordnung. In der grossen Verdnderung ist die Rolle des Ungarntums neu, aber
immerhin alt in dem Sinne, dass es sein eigenes und ureigenstes Leben immer
in Europa und europdisch leben konnte. Seine Aufgabe ist diejene Rolle zu
erkennen, die ihm die jetzt zur Geltung kommeneden Ordnungsprinzipien und
geopolitische Tatsachen erteilen und sogleich diejenige ungarische Lebensform
zu schaffen, die ihm fir die Erfiillung dieser Rolle befehigen.

Im Nachfolgenden untersucht der Verfasser die wichtigsten Fragen der
seelischen und geistigen Reformen und mit dem im Zusammenhang die spezielle
Lage Siebenbiirgens. Er stellt fesst, dass auf das Ungarntum die Aufgabe eines
neuen Staatsaufbaues harrt, das fiir Jahrhunderete das Geschick entscheidet. Wie
dies gelingt, hdngt von den Fahigkeiten der Nation ab, ob sie fiir diese Aufgaben
sich rechtzeitig riisten und sie mit ganzer Seele erfiillen kann, dass der neue
ungarische Staat ein Hort der Sicherheit und Ordnung und damit ein Heim der
menschlichen Bildung und der hochsten menschlichen Werte werden konne. Die
Berufung des Ungarntums ist nicht sich an den europdischen Verdnderungen
anzupassen, sondern es muss mit Waffen und Geist im gleichem Mase an der
Bildung des neuen Europas aktiv Teil nehmen. Der Fasizmus stellt den Staat,
der Nationalsozialismus das Volk in den Vordergrund; fir das Ungarntum sind
beide Wege ungeeignet, denn seine Kraft liegt in der Nation. Von den drei
Schicksalentscheidenden Elementen - Staat, Volk, Nation - ist das Ungarntum
Zur Erfullung des Letzteren berufen, und so musfe es sein System auf die Nation
aufbauen. Mit dem gliedert es sich ebenso organisch in die grosse europdische
Verdnderung ein, wie sich Budapest als geopolitischer Mittelpunkt des Karpathen-
beckens sich an die Achse Berlin-Rom angliedert und behilflich ist, das er-
wiinschte europdische Gleichgewicht herzustellen.

AARON TAMASI: Siebenbiirgiseher Bericht iiber die Kimpfe des unga-
rischen Geistes.

Nach der Feststellung der noch heute wirkenden Antithesen der geistigen
und politischen Vergangenheit des Ungarntums, stellt der Verfasser, — der her-
vorragende siebenbiirgische Schriftsteller — drei Forderungen an die Nation.
Die erste ist der heroische Geist und das heroische Verhalten. Die zweite die
Herrschaft der ungarischen Rasse. Die dritte die Erneuerung des Nationalbe-
griffes und der Nation. Ausgangspunkt eines jeden nationalen Planes kann nur
das sein, dass das Volk durch eine soziale, moralische und geistige Reparation
zum Riickgrand der Nation wird; die Mittelklasse anstatt der Beschiitzung ihrer
eigenen Interessen sich fir die Geschicksgemeinschaft mit dem Volk bereit er-
kldart; wenn die fithrende Schicht durch die natiirliche Auslese der Rasse und
des Geistes zur Macht gelangt.

ALEXANDER VITA: Metamorphosis Transylvaniae.

Der Verfasser bespricht diejenigen grundsétzlichen Verdnderungen, die in
zwei jahrzdhntigen minoritirem Leben des siebenbiirgischen Ungarntums sich voll-
zogen haben. Er stellt fest, dass diese Verdnderungen nicht von der minoritdren
Lebensform abhdngende Erscheinungen waren, denn die spirituelle Revolution
die diese Verdnderungen schuf, trug in Siebenbiirgen dasselbe Geprage, wie die
nach dem ersten Weltkrieg in ganz Europa zu vermerkbare geistige Revolutionen.
In Siebenbiirgen, gleich wie anderswo wird das neue ideologische System als
eine Reaktion des materiellen Positivismus und Individualismus geboren. Die
Umstdinde der Geburt bestimmen, dass es grundsétzlich kein politisches, sondern
ein ethisches Verhalten bedeutet. Es bringt keine Programpunkte und politische
Ordnungsprinzipien, sondern die Erneuerung des Lebensinhalts, des Menschen
selbst. Es ist bestrebt an Stelle des alten Menschentyps allenthalben den neuen
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Menschen zu stellen, der von seinem Berufungsbewusstsein getrieben sich gerne
im offenen Kampfe stellt, den neuen Typ des die Pflichten unter allen Um-
stainden erfiillenden spirituellen Menschen. In ganz Europa tritt derjenige Mensch
in den Vordergrund, dessen Charakterziige in den Jahrhunderten der nationalen
Gefahr den Ungarn so sehr bekennzeichneten.

Die starke Anhédnglichkeit an die sozialen Errungenschaften, die in den
minoritdren Zeiten aufgebaut werden konnten, weiterhin die Beschiitzung des
Ideensystems, das sich auf den kollektiven Gedanken und auf der Auswahl der
Elite sich stiitz, ergibt sich nicht aus einem unniitzen Konservativismus, sondern
von der Erkennung, ausgehend dass diese Errungenschaften und Prinzipien zeit-
gemidss sind. Was in Siebenbiirgen in diesen zweiundzwanzig Jahren auf dem
Gebiet an Verdnderungen im Geist, in gesellschaftlicher Struktur und in dem
kollektiven Bewusstsein geschah, ist grundsétzlich nichts anderes, wie das in
derselben Zeit in ganz Europa geschehen ist.
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