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A MAGYARSAG UTJA

elindult 6nmagédhoz. A multé lett az a szemlélet, amely
az allam tagjanak tekintett mindenkit, aki az orszagba
jott és befogadott mindenkit, aki jonni 6hajtott, ellen-
ben az orszagbol szdzezrével engedte elszakadni a ma-
gyarsag fiait s a tdvozot, aki atlépte az orszag hata-
rat, végleg elvesztette szemei eldl. Ugyanaz a szem-
1élet volt ez, amely csak allampolgarokat latva az al-
lamban, sokszor maga juttatta a magyarsagot hatra-
nyos helyzetbe az. allam ellen tor6 nemzetiségekkel
szemben: mikdzben magyarnak és nem magyarnak
ugyanazt a lehetdséget biztositotta, az utébbiak tdbbre
tettek szert, mert megszervezkedtek és szervezeteik,
valamint az ezek mdogott allé idegen allamok segitsé-
gével kiilon anyagi és szellemi forrdsokhoz is jutot-
tak. Ma a magyarsag is érzi, hogy Osszefiizi az elren-
deltetés: a bukovinai magyarokat egy korabbi nem-
zedék feleslegként részvétleniil elbocsatotta, a mai
pedig szeretettel hazahozta. Nem a puszta embersza-
mot, nem a munkaerdt, hanem a: magyart.

Vajjon milyen sorsot mér ki a jovendd szamunkra?
Eljon-e még valamilyen mindent 4thaté nagy egyiitt-
érzés gondolata vagy a lelki szakadékok mélyiilnek to-
vabb? Lohad-e vagy magasabbra csap a népeket egy-
mas ellen fité érzés langja? Sziiletik-e Gj formdaja a
megujulast keresé tdrsadalmi rendnek? A hatalmi,
lelki ¢és tarsadalmi kiizdelmek nyoman alakulé uj vi-
lagban, a szemkdpréaztaté technikai haladds, a szel-
lem megallithatatlannak latsz6 felfelé¢ torése, az al-
lamnak minden életviszonyba benyuld parancsai, a to-
megek halmozodasa és a tomegszervezés uj lehetdsé-
gei kozott mi lesz magéanak a népiségnek a sorsa?
Old6 vagy koté erdk lépnek-e jovenddjébe? Mi lesz a
tarstalan magyar népiség sorsa?...

A kérdésekre nincs felelet. Azonban valamely nép
annal bizonyosabban tartja meg magat, barmilyen
jovendd szamadara, minél tudatosabban viseli és ¢éli a
maga népiségét. Nem mds népek lendiil6 vagy ha-
nyatld sorsa a mienk, hanem valéban csak a ma-
gunké. Tiszta magyarsagtudatra van sziikkség, amelyet
a magyarsagnak az ¢élet egész szemléletét athato ¢él-
ménye taplal. Tiszta magyarsagtudat, amely éppen
a tények tiszta tudatdban keresi a magyarsag és a
Karpatok Ovezetében €16 népelemek uj megértésének
lehetdségeit és segiti eld a kozds mult torténeti erdi-
nek érvényesiilését. Tiszta magyarsagtudat, melynek
szamara a legfobb kotelesség: megtartani a magyar-
sagot, mely sokszor volt dnmagat pazarld, és megtar-
tani, kifejleszteni, kimtvelni benne azt, ami magyar.

(Szabo  Istvan: A magyarsag életrajza. 1942.)
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1942. MAJUS NEMZETPOLITIKAL SZEMLE VII. EVF. 2 SZAM

KOROSI CSOMA SANDOR

A Kolozsvari  m.  kir.  Ferenc Jozsef-
Tudomanyegyetem 1942.  aprilis 18-i  Ko-
rosi Csoma Sandor-emlékiinnepélyén  el-
hangzott eléadas. *

AZ EMBERISEG nemcsak ugy gazdagszik, hogy merészen s
orokké elégedetleniil 0j eszmék folfedezésére, uj rendszerek kiter-
velésére tor, hanem 1ugy is, hogy iddnként megall, visszatekint
s megérteni igyekszik a maga tavoli s mdar-mar feledésbe merilt
gondolatait. Mert az uj nem foltétleniil jobb a réginél s az idében-
térben t6liink messze esdé elképzelésekben is annak az o6rok tliznek
szikrai csillognak, amelyet az ember a vildg minden tdjan fel-fel-
gyujtott vagy a hamubdl ujraélesztett, hogy vildgossagot és vigaszt
teremtsen maganak fajdalmas élete és szenvedései utjan.

De talan helyes volt az o6hajtas, hogy olasz szdéljon Kordsi
Csoma Sandorrél a nagy tudos sziil6foldjén, mert Magyarorszag és
Italia vetették meg a Tibet-kutatds alapjait, minthacsak az eszmék
vilagaban muko6do, kifiirkészhetetlen erdk titokzatos rokonszenvet
ébresztettek volna népeink s a »vilag tetejének« misztikus mély-
ségei kozott.

Gondoljuk csak el, Odorico da Pordenone volt az elsd, aki —
anélkiil, hogy eljutott volna Lhasaba — hirt adott e tdjékrol azon
mende-mondak alapjan, melyeket kozép-azsiai Gtjarol visszatérdben
hallott és 0todfél szazaddal késobb, amikor Roéoma hittéritdo tevé-
kenysége Azsiara is kezdett kiterjedni, a pistoiai szarmazasu
Ippolito Desideri jezsuita (aki a serai nagy hittudomanyi egyete-
men ¢lt, majd pedig Takpok’ier maganyaba vonult vissza) elemezte
el6szor skolasztikus elmeéllel és finomsaggal a lamaizmus kuszalt,
kodos dogmatikdjat abban a Tibeti jelentésében, mely mélysége ¢s
gazdagsdga folytdn diadalmaskodott a szdzadokon s az egyre toké-
letesedd kutatdson.

A lhasai téritd6 munkédban a jezsuitdkat folvalté kapucinus
misszionariusok kezébe keriilt utobb az az anyag, melyet Giorgi az
Alphabetum Tibetanumban dolgozott fel s amelyet Moorcroft Koérdsi

* Tucci Giuseppet, a kivaldo olasz Tibet-kutatéot ez alkalommal avatta
diszdoktorra a m. kir. Ferenc Joézsef-Tudomanyegyetem tanacsa. Az eldadas
szovegét dr. Varady Imre egyetemi ny. r. tanar forditotta magyarra; teljes
egészében az egyetem Acta-inak legkdzelebbi fiizetében jelenik meg.
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66 Tucci Giuseppe

Csoméanak ajandékozott, mikor a ladaki karavanuton taldlkozott
vele, megpecsételve ezzel a nagy magyar filolégus tudomdnyos
sorsat.

Ko6rési Csoma megszakitas nélkiil folytatja az olaszok munka-
jat, azt kiegésziti és a tibeti studiumokat szildrd filolégiai alapokra
helyezi.

A NAGYENYEDI KOLLEGIUMBAN, majd pedig a gottingai
egyetemen toltott esztenddk nem multak el haszontalanul. Itt lett
természetévé a szabatossagra torekvés, az elképzelt és a valdsdgos
kozti szigort kiillombségtétel és az idegenkedés minden délibabos
szérokonitastdl és gyokfejtéstdl, melyben a 18. szdzadvégi erudicid
annyira termékeny volt. A jo vezetés alatt végzett klasszikus tanul-
manyok fegyelme kristdlytiszta eszmélkedésre nevelte, a gondolatok
és torténések architekturajanak vildgos vonalu, szépitgetések nél-
kiili rekonstrudldasara, a lényeges eszméknek a maguk elementdris
mezitelenségében valo folfedezésére. Valosaggal személytelenné
tudott valni, minden igyekezetét arra forditva, hogy szellemének
tiszta tiikrében a vizsgalt dolgok kisérteties latomasa torzitds nél-
kiill verédjék vissza. Ez Kordsi Csoma munkdssaganak leglényege-
sebb jellemvonésa, ebben gyodkerezik id6tallo ereje, innen van, hogy
olyan egészként all eldttiink, amelyben minden rész sziikséges ¢és
biztos, semmi sem esetleges vagy Onkényes. Az utana végzett kuta-
tdsok kiegészithették, gazdagithattak tuddsunkat, de az & eredmé-
nyeit joforman sohasem helyesbbitették vagy maésitottdk meg.

Szétara majdnem teljes egészében 4atment a késdbbiekbe;
egyesek puszta lemasolasara szoritkoztak, mint ahogy Schmidt tett
altalaban, mdasok, mint Candra Das, a maga egészében beleillesz-
tették sajat munkdjukba. S ez volt a sorsa nyelvtananak is, melyet
Schmidt németre, Foucaux franciara iiltetett at s melyet most jra
kiadtak, mert egy szazadév multan is el kellett ismerni, hogy sen-
kinek sem sikeriilt az6ta sem tdbbet, sem jobbat nyujtania.

A tibeti kéziratgyijtemények sovany kataléogusai, melyeket
Beck s a Sendai- és Otani-egyetemek adtak ki, Ossze sem hasonlit-
hatok az 6 ka’gyur-elemzésével; amazok iires cim- és névjegyzékek
az Ovéhez képest, mely a Narthang-kiadds szaz kotetében foglalt
munkdk magyardzatos attekintését adja, az Oridsi anyag laprol-
lapra valé gondos attanulmanyozasa alapjan késziilt s vazlatiul
szolgal a buddhizmus irodalomtorténetének, amelynek megirasara
mindmaig nem tortént kisérlet.

Otthonos volt olyan munkdkban, amelyeket az utdna kovetkezd
tibeti filolégia nem ismert, mert vagy feledésbe mentek vagy pedig
targyi és nyelvi nehézségek miatt hozzaférhetetlenekké valtak, neki
azonban lehetévé tették rovid, fliiggelékes jegyzetek forméjdban a
tibeti torténelem idOrendjének Osszedllitasdt, vagy a Vaidurya
Dkarpo kusza rengetegébdl kibongészett hindu és tibeti ciklusok
egyezéseinek folismerését s a Mahabharata és a Bhagavadgita ver-
seinek azonositasat.

Koérési Csoma Séandor, a tudomdany aszkéta vandora, gybz a
gyalogosan bejart tdvolsagok kényszerli faradalmain, diadalmas-
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kodik a kiméletlen szegénységen, mely sokszor a végsé nyomorhoz
all kozel, bojttel, nélkiilozéssel, a tibeti kolostorok hidegével gydtri
a testét s dlmaihoz val6 rendiiletlen hiiségében azt izz6 szellemének
alazatos szolgajava teszi. Aldozatai folérnek a misszionariusokéval,
akik apostoli buzgalmuktél inditva nem egyszer atlépték a Hima-
layats rajongo hitiikkel Grréd lettek a hegyldnc ellenséges megkdze-
lithetetlenségén, mellyel Tibet az emberi kivancsisdg ellen védekezik.
Egyediill képzeletének s reményének tdrsasagaban atvergddott a
Zanskar, a Spiti és a Bashahar 4llam 0Osvényein, melyeket a barat-
sdgtalan természet mintha csak az emberi vakmerdség kihivéasara
alkotott volna, majd pedig Onkéntes rabsdgot vallalva, tibeti reme-
ték modjara eltemetkezett Zangla és Kanam kis kolostoraiba, hogy
utat vdgjon magdnak a lamaizmus szdvevényes labirintusaiba.

Legyen szabad e nagy férfiu emlékének szentelt napon felidéz-
nem meghatottsdgomat, mely elfogott, amikor 1931-ben éppen Zans-
karrdl jovet Sutlej volgyében a tibeti hatdr felé tartva 4jtatos
lélekkel elzarandokoltam a kanami kis templomocskdhoz, melyet
ma is Ka’gyur Lhak’an-nak hivnak, ahol Csoma Sandor tibeti moédra
¢lt 1827 augusztusatol 1830 oktoberéig.

Ebben a meredek, morzsoldodd sziklacstucsrol szik és koves
volgyre tekintd remetelakban, a Ri Purgyul sivar és jarhatatlan
ormai szomszédsagaban, ahol a rikta sovadny ndvényzet aszott szinei
mar a Nagy Tibet kozelségét jelzik, pihent meg Korosi Csoma
a terben tett vandorldsa wutdn, hogy egy még izgatébb utazdsba
kezdjen az idében s a buddhista irodalomban szinte a megszallottak
odaadasaval elmélyedve az ismeretlenségbdl egy ezeréves vallas
megragadd vilagat hantsa ki.

Az eszmény megvaldsitasara tord, hajlithatatlan akarat dia-
dala volt ez, az eszmény pedig egybeesett élete céljaval és értel-
mével. S valdban, alig hogy befejezte szdtdrat és nyelvtanat s ki-
nyomatta a nagy szent enciklopédia analizisét, a munka ¢és a szen-
vedések embertelen sulya alatt Osszeroppanva, idé el6tt lehunyta
szemét Dardzsilingben, a lhasai Gt mentén.

KOROSI CSOMA akkor érkezik Indidba, amikor a kalkuttai
Azsiai Tarsasig mar megkezdte mikodését s a tudosok kicsiny, de
érdemes csoportja az elsé elfogadhatd forditdsokban megismertette
India szellemi kincseit. A Nyugat amuld szemei eldétt egy ezeréves
bolcsesség tarult fol, mely megaldzta sajat hitsdgdban s maganyos
latnoki elmék fényének wvaratlan felvillandsdval hasitott bele az
emberi tudatlansdg ¢éjszakédjaba. Goethe, a Humboldt testvérek,
a Schlegelek ¢és Schoppenhauer zsenije hddolattal hajolt meg az
Upanishad és a Bhagavadgita el6tt; a puranak elsé forditasai révén
a Nyugat elétt ismeretessé valt hindi mitoszok a képzelet szamara
soha nem sejtett tavlatokat nyitottak meg; de a képtelenségek,
kusza almok, vad deliriumok egymdés hegyén-hatin tobzo6do, egy-
massal Osszefoly6 ziirzavardban semmiféle fantdzia nem volt képes
értelmet taldlni s megfélemlitve vonult vissza s mondott le az alle-
gorikus jelentés keresésér6l, melynek pedig kétségteleniil ott kellett
rejtéznie a latszdlagos furcsasdgok mogott.
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68 Tucci Giuseppe

Eurépa még semmit sem tudott a buddhizmusroél, mert Desideri
kényve, mely a lamaista teoldogia alapveté milivét Tsonk’a pa Lam
rin c’en mo-jat kivonatolta, kiadatlanul hevert a jezsuitdk konyv-
taraban és sem Kinabol, sem Birmaniabdl, sem Siambol nem érkez-
tek pontos értesiilések a buddhizmus felél, vagy éppen olyanok
jutottak el hozzank, melyek a Keletnek ezt a legnemesebb ¢és leg-
mélyebb valldsat a legszegényebbnek és legelhanyatlottabbnak tiin-
tették fol. A kinai misszionariusok Ricci példajat kovetve vonakod-
tak a boncok ruhdjat folvenni s inkdbb a konfucidnus irdstuddok
modjara oOltoztek: az 1Ujjasziiletés torvénye, melyet 6k tévesen a
lélekvandorlas tanaval azonositottak és onkényesen pitagorasi elmé-
letekkel hoztak Osszefiiggésbe, utjaban allott annak, hogy a budd-
hizmus irdnt rokonszenv ébredjen a keresztények részérdl.

Koriilbeliil abban az idoben, amikor Koérosi Csoma a Zanskar
¢és Kanam remeteségébe vonult vissza, érkezett meg Birmaniabol
Sangermanonak a pali kutfék elég behaté tanulmanya alapjan ké-
sziilt ismertetése a buddhizmusrol. E munkanak hibaja volt azon-
ban, hogy - miként elddjének, Mantegazzanak, kisérletei is —
nem hatolt ennek az Azsia nagy részében a bolcsesség annyi fényé-
vel elterjedt valldsnak a mélyére, tanitdsainak egyetemes jelentésébe,
hanem csak a feliilleten maradt és kiils6séges értelmezésekkel elé-
gedett meg.

Indidban a buddhizmus méar joideje lealkonyult s csak ezekben
az években tortént, hogy Hodgson, szinte valami o6ntudatlan meg-
egyezés alapjan, a nepali gyiijtemények kutatdsdba fogva nyilvdnos-
sagra kezdte hozni a buddhizmus bodlcseletének kincseit és irodal-
manak gazdagsagat.

E fogyatékos ismeretek, elfogult értelmezések és hagyomanyos
meg nem értés kozepette szoborként magasodik fol Koérosi Csoma
maganyos alakja, akiben nemcsak a ftibeti studiumok megalapitdjat,
hanem a  buddhizmus  tudomanyos  felkutatisanak  kezdeményezojét
is tiszteljiik.

A buddhizmus bizonyara a legélettelibb s legfinomabb valldsok
egyike, amit ember valaha kigondolt sajat haldlos szomorusaganak
és kétségbeesett reménységének vigaszara; egy ilyen vallds spiri-
tualis jelentését nem lehet egyszerlien a konyvekbdl kiolvasni.
Mélységei nem férnek bele a betdi holt jelképébe, legfontosabb tit-
kainak részeseivé csak a lélek teljes odaadéasa altal, s nem az érte-
lem dedukcidéi révén valhatunk. A buddhizmus megértésének egyet-
len utja van, az, amelyet KOrosi Csoma nyitott meg eldttiink.

Példajaval arra tanitott, hogy ott kell élni a kolostorokban,
hallgatni a nagy mestereket s szemt6l-szembe latni, hogyan valo-
sulnak meg benniik és a tomegekben a buddhizmus 6rok elvei.

Amikor Zangla ¢és Kanam maganyat elhagyta, Ko6rosi Csoma
sokkal tobbet tudott, mint a tibeti nyelvet; csodédlatos munkabira-
saval rovid néhdny év alatt megtette a legnagyobb lamaista egye-
temek doktorai szdmdéra eldirt teolégiai tanulméanyok utjat. A bka
agyur és a bstan agyur gylijteményeiben dobbent éamulattal olyan
gondolatkincsre lelt, melyet a torténelem viszontagsdgai eredeti
szovegében nagyrészt elpusztitottak.
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Az 6 kutatdsainak eredményeként Tibet egy csapassal a hindu
kultara provincidjava lett: a buddhizmus szellemi O6rdksége vezette
at Tibetet nomad barbarsdganak ¢éjszakajabol a kultara vilagos-
sdgéba; Osi egyszerliségét magaval ragadta és legydzte az érett
gondolat vardzsa, melyet aztdn a tiszta lelkek ortodoxidjaval dlelt
magdhoz ¢és szent hagyatékként védelmezett, minden d4ron arra
torekedve, hogy érintetleniil, valtoztatasok és hozzdadédsok nélkiil
orokitse tovabb.

A megkodzelithetetlen szigetekként hegycsucsokra tapasztott
remetelakok, melyek alatt hasztalan hulldmzik és zug a szenvedé-
lyek s az emberi banat arja, s a nagy kolostorok, ahol a szerzetesek
tétlen tomegei rejtegetik szigort mesterek csdndes mivét, voltak
a hindu hagyomany szellemi 6rokdsei. Tibetben, a mester és tanit-
vany megszakitas nélkiili valtakozdsa folytdn, mely a hit csodas
erejétdl taplalva elbirta az idé mulasat s a torténelem rdzkodtata-
sait, ma is folytatédik a szent szovegek exegezise, ma is fonnall a
betii ¢és a szellem kozti kozvetlen kapcsolat s jegyzetekben, kom-
mentarokban, glosszdkban megnyilatkozik a legrégibb irdsok rej-
tett értelme. Ko6rdsi Csoma mindezt helyesen ldtta s mi manapsag
sietd léptekkel a buddhista tanulmanyoknak egy olyan j mozzanata
fel¢ haladunk, amelyet tibeti irdnynak nevezhetnénk, mert e ho-
lepte orszdg mestereinek megfontolt bodlcsesége vezet benniinket
Sakyamuni valldsanak ezredéves fejlédésében valdé bensd meg-
értéséhez.

Gondoljuk csak el, mi mindent foglalnak magukban a tibeti
enciklopédidk: a hindi gondolkodas legnagyszeriibb logikai ¢épit-
ményeit Nagarjunatdél Dinnagoig, Vasubandhutéol Dharmakirtiig;
a fogalmak legszovevényesebb szerkezeteit, melyekben a tevékeny
gondolat kiélesedik, megdicséiil s megsokszorozodik, biiszkeséggel
telve el dnmaga irant forrdsvizhez hasonld atlatszosaga miatt, mert
nem borul rd drnyéka s homdlya az ellentmondésoknak, melyek oly
tragikussé teszik az életben s oly ellenségessé a természetben folyod
kiizdelmeket; taldalunk benniik tovabba természetes sziikségbdl,
szenvteleniil sz6tt dialektikus 4abrdndokat s mindezen kiviil sokszo-
rosan megvitatott, atdolgozott, jelentésiik leggyodkeréig s legtavo-
labbi kapcsolataikig kovetett Osszefoglaldsokat, egy mérhetetlen
irodalmat, amelynek mélysége szdzados magabaszallasok eredménye
s amelynek vildgossdgaban a kolostori élet zokkendk és razkodasok
nélkilli nyugalma tikrozédik. S a tibeti exegetdk segitsége hijjan
hasztalan kisértendk meg a tantrikus liturgia misztikus értelmének
megértését s a hindu gnosisét, amely India szent folyodinak partjain
ugyanolyan valldsos rajongassal torekedett a vilag dolgai f6lé kere-
kedni, mint a fo6ldkdzitengeri és koOzép-azsiai hellén gnosis, még
pedig olyan egyidejliséggel, mely részben titokzatos Osszefiiggésekre
figyelmeztet.

A lamaizmus ennek a gnosisnak szétlaposoddsa, ritusainak
formalisztikus elgépiesedése, mely elhomadlyositotta és megmerevi-
tette az antik liturgidk beszédes értelmét; lasst atmenet kivalasz-
tott szellemeknek a misztikus ujjasziiletésen vald szemlélddéseibdl
a nagy szerzetesi gylilekezetek mindennapi istentiszteletének tompa
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kozonyéhez. Am ha e gnosis szelleme elborult, kimeriilt, sét olykor
elveszett is, szimbolizmusa tovabb él a lamaista kultuszban s annak
belsé szellemi és liturgiai vazat képezi; aki ezt nem ismeri, végze-
tesen félreérti és meghamisitja a tibeti buddhizmust.

A metafizikdnak ¢és esoterismusnak ez az a végtelen vilaga,
melyet Korosi Csoma, rataldlva a tibeti szellem hindu gyodkereire,
folfedett az emberi értelem kivdncsisdga eldtt, mely sohasem
farad el Ujra meg ujra foltenni az Ordokké valasz nélkiill maradé
kérdéseket a dolgok végzetszerliségérol.

EZ A FERFI MAGANYOS VANDORKENT bejarja fél Eurépat
s fél Azsiat, titokéhes, egyszerii lelkének sziizi kivancsisdgaval olyan
emberek kozé jut, akikrél olvasmdanyaibol csak annyit tudott,
amennyi elég volt arra, hogy tujat ldsson benniik s hitének tiszta
csodalkozasaval gy6z a helyek és emberek ellenallasan. Folfedezd is
volt tehat, akinek itinerariuma ¢és uti jegyzetei ma nagy értéket
jelentenének szamunkra. Am a felfedezé6 sokszor kénytelen elsé
személyben beszélni, hiszen & az utazéds fészerepldje, az & éber és
amuld kivancsisaga ad fényt és szint a dolgok k6zombos csendjének,
az 6 lelkének 4lmodoz6 érzékenysége eleveniti meg azokat. S Kdrosi
Csoma ¢éppen ezért elfojtotta magdban a felfedez6t és hallgat van-
dorlasair6l, melyek a XIX. szadzad elején megismétlik Marco Polo
vakmerdségeit. Nem is tudndnk semmit Gtja iranyardol ¢és alloma-
sairdl, ha nem lett volna kénytelen beszélni rola — bar csak roviden
s szinte kicsinyld hangon — Kennedynek irt levelében, mintha lel-
kesedése elnémitand s nem engedné elarulnia értékes tapasztalatait.

A tudoméanynak ez az aszkétdja ¢énjét halalraitélte, mintha
csupdn a torténelem 4ltal rabizott misszid gondviselésszerii eszko-
zének tekintené magat, s nem sajat személyét becsiilné, hanem a
munkat, melyet esendé lénye folaldozdsaval el kell végeznie.

Koérési Csoma tudataban volt aldozata nemességének és sziin-
telen kész arra, hogy elharitson magédtél minden jutalmat. Nem
fogadja el segélyének felemelése cimén az Asiatic Society altal fel-
ajanlott 6tven rupidt, sem Dobrentei nagylelkliségét s amikor pénzt
kiildenek neki hazdjabdl, semmit sem tart meg magédnak, hanem
O0sztondijat alapit beldle.

Sok nagy ember haldla a legvaratlanabb ellentmondédsban all
¢letével; egyesek tudtak élni, de nem tudtak meghalni s a haldl
olyan késziiletleniil taldlta Oket, hogy érintése elhomadlyositotta
nagysaguk fényét.

De Ko6rosi Csoma Séandor irant kegyes volt a halal; tiszta 1élek-
kel, orvossdgok segitségét visszautasitva mult ki a lhasai uton,
Dardzsilingben. A tudomany magéanyos uttdréje koltéként élt almai
haborithatatlan vildgdban s hdsként gydzott a torvényeken, ame-
lyek ingatag és allhatatlan féldi valonkon uralkodnak.

TUCCI  GIUSEPPE
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A POLITIKA ALKOTORESZEI természeti, térténeti és szellemi
kategoridk, de ezek értéke és ennélfogva értékelése allanddan val-
tozik. A politika mindég igyekszik tobbé-kevésbbé hatdrozott fogal-
makra tdmaszkodni, 4m ezek alkalmazasa ¢és felhaszndlasa bizonyos
fokig végiil is a megérzés, a kombinéacio, taldn leghelyesebben azt
mondhatnok: a joslat, a jovObelatas dolga. Az igazi politikus, aki
alatt ehelyiitt is allamférfiut 6hajtunk érteni, a maban ¢él, 1ényegé-
ben mégis minden cselekedete a holnapért torténik. fgy jutunk el
ahhoz a megallapitashoz, hogy valdoban helyes politikat csak kar-
izmaval megéldott egyén vagy nemzet tud folytatni. Ha a magunk
magyar sorsara gondolunk, amelyet egy évezrede itt éliink a Kar-
patok medencéjében, ugy minden érzelmi jelenségtél elvonatkoz-
tatva, megallapithatjuk azt, hogy elhivatott nemzet vagyunk, amely
dontd pillanatban hivatastudattal megéldott férfiakat volt képes a
maga ¢élére allitani, vagy ha ezek hianya kovetkeztében a nemzet
elbukott, gy a bukds sotét idészakait langlelkii férfiak vildgitottak
be, akik ismét a boldogulas felé vezették a nemzetet. A sz6 leg-
magasabb értelmében vett allamférfiak voltak ezek a magyar élet-
ben, ha foglalkozdsuk nem is volt mindég a politikusé, hadvezéré,
vagy korményzati tényez6é. Sokszor megesett, hogy Reményik Séan-
dor megfogalmazasdban »egy-egy kolté mondhatta el joggal, az
allam mostan én vagyok«. Ennek a szellemi és lelki készségnek ko-
szonhetjiik eddigi fennmaraddsunkat, azt, hogy végiil is mindég
¢lni tudtunk adottsdgainkkal és koszonhetjik jovenddnknek mai
nagy kildtasait, amelyeknél biztatobbak nagyhatalmi 1étiink Ossze-
omlasa ota, alig adoédtak szamunkra.

A klasszikus kontinensnek — belsé széttagoltsdga kovetkez-
tében — az utdbbi szazadok soran egy periferialis hatalom, Anglia
lett az arbiterje. Az elmult szdzadokban Eurdpa egyetlen olyan széa-
razféldi hatalommal sem rendelkezett, amely képes lett volna a
vezetést vallalni, megtartani és azt maradéktalanul érvényesiteni.
fgy keriilt talsulyra a brit imperium, amely helyzeténél és 6nos
érdekeinél fogva arra kényszeriilt, hogy a kontinensen egymadsra
uszitott hatalmak kozott, diplomaciai ¢és gazdasagi erejével az
egyensuly elvét valdsitsa meg ¢és ilymdédon az egymdssal szemben
allo  felek kiiszkodéseib6él huzzon elsésorban a maga szamara
hasznot. A brit, vagy helyesen vildgtdvlatra szélesitve ki a kérdést,
az angol-szdsz hatalom nagy partnere az eurdpai politikdban, —
nyugati és azok rendszeréhez tartoz6 kdzépeurdpai szdvetségeseitol
eltekintve — a szldvsadg. Az orosz birodalom és annak eurdpai test-
vérallamai kototték le kelet fel6l a german erdt és akadalyoztdk
meg ezzel az egészséges eurdpai kifejlédést. A németség »Volk ohne
Raum« lett és minél erdteljesebben fejlédott ki a német egység ¢és
ennélfogva minél vildgosabban ¢érezte elhivatottsagat, valamint
Eurdpaval szembeni jogait és kotelességeit, anndl jobban érezte a
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tér hidnyat is, amelyben a jogoknak és kotelességeknek eleget tehet.
Az utols6 kétszaz esztendd német politikdjanak minden tette tobbé-
kevésbbé vilagosan kifejezve, de hatdrozottan ennek a helyzetnek
a megvaltoztatasat célozta.

Eurdopa mai ellentétei nagy vonalakban ebbe strithetdk 0Ossze.
Az ellentétek altaldnos megoldasanak elsé nagy véres 4allomésa az
1914—-18-as vilaghdbort volt, amelynek politikai indokolasa frazeo-
légiailag talan méas volt, mint a jelenlegié, de lényegében hajszalra
pontosan azonosak voltak céljai és igy a most folyé haborut nem
tekinthetjiik egyébnek, mint az 6t megel6z6 szerves folytatdsanak,
amelyet csak egy két évtizedes »fegyvertelen habori« szakitott meg.

A magyar politikdt Eurépaban ezek a koriilmények hatarozzak
meg. Végeredményben ma mint fliggetlen orszdg sem tesziink egye-
bet, mint amit tettiink negyedszédzaddal ezeldtt, mint a monarchia
tarsorszaga: helyzetiink felismerésében vallaljuk a sors és elhiva-
tottsdgunk 4ltal rednkszabott feladatokat, azok minden kocka-
zataval.

MAGYARORSZAG FOLDRAIJZILAG az ellentétes eurdpai erék
metszépontjaban fekszik és ennélfogva torténelmének egész ideje
alatt kénytelen volt a kiegyensulyozd elem, a rendezé hatalom, a
koézvetitd tényezd, tehdt a végvar és egyben az eldretolt bastya sze-
repét betdlteni. A magyar politikai géniusz nagy felvillanédsaira,
Istvdn kirdlyra, Szent Léaszléra, IV. Bélara, Nagy Lajosra, Ma-
tydsra, majd Bethlen Gaborra és az utanuk kovetkezéd szikebb
magyar ¢letb6l sziiletd nagyjainkra, Rakodczira, Széchenyire, Kos-
suthra, Dedkra, Andrassyra, Tisza Istvanra — hogy csak a vilag-
haborut megel6z6 neveket soroljuk fel — taldn felesleges emlékez-
tetni és felesleges részletezni mindazt, ami e nevekhez fiiz6dik. De
a politikai vonal a nagyhatalmi Magyarorszagtél Mohacson ¢és a
trianoni Magyarorszdgon 4t mind a mai napig tdretlen és azonos.
Sulyos helyzetiinkben nem egyizben voltunk kénytelenek meghajolni
a kényszertiségek eldtt, de ez a hajlékonysédg és rugalmassag egyben
mérhetetlen erdt jelent: az Ontudat és a jovobe vetett hit erejét.
Eurdpa szine eldtt emelt fovel mondhatjuk el, hogy soha elhivatott-
sdgunkbol fakadé semmiféle jogunkat fel nem adtuk és ha a leg-
csekélyebb erd birtokdban voltunk, mindenkor készen 4allottunk,
messze Onds céljainkon tul, gyakran irtdézatos d4ldozatok ardn is
tudatosan szolgalni az eurdpai kdézdsséget. Hatalmi helyzetiinkhoz
mért sullyal és erdnkhéz mért hatassal egyensulyoztuk ki és befo-
lydsoltuk az eurdpai politikdt, mindenkor az eurdpai egyiittélés lehe-
tdségeinek megteremtése szolgdlatdban, akar a germdénsagrél, a
latin népekrél, az ozmanokrol, vagy szlavokrél volt sz6. Az Arpédok,
az Anjouk, Matyas kirdly eurdpai nagyhatalmi politikdja mas ¢és
mas elemekre tamaszkodott, de akar Bizancrol, akar Bécsrol, Na-
polyrdl, Krakkorol vagy Isztanbulrol volt szd, a politika lényege a
magyar birodalmi gondolat szolgédlata volt. A magyar birodalmi
gondolat lényege pedig az, hogy a Karpatok medencéjében olyan
dallamhatalmat létesitsen és tartson fenn, amely képes a kiegyen-
lités és egytittélés feladatat betdlteni. Ezt a feladatat Magyarorszag
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nem mint »iitk6zé allam« télti be, hanem mint Délkelet-Eurdpa
rendezd hatalma! E feladat betdltésére Eurdpa e foldrajzilag egy-
séges, de népileg és szellemileg annal tagoltabb teriiletén, egyediil
a magyar birodalom képes, éspedig anndl maradéktalanabbul, minél
nagyobb az ereje. A szentistvani birodalom teriiletén egyetlen mas
hatalom vagy faj sem tudott a magyaron kiviil tartésan allamot
létesiteni vagy hatalmat gyakorolni, mert egy sem volt képes biro-
dalmat: a népek feletti és ket egybefogd szellemi és politikai egy-
séget teremteni. A szentistvdni birodalom ezért hid kelet és nyugat
kozott, ezért rendezd hatalom, ezért eldretolt bastya ¢és végvar,
mert a teriiletén €16 kiilonb6zé népek kozott a birodalmi érték-
rendben kifejezve teremti meg a szimbidzist és ezzel eldsegiti és
lehet6vé teszi a nagy eurdpai erdk életkdozdsségét is.

A véghetetlen szteppékr6l magunkkal hozott nomad és a nyu-
gatrdl Aatvett varosiassdg bamulatosan keveredett szelleme ¢és az
ebbdl a szellembdl fakado életformak ¢és hagyomanyok, a latin-
german ¢és keleti elem keveredése tesznek egyediil minket, magya-
rokat, onmagunkb6l folydan alkalmassd e nagy eurdpai feladat
betdltésére. Mert ha civilizdcionkkal tokéletesen hasonultunk is a
nyugathoz, tgy szellemiségiink ¢és politikai habitusunk minden faji
elkeveredésiink ellenére valtozatlanul magan hordja nomdéd lovas
Oseink bélyegét. A mult és a hagyomdny kérlelhetetleniil hatdrozza
meg a jelent és innen van az, hogy mig egy évezreden keresztiil
— ha masképpen nem, ugy szellemiekben mindég birodalmat
alkotva — megmaradtunk magyaroknak, ezért népi, nemzeti ¢és
jellembeli sajatossdgainkat ma sem vagyunk hajlandok feladni
vagy aldrendelni még oly emelkedett, de téliink idegen eszméknek,
gondolatoknak vagy formdknak.

E népi és nemzeti sajatossagaink hozzdak magukkal vaskovet-
kezetességgel azt, hogy — mert mas az elrendeltetésiink — nem
vagyunk képesek a heldta népek sordba stlyedni és Onmagunkbol
foly6éan nem 4ll moédunkban aldrendeltségi viszonyba keriilni egyet-
len nemzettel szemben sem. A magyar politika lényege, amelyet ha
kell, gy parancs szdmunkra, hogy tettekkel bizonyitsuk: bardtok
mindég, szolgak soha lenni nem tudunk...!

A magyar torténelem tragédiaja a mohdcsi vész oOta az volt,
hogy ezt az igazsdgot a foldottiink uralkodé hatalmak nem ismerték
fel, vagy nem ismerték el. Ezért fegyveres ellendllds ellenallast
kovetett résziinkrdl, életiinknek legmegtiportabb korszakaiban is.
Pedig masfelél 1867 a legfényesebb bizonyitéka annak, hogy akar
egy mondvacsindlt szabadsag keretében is tudtunk baratok, fegy-
vertarsak és a bukas pillanatan tal kitarté hivek lenni. Politikai
jellemiinkre talan legélénkebben vildgit rda az, hogy szivbdl tudtuk
apanknak nevezni és Oszinte szeretetiinkkel kdriilvenni azt a feje-
delmiinket, akinek multjat az aradi vesztdhely, és az abszolutizmus
korszaka arnyékolta be. Jellemzé talan ranknézve, hogy a bukas
biztos tudatdban, abban a tudatban, hogy mi csak veszthetiink,
vallaltuk a vildghdbort minden kockéazatat és kitartottunk szovet-
ségeseink mellett a tragédiat kovetd idékben is, amikor 6k nem
voltak hajlandéak tudomaést venni rélunk. Evszazados fiiggetlen-
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ségiink kiizdelmeinek keserti koriilmények kozott elért eredményei
nem széditettek el, nem hajtottak az ellenfél tdbordba, de keres-
tik a kapcsolatokat ujbol, immar fiiggetlen és szabad néphez mél-
toan, egykori szovetségeseinkkel, olyan idékben is, amikor stlyos
vilagnézeti ellentétek valasztottak el tdélik. Kerestiik nemcsak a
hiiség és becsiilet jegyében, hanem abbdl a torténelmi felismerés-
bol, hogy csak veliikk egyitt tdlthetjiik be eurdpai hivatasunkat.
Ennek a magatartdsunknak és felismerésiinknek folyomdénya pilla-
natnyi politikank, amely els6knek allitott a tengelyhatalmak olda-
lara (és a tengely kialakitdsdban is volt némi résziink) olyan idok-
ben, amikor a melléjiik allas a legsulyosabb kockéazatot jelentette
szamunkra.

AMIKOR A BERLIN-ROMA TENGELY LETREJOTT, benniinket
mar a torténelmi hagyomanyokon tulmenden az 0j bardtsag szalai
fiztek Eurdopa két ifju impériumdhoz. A két nagyhatalom célja az
1914-ben kirobbant vilaghaboru gydézelmes befejezése, azaz a Paris-
kornyéki békék maradéktalan jovatétele. De a tengely egynuttal
tobbet jelent: dél és észak, a germéansdg és a latinitds, az eurdpai-
sag egyesiilését, fegyverek szovetségén, allamkozi baratsagon tul,
szellemben, formdaban, ¢életlatasban egyardnt. A nemzeti-szocializ-
mus ¢és a fascizmus nagy szimbidzisa eurdpai egylittélést jelent.
Egyiittélést magasabb tarsadalmi életformakban, egy uj elvekre
felépitett és kitagult gazdasadgi rendben az igazi Eurdépa: a latin-
german szellem iranyitdsa alatt. Ebben a nagy egylittmtikdédésben
politikailag a német birodalom Eszak- és Kozép-Eurépa, az olasz
imperium a Foldkozi-tenger és Afrika rendezd eleme. A tengely
hatalmainak is feladata a kiegyenlités, a kozvetités, a kiilonbozd
fajok és nemzetek egyiittélésének lehetdvététele: a birodalmi eszme
eurdpai vetiilletl szolgalata. Torvényszertien alakult ki tehat a
Berlin-Réma tengelyhez kapcsoléodva a Berlin-Réma-Budapest ha-
romszdg, nemcsak a célok és eszmék azonossaga miatt, hanem
azért, mert az uj eurdpai rendet hirdetd két nagyhatalom felismerte
azt a torvényt is, hogy a keleti Karpatok pereméig, azaz a klasszi-
kus Eurdpa hatdraig mint foldrajzi kozéppont ebben az élettérben
csak Budapest képes maradéktalanul és megfeleléen megteremteni
és csak a magyar birodalom képes megtartani és érvényesiteni az
uj eurdpai szellemet és rendet. Nem tortént tehat egyéb, minthogy
évezredes kiildetéslink teljesitésének egy tujabb formdajdhoz érkez-
tink el. Ennek a hdborunak a gydzelmes befejezése utan egyetlen
partneriink a Berlin-Roma tengely lesz és a minket korilvevd kis
népek kozotti hivatdsunkat Csaky Istvan értelmezésében kell be-
toltenlink: primus inter pares, elsdknek lenni az egyenldk kdozott.

Eurdpa ¢és a vilag tragédidja, hogy a magasztos célért, az igazi
és jOo békéért, ismét fegyverrel kell kiizdeniink. De ha a rendezés
most szamos vonatkozasban a kard jogdn torténik is, a végsé meg-
oldds mégis sziikségképpen azokon a tiszta hitelveken fog nyu-
godni, amelyek alkalmasak a nemzetek egymdaskodzotti viszonyat és
a békés, valamint termékeny egyiittmikodés lehetéségét szabalyozni.
A tengelyhatalmak vezetdinek egyik, talan legjellemzébb vonédsa a
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jozan mértéktartds. Tudjadk, hogy ennek hidnyaban megtorlds meg-
torlast kovet €s a sors szekerének kereke ma ezt, holnap amazt
lenditi feliil. Amikor tehat az ifju eurdpai hatalmak térbeli egy-
ségben gondolkoznak és cselekszenek, ugy sziikségképpen kénytele-
nek elismerni annak a térbeli egységnek tdrvényeit is, amelyet
fiiggetlenségiink ¢és szabadsagunk biztositdsa mellett egyediil mi,
magyarok, vagyunk -elhivatottak ¢és képesek betdlteni. A4 nagy
bismarcki  gondolatnak  daj  alkalmazdsa  tehdt,  szoros  kapcsolatban
Cavour eszméivel, az a politika, amelyet a tengelyhatalmak veliink
szemben  folytatnak és ennek felismerése kotelez benniinket  egyfelol
annak  europai  tavlatu szolgalatara, masrészt  arra, hogy  belsé
viszonyainkban méltoképpen felkésziiljiink az ebbdl adodo feladatok
hordozdsara. Félreérthetetlen szavakkal kifejezve, politikai maga-
tartdsunk europai vetillete az, hogy egyfel6l sziklaszildrdan ¢és
minden kovetkezményt vallalva 4lljunk szovetségeseink oldalan,
masfeldl ugyanezzel az elhatdrozottsdggal és szildrdsaggal biztosit-
suk ¢és épitsiik ki szabad és sajatos jellemiinknek megfeleléen sza-
bad ¢és sajatos ¢életlehetdségiinket, amely utébbi nélkiil eurdpai
elhivatottsdgunknak sem tudunk eleget tenni.

AZ ERO MINDEN POLITIKA ALAPJA ES LENYEGE. Ennek az
erének megszerzésén faradoztunk az 6sszeomlds pillanatatol kezdve.
Mai politikdnk alapelveit, a nagy belsé reformok jegyében egy
egész vilaggal szembenallva, Szegeden fektettiik le és azota cél-
tudatosan ¢és toretleniil folyik a felépités. Megteremtettik a belsd
rendet, kiléptiink kiilpolitikai elszigeteltséglinkbdl és megvetettiik
alapjait egy jobb magyar életlehetdségnek. Elsdknek hirdettiik és
szolgdltuk egész Eurdopdban a keresztény, nemzeti és szocialis gon-
dolatot. Igaz, hogy elesett koriilményeink kovetkeztében, a reank
nehezedd irté6zatos nyomds alatt, az élet lehet6ségének paranyisaga
mellett nem gondolhattunk forradalmi cselekedetekre, terveink
gyors megvaldsitdsara. Lassan haladtunk elére, masok megeldztek,
de eldrehaladtunk! Igaz, nyilt és vérzé ma is ezernyi belsd kérdé-
siink, amelyek kiviilrél biralatot, belilrél csiiggedést okoznak.
A szlkreszabott tér, amelyben két évtizeden at élni kényszeritettek,
nyomasztdéan korlatozta fejlodési lehetdségeinket is. A marxista
forradalomtél lejaratott eszméket nem irhattuk nemzeti lobogénkra.
Az igazi szocidlis megujulas lényegét tevdé nagyobb szocidlis igaz-
sag, a fold, a téke kérdései csak késObb keriilhettek nemzeti pro-
grammunkba. Az Osszeomlds utan egy ifju Magyarorszaggal szem-
ben az aggastyanok Magyarorszadga lett Grrd és a modern tarsa-
dalmi ¢letformak helyett a neobarok vette at a hatalmat. Politikai
¢letiinket véleménykiilonbségek erdtlenitik, amelyek néha nemcsak
az eszkdzok megvalogatasdban nyilvanulnak meg. Koézvéleményiink-
ben, mitsem to6rédve a mindenkori magyar kormany nyilegyenes
és félreérthetetlen politikai magatartdsdval, a kuruc-labanc vilag
arnyai lebbennek fel, kontoséiil a zsidd liberdlisoknak és a habzd
szdjjal magyarsdgot hirdeté idegeneknek. A népi Magyarorszag 4all
szemben ernyesztd kiizdelmet folytatva a neobarok Magyarorszag-
gal. Pedig a birodalom lényegét, a kiilonbdzdé elemek szimbidzisat
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nemcsak kiilonb6zé népek és fajok, nemcsak eszmék és aramlatok,
hanem ember és ember kozott is meg kell valdsitanunk szocidlisabb
viszonyok teremtésével, amelynek nemcsak anyagiakban és tarsa-
dalmi rendben, hanem szellemben és erkdlcsben is kifejezésre kell
jutnia. A birodalom a keret, amelyet az erdnek kell fenntartania és
az erkolcsnek kell megtdltenie. Mérhetetlenek ezek a belsé felada-
tok, amelyeket meg kell oldanunk, hogy eurdpai feladatainknak
eleget tehessiink. De az élethez tér kell és a mi életiink szamara
egyetlen lehetséges tér az, amelyet Szent Istvdn birodalmdanak
neveziink.

Nem felesleges talan, ha néhany szo6t szoélunk e helyen arrol a
szereprél is, amely a visszatért Eszak-Erdély magyarsaganak jutott
osztalyrészéil Magyarorszag europai politikdjanak ilyen kialaki-
tdsdban. A természetes ¢és koteles munkavallaldson tal ez a ma-
gyarsdg adni is tud az egyetemes magyarsadgnak, és ezzel Euro-
panak. Adni tudja a kisebbségi mult megprobaltatdsaibol fakadod
tanulsdgokat és erdt. Adni tudja az emberek egymashoz nagyobb
kozelségét, az erre felépiild kollektiv magatartdst: a népi magyar
birodalmat. A kisebbségi ember a szenvedésben tisztultabb ember
tipusa és vajjon mi egyéb ez emberben, mint amit az Uj-Eurépa
emberének 4dlmodtak meg és ezek kozdssége vajjon mi egyéb tdrsa-
dalomban, mint amelynek elérésén ma Eurdpa faradozik. Lehetnek
masok az elnevezések, masok a fogalmak és a koriilmények, de a
lényeg azonos: uj vilag és ezzel az 0j vildag embere van meg-
sziiletében. Ezt az uj embert adni hivatdsa Erdély magyarsdganak,
a magyar politikdban. Hogy adni tudja, arra biztositék, hogy a
legvészesebb és legcesiiggesztobb idékben is magyar és ezzel eurdpai
tudott, mert és akart maradni.

ZATHURECZKY GYULA
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A ROMAN NEP ES NYELV KIALAKULASA

HA VEGIGNEZUNK Eurépa délkeleti felének néprajzi térképén,
akkor nemcsak a tulajdonképpeni Romdéniaban, hanem masutt is
talalunk kisebb-nagyobb szamban romdnokat (olahokat). Eltekintve
a Szovjet dnyeszterentuli teriiletén szervezett s immadar felbomlott
roman tanadcskoztarsasagtol, és az Isztridban »Val d’Arsa« néven az
olaszok 4ltal létesitett kdzigazgatdsi keriilett6l, amelynek lakédi az
u. n. isztriai olahok, romanok napjainkban a Balkan-félszigeten is
talalhatok. A Timok volgyében letelepedett romansdg mellett kiilo-
ndsen az U. n. arumunok (vagy madasképpen makedo-oldhok) érde-
melnek emlitést, akiket a délszlavok cincaroknak neveznek. Az utdb-
biak a hajdani Makedonia teriiletén és a Pindosz-hegység kdrnyékén
¢lnek. Délrél vandoroltak be a Bulgaridban laké arumun telepesek
és az u. n. farserotak, akiken az Albanidba sodrdodott arumun pasz-
torokat ¢értjiik. A megleni olahok gor6g Makedonianak Mogléna
(torokiil: Karadzsova) nevi hegyes vidékén éltek a legtjabb iddkig.
Nagyrésziik elbolgdrosodott és mohamedan vallasu lett, maradékai-
kat arumun telepesekkel egyiitt a dobrudzsai Cadrilaterben helyez-
ték el. Fels6-Magyarorszagon és déllengyel teriileten szintén sok
nyomat latjuk az oldah pasztoroknak, akik koziil tobben Dél-Orosz-
orszagon keresztlil mar régebben egészen a Kaukdzusig eljutottak
nydajaikkal.

Természetszeriileg vetddik fel a kérdés, hogy ez a viszonylag
nagy sugaru elterjedési Ovezet milyen torténelmi elézmények ered-
ménye, mas szoval, hol kell keresniink azokat a vidékeket, ahol a
romédn nép ¢és nyelv kialakulhatott. E kérdésnek tudomdanyos fel-
deritése mar azért is gyimdlcs6z6, mert a hivatalos romdén 4llés-
foglalds szerint, amelyet néhdny haladottabb felfogast kivételtdl
eltekintve a roméan torténészek ¢és nyelvészek is magukénak valla-
nak, a romansdg az erdélyi ddkok és romaiak keveredésébdl kelet-
kezett volna. Ez az u. n. kontinuitids-elmélet 1ényegében a renais-
sance kordban keletkezett és humanista tudosok allitottak fel.
Alkatelemei a XV. és XVI. szazad kezdetleges tdrténetirdi szemlé-
letébdl fakadnak s maga az elmélet koriilbeliil azoknak az irodalmi
eredetli monddknak a nivéjan mozog, mint pl. a francidk dseit Tro-
jaboél szarmaztaté hdsi legenda.

Nem célunk ezeknek a néhany széban még ismertetendd legen-
dés, tuddlékos eredeti mondaknak részletezése, mert korunk fejlet-
tebb eszkdzokkel kutatd tudoményossaga mar régen napirendre tért
felettiik. Annyit azonban meg kell jegyezniink, hogy a romdansag
eredetének problémajat legeldszor nem roman tuddésok, hanem nyu-
gati szerzetesek, humanistdk, bizdnci kronikdsok vetik fel. A »hon-
nan« kérdése, mely a nemzeteket dntudatosoddsuk meginduldsa ide-
jén annyira izgatja, magukndl az oldhokndl csak jo késén, a XVIII.
szazadban meriil fel, amikor a gordg-katolikus erdélyi roman papok
a magyarorszagi humanizmus és felvilagosodas szellemét elsajatitva
és politikai torekvéseiket torténelmi mezbe 0ltoztetve a dakoromén

Erdelyi Magyar Adatbank



78 Tamas Lajos

nyelvészet és torténetirds megalapitéivd lesznek. Ezek a tanok
lényegében a humanista felfogdsra tamaszkodnak s azokkal egydfitt
elavultaknak tekintheték. Hogy a kontinuitads elmélete egyaltaldban
létrejohetett, annak a humanista tudoésok fejletlen s éppen ezért
feliiletes modszerei mellett még az is okozdja volt, hogy a tdérténeti
forrasok szdzadokon at mélyen hallgattak az erdélyi és részben a
balkani romadanséagrol. Kelet-Europa torténetében még csak egy
masik nép van, amely hasonléan hosszu lappangds utédn eldszor a
XI-XIII. szazadok folyamdan jelentkezik a torténelem szinpadan,
anélkiil, hogy okori gyodkereihez a forrdsadatok szakadatlan lanco-
lata vezetne vissza: az alban. A vlahokat eldszor Kedrenos bizadnci
torténetirdo emliti az ochridai totél délkeletre, Kastoria és Prespa
kornyékén, a Kr. u. X. szazad mdésodik felében. Erre az emlitésre
az a toOrténetird tollara kivadnkozé esemény adott alkalmat, hogy
kobor oldh pésztorok a Szép-Tolgyek nevii helyen megdlték David
bolgar fejedelemfit. Még nagyobb a torténelmi hagyomdany héza-
gossdga Erdélyben, amelyet Aurélianus 270 koril irit ki, oldhokat
pedig elészor az 1210-es év hadi eseményeivel kapcsolatban emle-
getnek a magyar kirdlyok oklevelei. Ez a csaknem ezer esztendds
forrashagyomanyhidany még kiulfoldi torténészek figyelmét sem
keriilte ki. Ferdinand Lot, a kozépkor jeles ismerdje irja errdl:
»Ce mutisme de dix siécles est impressionant!« (»Ez a tiz évszéaza-
dos némasdg meggondolkoztaté!« V6. Les invasions barbares et le
peuplement de 1’Europe. Paris, 1937. 282. 1.)

A Balkan-félszigeten a romanizalt lakossag utols6é emlitései és
a vlahok elsé emlitései kozotti idokdz jelentékenyen kisebb. A fél-
sziget északi felében elhelyezkedd latinnyelvii tartoméanyok lakos-
saganak sorsat a VI. szdzad elején meginduld ¢és a VII.-ben tartds
telepiilési formakban kikristdlyosodd szlav megszallas pecsételi meg.
A szlavok mellett az avarok dultak a Balkant és eljutottak Konstan-
tindpolyig. Mauricius cséaszar uralkoddsa alatt emlitik a forrdsok
utoljara Als6-Moesia févarosanak, Marcianopolisnak a nevét (Theo-
phylaktos Simokattes) a VI. és VII. szazad forduldjan. Ennek a va-
rosnak a pispoke még résztvesz a 325. évi nikeai zsinaton, mig az

553. évi konstantindpolyi zsinaton — az egyhdzmegyék felbomlasa
és elnéptelenedése miatt — mar egyetlen moesiai piispokdt sem
emlitenek. Az északi latin tartomanyok romanizalt népessége — a

Dalmat tengerpart kivételével — 4altalaban legfeljebb a VII. szdzad
elejéig maradhatott fenn szorvidnyosan. Ezt az id6épontot alapul
véve, a balkani vlahok legels6 emlitéséig alig négyszaz esztendo
mulva keril sor.

Ezt a négy évszdzadot a nyelvtudomany bizonysdga szerint a
vlahok a szintén pasztorkodast z6 albanokkal egyiitt a Balkén-
félszigeten toltotték. Arra a kérdésre, miért nem emlitik legalabb
a bizadnci torténetirdk az olahsagot ez alatt az idé alatt, nézetiink
szerint a kovetkezd valaszt adhatjuk: Ellentétben a népvandorlés
koranak fegyveresen fellépd, katonailag kitinden megszervezett ¢és
allamszervezd képességgel megaldott germédn és tordk népeivel, a
viahok  mem  tartoznak a népvandorldas  koranak  honfoglalo  népei
kozé. A pésztorkodd kozépkori romansdgnak voltak ugyan kezdet-
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leges fegyverei, de ezeket nem haszndalta honalapitdsra kiszemelt
teriiletek meghdditdsara, hanem védekezésre, legeldinek biztosita-
sara ¢és az ide betolakodd idegenek megfélemlitésére. (Barbarossa
kereszteseit pl. mérgezett nyilakkal tdmadtak meg Bulgdria hegyei
kozott.) Ezt kiillonben Kelet-Eurdpa torténelmébdl is vildgosan lat-
juk. Samuel bolgar cdr mar a magyar honfoglalds ideje eldtt mint
keresztény allamfé szall szembe Bizanccal, a horvatok zsupéansa-
gokban szervezkedve fejlédnek keresztény kirdlysdgga, a szerbek
a XIV. szazadban Dusan Istvan alatt nagyhatalommda ndének, csak
a vlahok hasonldé 06nallé probalkozasairdl, toérténelmi szereplésérol
hallgatnak a forrdsok. A Kedrenos utani emlitések a XII. szazadig
szintén kizarolag balkani oldhokra vonatkoznak. 980 felé Hellasz
oldahjairdl hallunk. Bulgdria megsemmisitése utan Bolgardlé Vazul
bizanci csdszar 1019-ben elrendeli, hogy az oldh pasztorok az ochri-
dai gorog-keleti piispokség fennhatosdga ald keriiljenek. Majd
Kekaumenos XI. szazadi torténetird foglalkozik Tesszalia, Hellasz
¢és Makedonia oldhjaival. Megbizhatatlan, eskiiszegd népnek tartja
O6ket s ova inti honfitarsait, hogy Odrizkedjenek télik s a varosokba
ne eresszék be Oket. Kekaumenosszal egyiddben Anna Komnene
emlékezik meg nomdad ¢letet él6 oldhokrdl, Kinnamos pedig arrol
értesit, hogy Vatatzes Led seregében, amely 1167-ben a Fekete-
tenger fel6l tdmadta Magyarorszagot, vlah zsoldosok is voltak.

A XII. szdazadban Szarajevotdl délre emlitik a forrdsok Stari
Vlah-t s ugyanakkor még Prizren kornyékén bukkannak fel vlah
pasztorok. A XIII. szdzadban pedig a Tara, Lim és a Neretva folyok
koérnyékén, Montenegrotol északra beszélnek roluk. Voltaképpeni
politikai torténete a balkdni oldhoknak nincs, az &4llamalkotésig
sohasem jutottak el, a méas népek altal tartéson elfoglalt teriilete-
ken péasztorkodtak és jobbagykodtak. Az északra vandorolt roman-
sdg is késén hallat magdrdl a torténelem szinpaddan. A magyar
kirdly fennhatdésadga ald keriiléd kenézekrdl, akik az Aldunatol
északra esé teriileteken foglalkoznak az oldhok letelepitésével, eld-
szor IV. Béla magyar uralkodé 1247-ben kelt oklevelében olvas-
hatunk. Ugyanakkor hallunk Litovoj olténiai és Szeneszlav munté-
niai vajdaro6l is, akiknek foldjérél és jogairdl szintén a magyar
kirdly intézkedik. A késébbi dkiralysag torténelmi magjat képezd
két vajdasagot csak a XIV. szdzad elsé felében alapitjdk meg.
A havaselvi (oldh) vajdasdgot a kun 06s6kt6l szarmazod Baszarab,
Karoly Robert htibérese (Basarab woyuoda noster Transalpinus),
Moldvat pedig Nagy Lajos hiitlen vajddja (Bogdan noster infidelis
quondam Vayvoda de Maramorosio).

BALKANFELSZIGETI ROMANIZMUS

A KELETEUROPAI ROMANIZMUS s ennek kebelében a romansag
sorsa egészen masképp alakult, mint a nyugati roémai tartomanyok-
ban az ottani romanizmusé. Ha a romdansag kdézépkori torténelmét
helyes tavlatbol akarjuk szemiigyre venni, akkor nem szabad el-
feledniink, hogy a romanizmus dnfenntartd képessége és miveltség-
atorokitdé készsége egészen mas volt a Balkdnon, mint Nyugaton.
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Mar a birodalomnak a IV. szdzad végén bekdvetkezd kettészakadasa
utan megkezd6dott a Keleti Csaszarsagban a latin nyelv fokozatos
hattérbeszoruldsdnak korszaka. Ennek eredményeképpen a latin
elészor az 4allami ¢életb6l, majd végre a hadsereg vezényletébdl is
kiszorul s helyét a Bizdncban egyeduralomra toréd gordg nyelv
veszi at. A VIII. szdzadban a gdérég nyelv uralma befejezett tény.
Mig nyugaton a latin nyelv és kultira a katonailag diadalmaskodo
germansdgot szellemi vonzoerejével hoditja meg, a bizdnci teriile-
ten tengddd, megtizedelt létszamu latinnyelvl népréteg képtelen a
nagy tomegben rdzuduld idegen elemek kulturdlis 4thasonitdsara.
Ez az o6riasi fajsulybeli kiillonbség abban a tanulsdgos és jellemzd
tényben tikr6z6dik, hogy mig nyugaton a germdnok romanizaldd-
nak (elfrancidsodnak, elolaszosodnak, a spanyolok dseibe olvadnak),
addig Keleten éppen megforditva zajlik le a régi és az u vilig
taldlkozdsa és egymasrahatasa: a hoditd ¢és tomegesen betelepiild
szlavsadg olvasztja be a Félszigeten szdérvanyosan itt-ott még fenn-
marado, latinul beszéld népi szigeteket. Ha ez nem igy tortént volna,
akkor a mai Bulgaria, Eszak-Szerbia, Bosznia-Hercegovina és Dal-
macia teriiletén neolatin nyelven beszéld népeket kellene taldlnunk.
A balkani népi latinsdg, amely még a Nyugati Csaszarsdgnak az
V. szazadban bekdvetkezd bukasa eldtt sodrdodott a bizanci érdek-
szféraba és miivelddési Ovezetbe, a két részre szakadt impérium
kozotti baratsagtalan 1égkorben elvesztette azt a hatalmas tamaszt
is, amelyet a Nyugaton sértetleniill virdgzo latin nyelv jelentett
volna, ha Keleten is megmarad az az Egyhaz és az Allam hivatalos
nyelve. Teljesen magdrautaltsagdban nem gondolhatott a barbarok,
elsdsorban a szldvok, romanizaldsara s mdr kezdettél fogva onve-
delemre  kellett  berendezkednie.

Mar Dacia Traiana kiiiritése utan az lett a Balkan-félsziget
északi felében elhelyezkedd latinnyelvii lakossdgnak a tdrténeti
hivatasa, hogy a barbaroknak atengedett daciai hidfé katonai sze-
repét atvegye, hogy keleti hatarérvidéke legyen a Birodalomnak,
a népvandorlas szakadatlanul tovdbb tombold viharainak kdzvetlen
lekiizddje, felfogdja. 378-ban Valens csdszar kudarca mar sejteti
annak a feltartéozhatatlan torténeti folyamatnak kibontakozasat,
amelynek eredménye a Keleti Csdszarsdg hatalmdnak megingdsa
lett az Alduna vonalan. Galerius és Diokletianus erdéditési politi-
kajat Justinianus fejleszti tovabb s Procopiusbdl tudjuk, hogy
nemcsak az Alduna vonalan, hanem a Balkan belteriiletén is tobb
szaz megerdsitett helyet épittetett. Mindez azonban elégtelennek
bizonyult, a Dunavonal attorése a foképpen varosokban tomoriild
romanizalt elemek sorsat végképpen megpecsételte, el kellett pusz-
tulniok, anélkiil, hogy a romai miiveltséget ennek Nyugaton tapasz-
talhaté sugadrzo erejével tudtdk volna hoditéikra 4atszadrmaztatni.

Vizsgaljuk meg roviden, hogy a balkidni romanizmus telepiilési
viszonyok és foglalkozas szerint megkiilonbdztetett rétegeinek fenn-
maradédsat milyen tényezék akadalyoztdk meg, illetve milyen ténye-
z6k segitették eld. Kétségtelen, hogy a varoslakas olyan koriilmény,
amely eldbb-utébb a romanizalt lakésok pusztulasat vagy teljes be-
olvadasat vonta maga utan. Nemcsak Ddacidban, ahol a vdarosi élet
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mar a Kr. u. IIl. szdzad folyaméan tdonkrement, hanem masutt is
mostoha sors vart a varoslakdkra. A zsdkmdnyold barbarok elsé-
sorban a nagy varosokat fosztottdk ki és romboltdk le. Legtovabb
az Adria partjan, Dalmécidban virdgzott a varosi élet, amit Itadlia
és foéleg Velence kozelsége magyardz. De még ez sem tudta meg-
akadalyozni a dalmét véarosok elszldvosodasat, amely kb. a XVI.
szazadban kovetkezett be. Raguza, Spalato és Zara eldkeld patricius
csaladjaiban mar a X. szazadban feltlinnek az elsé kétségteleniil
szlav nevek. Jirecek mutatta ki, hogy dél feldl az alban elem hatolt
be a dalmat varosokba s erdsitette a romanizalt lakossdgot apaszto,
felszivo erdket. Onként adédik az a kovetkeztetés, hogy a Balkan-
félsziget belsejében, ahova Velence hatalma nem ért el, a szlavositd
er6k sokkal korabban végezték el a munkéjukat.

Ezzel tonkrement volt az a mogottes teriileti latinnyelvli népi-
ség, amelyre tamaszkodva a dalmat partvidék romanizmusa esetleg
csak joval késébb, vagy egyaltaldban nem szldvosodott volna el.

Mind a varoslakok, mind a foldmiveléssel és 4llattenyésztéssel
foglalkoz6 romanizalt elemek helyhezkotott életmddot folytattak.
Ez a helyhezkotottségiik elkeriilhetetleniil vonta maga utdn az el-
szlavosodast, mert a szlavok letelepedésiik utan szintén kivaltkép-
pen foldmiveld és allattenyésztd életmddot folytattak. A vidéki ro-
manizmus elszldvosodasa altaldban megelézte a varosiét. Tudjuk
pl., hogy a dalmat varosok sz6ldskertjei mar a szldv hoditéok birto-
kat alkotd teriileten fekiidtek s éppen ezért a dalmat polgarsdgnak
meghatarozott bért kellett fizetnie. Igy tortént ez masutt is, a szlav
gyurt felemésztve a hozzd hasonloan foldmiveléssel foglalkozé nem
szlav elemeket, végre a varosok belsejében 1is diadalmaskodott.
Kimondhatjuk, hogy a  balkanfélszigeti  helyhezkotott  életmddot
folytato  romanizmusnak  semmilyen  szerepe  sem  lehetett az  Os-
olahsag megalakulasaban.

A balkani népi latin nyelv az ésroméan (6soldh) nyelv forma-
jaban csak egy olyan népréteg ajkan maradhatott fenn a népvan-
dorlas gét, hun, avar és szlav zivatarai kdzepette, amelynek ¢élet-
formajabol hidnyoztak a helyhezkotottség elemei. A Balkan dsiddk
ota fennallé kedvezd foldrajzi és éghajlati viszonyait figyelembe
véve arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy ez az életforma csak a
pasztorkodas lehetett. Mikor a romai terjeszkedés a Kr. e. II. szézad-
ban a félszigeten kezdetét vette, ott a bennsziilott lakossdg korében
mar kiterjedt pasztorgazdasdgot taldlt, mely azutdn is szépen vi-
ragzott tovabb. Terentius Varro és J. M. Columella gazdasagtorté-
neti munkai nyujtanak erre nézve felvildgositast: a dalmadciai
»caseus Docleas« és a »caseus Dardanicus« neve pedig szintén el6-
fordul Pliniusnal, illetéleg egy IV. szdzadi foldleirasban. Kétség-
telen, hogy a mar Kr. e. mikodésbe 1épd latinosité erdk lassacskan
eljutottak a legnehezebben hozzaférhetd pasztorrétegekig is, bar elo-
szor nem ezek, hanem a falvak és varosok népe tanulta meg a latin
nyelvet. Ezzel a balkani népi latin nyelv egy olyan népréteg ajkara
keriilt, mely a siksdgon ¢l6 szldvokkal csak laza Osszekottetésben
élve s a folytonos helyvaltoztatdssal jaro pasztorélet hagyomany-
rogzité zart kereteiben allandéan megmaradva, alig nyujtott némi
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kis tamadési feliiletet az elszldvositdo ¢és elgdorogdsitd erdknek.
A balkdni rémai uralom hatszdz esztendeje kellett ahhoz, hogy
végre a pasztorkodo trak-illir elemek is megtanuljdk a hoditok nyel-
vét, de amikor megtanultak, akkor 6k Orizték meg egyediil, mig a
helyhezkotott életmodot folytatd és a szldvsaggal a siksdgon és az
alacsonyabb hegyvidéken 4llanddéan egyiitt ¢l6 varosi és falusi roma-
nizalt lakossag erre képtelen volt. Ha tehat a Balkdnon csak allandé
telepiilési formédknak hoédolé romanizmus lett volna, akkor ma Ke-
let-Eurépaban ujlatin nyelvekkel rokonithaté idiomék (romaén,
arumun, megleni oldh) nem léteznének. A4 nomdd dllapot a letele-
pedett  népekkel valo érintkezésben a nyelv és a szokasok kitarto
megorzésere kivaldan alkalmas. Ezt a bizonyitasra aligha rdszoruld
nézetiinket kiilonben sok példaval vilagithatjuk meg. A romdénok-
nak a Balkdnon és az isztriai félszigeten egészen a legljabb iddkig
toredékesen fennmaradt nyelv- és fajrokonai pl. azért fognak rovi-
desen beolvadni kornyezetiilkbe, mert a nomdad és kdltozkodd pasz-
torkodédssal egészen vagy részben felhagytak. Isztridban madar alig
van egy-két ezer oldhul beszélé ember, mert a horvat-szlovén kor-
nyezet csaknem egészen folszivta az ottani, eredetileg sokkal tekin-
télyesebb vlah szorvanyokat. A megleni oldhok a foldmivelésre at-
térve ugyancsak a teljes elbolgarosodas felé haladnak. Az arumunok
a keresked6i palyara lépve hamar elgdrogésodnek, akik pedig fold-
miveldkké lesznek, hasonloképpen jarnak. Csak azoknak az arumu-
noknak van reményiik nyelviik hosszabb ideig tarté megdrzésére,
akik tovéabbra is kitartanak az egész olahsag egyetemes dsfoglalko-
zdsa, a pasztorkodas mellett. Ugyanez a folyamat més nomad
népek torténetében is megfigyelhetd. A lappok akkor hagyjak el
Oseik nyelvét, amikor a rénszarvastenyésztést sutba dobva, allandé
lakhelyet valasztanak s eltanuljak kdrnyezetiik norvég, illetve svéd
beszédét. A cigdnyok esetében ugyanez tapasztalhatdé. Az dallandd
letelepedés naluk is az anyanyelv elvesztésével jar, mig a nomad
allapotban megmaraddk tovabb is cigdnyul beszélnek.

OSI ELETTER ES KAPCSOLATOK A BALKANNAL

AZ OSI VLAH PASZTORKODAS szintere eredetileg nem terjedt
tul a Balkan-félsziget hatdrain, erre a nyelvtudomany szdmos bizo-
nyitékot ismer, melyeknek valloméasa a legteljesebb Osszhangban
van a vlahokra vonatkozé torténeti adatok utmutatdsaval. A vlah
pasztorok 6sei az 500-600 éves balkdni romai uralom idején — az
északi latinnyelvll tartomdnyok (Illyricum, Praevalitana, Moesia
Superior és Moesia inferior, Dardania, Scythia Minor, stb.) teri-
letén azt az altaldban egységesnek felfogott kdzlatin nyelvet tanul-
tak meg, amely a birodalom 4llamnyelve volt. Ennek a pdasztorok
altal meg6rzott latintorzsti nyelvnek méar a réomai kori, de még
inkabb a késdébbi (V. szazad utdni) torténete annyira atszovodott
a tobbi balkani nyelv torténetével, hogy az utdbbiak ismerete nélkiil
meg sem ¢érthetd. A Nyugaton szemlél6dd nyelvtudos és torténész
a keresztény latin-germéan kultarkérben mozog, a roméan (oléh)
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nyelv és torténelem kutatdéjanak azonban 1épten-nyomon az ortho-
dox-gordg-szlav kulturkdr hatderdivel kell szamot vetnie. Ez a ko-
riilmény magyarazza, hogy Sandfeld-Jensen dan tudoés egy kiilon
tudomanyagnak, a »balkdni nyelvészet«-nek megalapozdsat végez-
hette el, amely a gordg, albadn, romdan, bolgar (sok esetben szerb
és torok) nyelvek kozos sajatsagait vizsgdlja. Ezekben a nyelvek-
ben csakugyan oly nagyszdmu hangtani, alaktani, mondattani, sz6-
kincsbeli és frazeoldgiai egyezést taldlunk, hogy ezeket egymastol
fiiggetlen, konvergens fejlddés eredményének nem tarthatjuk.
A roman (oldh) nyelv grammatikéaja igen sokban kiilonbézik a nyu-
gati roman nyelvekétdl, s ezek csaknem kivétel nélkiil olyan kiilonb-
ségek, amelyeknek megfeleldit az albanban és a bolgarban vagy a
tobbi balkani nyelvben is megtalaljuk. Sok nyelvész ezeket a hason-
l6sdgokat nemcsak a hosszu évszazadokig tartd egyiittéléssel, hanem
egy ko6zos trdk-illir Osi népréteg hatdsdval magyardzza.

A balkani nyelveken beliil kiillondsen szoros kapcsolatok allanak
fenn a roméan ¢és az alban nyelv k6zo6tt. Ezen nem csodédlkozhatunk,
hiszen a Balkdannak két par excellence pasztornépe a roman ¢és az
alban, a két nép fiai a legrégibb idék oOta egyiitt pdsztorkodtak s
még a XIV. szazadban is egyiitt adomanyoztdk a szerb uralkodok
alban és oldh péasztorok falvait az arra érdemesitett szerb kolosto-
roknak (1. pl. III. Uros Istvannak a decsani kolostort illeté alapitd
oklevelét). Az ilyen falvaknak katun volt a neve (alb. kétund, rom.
catun »pasztorfalu«). A két nyelvben szamos sz6 van, amelynek
eredetét a trak-illir nyelvben keresik, mert az ismert nyelvek egyi-
kébdl sem lehet dket magyardzni. Ilyenek pl. a péasztorkodas foga-
lomkorébdl: strunga wkecskefejé hely«, rdnza w»oltdé«, branza »juh-
turd«, wurda »orda«, tdrc »akol«, stb., amelyeknek megfeleldi az
albanban is megvannak. Vlah és alban pasztorok terjesztették el
Kelet-Eurépaban az ilyen szavakat is mint: baciu »féjuhdsz«, stdna
»nesztena«, stb. Ezeken az 0. n. balkdni szavakon (Balkanworter)
kiviil egész sereg egyenesen az alban nyelvbdl atvett szot is tala-
lunk a roménban. Ilyen pl. buza »ajak«, copaciu »fa«, vatra »tiz-
hely«, copil »gyermek«, ghimpe »tiiske«, pdardu »patak«, stb. Capi-
dan romdan tudds szerint az északi (roméniai) roméan nyelvben kb.
52 alban eredetii sz6 van, mig a sokkal 6vatosabb Philippide — aki
kiilonben a kontinuitds elméletét elveti — csak 25 szdénak biztos
alban eredete mellett foglal allast. Nem szabad azonban feledniink,
hogy Philippide a mésok 4altal kozvetlen albdn szarmazastnak tar-
tott szavak egy részét ahhoz a 185 nem latin forrdsbdol meritett
sz6hoz szamitja, amelyek az albadnban és a roméanban egyardnt meg-
vannak s amelyeknek zO6me bizonydra trak-illir eredetii. Ha a nem-
latin eredetti k6zos alban-roman szavakhoz hozzéavessziik még a két
nyelvben fellelheté kozds latin elemeket is (Philippide szerint 350
teljesen azonos és 50 csekély eltéréssel, pl. a képzésmddban azonos),
akkor olyan tekintélyes, szinte kdzdsnek nevezhetd szdkincs kere-
kedik ki, amilyent semmilyen masik két balkidni nyelv kézdtt nem
taldlunk. Friedwagner német tuddés megdllapitasat idézhetjik a
mondottakkal kapcsolatban: »Selbst die weitgehendste Wirkung des
Substrates, das auf dem Boden der heutigen Wohnsitze der Rumi-
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nen iibrigens nicht einmal das gleiche gewesen, wére imstande, diese
bis zum 10. Jh. fast vollig gleiche Sprache hervorzubringen« (Uber
die Sprache und Heimat der Ruménen: Zeitschrift f. rom. Phil. LIV.
1934. 661-62. 1.).

Figyelembe véve azt a korilményt, hogy az albdnokkal ma
csak bizonyos arumun csoportok allanak tobbé-kevésbbé szorosnak
nevezhetd kapcsolatban, az északi romdansag pedig az idék folya-
man az Aldundn datkelve, jO messzire telepedett le hajdani alban
sorstarsatol, sziikségképpen fel kell tenniink, hogy az északi romén-
sag Osei és az albanok 6sei az oldh nyelv kialakuldsédnak korédban
foldrajzi kozosségben éltek. Nyelvi kapcsolataik természetébdl még
az is vildgosan kitlinik, hogy az 6si vlahsag és az 6salbansag altala-
ban ko6zos életkdriilmények kozott ¢élt egyiitt (szimbidzis) s ugy-
szolvan kizarolagos foglalkozasuk a kd6zos trak-illir 6soktél o6rokolt
nomad, illetve koltdzkodd pasztorkodas volt. Kiilonos sullyal esik
latba az a Philippide altal is elismert tény, hogy a romdnsag négy
dgazata (északi, megleni, isztriai oldh, arumun) koziil éppen az
északi  (»ddkoroman«) csoport nyelve all legkozelebb az albanhoz,
még pedig ennek is a déli, u. n. toszk valtozatihoz. Ezt kiillondsen
azért kell hangstulyoznunk, mert az alban-vlah nyelvi egyezéseket
egyes roman nyelvészek még mindig ugy probaljak magyarézni, hogy
id6rdl-idére egyes pasztorcsoportok rdndultak le az albanokhoz.
fgy természetesen csak egyes szavak atvételét vilagithatnok meg,
de nem azokat a nyelvszerkezeti sajatsdgokat, amelyeknek egyezé-
sét egyediil a balkanfélszigeti szimbidzis teszi érthetdvé.

Az alban-vlah nyelvi kapcsolatok tulajdonképpen mar Onma-
gukban is elégséges érvet szolgdltatnak a roméan nyelv és nép bal-
kanfélszigeti eredetére nézve. G. Stadtmiiller német tuddés nemrégi-
ben kodzzétett alban Jstorténeti kutatdsainak eredményeitdl bizvast
varhatjuk, hogy a balkanfélszigeti romédn 6shaza kérdését lassan a
napi politikatél és a »dédkoroman«-mitosztél mentes tudomdényos
vaganyra lehet visszaterelni. (Forschungen zur albanischen Friih-
geschichte: Archivum Europae Centro-Orientalis VII-1941, 1-
196. 1. Nagy elényére valnék a romdn probléma irodalmanak, ha
E. Gamillscheg ¢és G. Reichenkron kutatasai kapcsolatba keriilné-
nek a magyar tudoményos irodalom eredményeivel is és ha elméle-
teiket még azok kozzététele eldtt a sziikséges kritikaval probdlnak
a torténeti forrasok adataival 6sszhangba hozni.)

A két nép parhuzamos fejlédésének ¢és egyiittélésének a VI.
szazadban meginduld balkani szlav térfoglalds és a szlavsadgnak
fokozatos 4allami megerdsddése vetett véget. Az alban-vlah egyiitt-
¢lés helyébe a csekélyebb hatdsfoku, de kulturtdorténeti és nyelvtor-
téneti szempontbol igen nagy jelentdségli vlahoszlav korszak lépett.
Ez mar nem két egyardnt pdsztorkodast izé népnek egyiittélése
volt, hanem egy pasztornép (az oldh) érintkezése egy foldmiveld
néppel, a szlavsaggal. Nem csoda, hogy a kdézépkori vlahok miiveld-
déstorténeti szempontbdl a szlavsagnak tobbet kdszonhetnek, mint
az albanoknak, bar a volgyek és siksagok szlav telepeseivel a vlahok
inkabb csak a téli legeltetési iddszakban ¢érintkeztek rendszere-
sebben. A szldvsag emellett azért is a vlahok tanitomestere lett a
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bizanci kultura kozvetitése révén, mert elsé megjelenésétdl kezdve
a Keleti Csaszarsaggal szemben 0ndallé 4llami ¢életre tdrekedett,
fiiggetlenségi harcokat vivott, mig a nomdad pésztorkodast zd
vlahok hasonld céltlizésti, kozpontilag megszervezett oOnallosagi
torekvéseirdl nem tud a torténelem. A két nép kozotti érintkezésnek
fé6formaja a cserekereskedés volt, sok helyen pedig jobbagyi szol-
galtatasokkal fizettek a vlah pdsztorok szlav uraiknak. A két nép
¢letformajaban tapasztalhatd kiilonbség magyardzza, hogy az oldhok
az allami és egyhazi élet szokincsét csaknem teljesen a délszlavoktol
vették 4at, emellett azonban a mindennapi élet szdkészlete is hatal-
masan gyarapodott kiilondsen bolgar elemekkel. Annak, aki a nyu-
gati roman nyelveket ismeri, éppen a romdan-oldh nyelv rengeteg
szlav szavanak megtanuldsa okozza a legnagyobb nehézséget. Ezen-
kivill nagy szdmban taldlunk a romanban magyar, gordg, torok,
szasz és rutén szavakat is, melyek mindmegannyi kiilonbséget jelen-
tenek a roman nyelv és a nyugati ujlatin nyelvek szokincse kozott.
Cihac etimolodgiai szotara szerint szamitva a szlav eredetii szavak
statisztikai ardnyat, kideriil, hogy ezek a teljes szdanyag 41 szaza-
1ékat teszik, mig a latin elemek csak 20 szazalékat. Ldthato ebbdl,
hogy az olidh nyelvre gyakorolt szldv hatdis joval nagyobb és t6bb-
rétli, mint a nyugati roman  nyelvekben  tapasztalhato german  be-
folyas. A szlav forrdsok nemcsak a szokészletet gazdagitottak, ha-
nem az oldh alaktant és frazeologiat is, feltinden nagy mértékben
pedig a személynév- ¢és helynévkészletet. A személyneveknél meg-
allapithatdé és sokaig csaknem egyeduralkodd szlav befolyds a go-
rogkeleti egyhdzhoz vald tartozassal magyardzandé, a manapsag
divatozd latin keresztnevek (Traian, Titu, Cesar, stb.) a mult szdzad
O0ta harapddztak el, féleg az erdélyi latinos irodalmi és torténeti
irdnyzat hiveinek munkéssaga révén. Olyanféle divatnevek ezek,
mint a francia forradalom roémaiaskodd névadasai, minden torténeti
folytonossag nélkiil.

Néhany példat idézhetiink a mondottak szemléltetésére: A
»szentlélek« neve Duhul Sfant (francidul: Saint-Esprit), mind a
duh, mind pedig a sfant sz6é szladv eredetl: viddica »pispdk«, popa
»pap«, rai w»paradicsom«, iad »pokol«, molitva »imadsag«, duhovnik
»lelkész«; egyéb, nem egyhazi vonatkozdst szavak: prieten »ba-
rat«, pravila »torvény«, grije »gond, figyelem«, grozav »kegyetlen«,
bogat w»gazdag«, bolnav wbeteg«, gluma »tréfa«, odihna »nyugalome,
stb., stb. Erdekes, hogy a balkani latin miiveltség egyes elemeit a
pasztorkod6 vlahok minden valdszinliség szerint csak délszlav koz-
vetitéssel ismerték meg. Szladv kozvetitési a »pilinkdsd« neve:
Rusalii, a colindd (a latin calendae szlav kozvetitéssel), s6t a »ha-
lom, sanc« jelentésli troian, amely pedig Traianus csaszar nevét
orokiti meg szlavos hangalakban, sem kozvetlen romai 6rokség.

A vlaho-szlav kapcsolatok torténetéhez és azoknak hipotézisek-
t6l mentes megértéséhez ¢éppugy a balkanfélszigeti gorog-keleti,
bizantino-szlav kulturkdr szolgdltatja a megfeleld torténeti keretet,
mint az albdn-vlah etnikai és nyelvi Osszefliiggések tudomdanyos értel-
mezéséhez. Az a kozds szlav eredetli szdkincs és egyéb hatas, amely
a romansag mindnégy 4gazatdnak (északi, arumun, megleni ¢és
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isztriai vlah) nyelvében feltaldlhatd, az északi dgazatba is a még
kozos balkanfélszigeti 6shazaban keriilt be abban a korban, amikor
a négy dgazat még nem kiiloniilt el foldrajzilag egyméstél. Hasonlo-
képpen gondolkozik Friedwagner német tudds is, aki a vlahoszlav
kapcsolatok 0Osszefoglalé szemléletének alapjan vonja le ezt a ko-
vetkeztetést: »auch fiirs Dacoruminische [ist] schon vom Stand-
punkte des Slavischen aus eine siiddanubianische Periode in Mittel-
alter anzunehmen« (I. h. 659. 1.).

Az a szembesz0kd tény, hogy a modern ujlatinsagban egyediil
a romanok a gorog-keleti egyhaz hivei, szintén biztos Gtmutatdssal
szolgadl arra nézve, hogy a vlahsag a Balkanfélszigetr6l vandorolt
be a Dunatdl északra fekvd vidékekre. A roméan-vlah kérdés irodal-
maban mar kozhellyé lett az a megdllapitds, hogy amiodta csak
vlahokat emlegetnek “a torténeti forrdsok, azota egészen a kdzépkor
végéig ez a nép kizardlag az ochridai vagy egyéb balkani metropo-
litak fennhatésdga ald tartozott egyhazi tekintetben. A gordg-keleti
roman egyhdznak még a vajdasdgok megalakuldsa utdn is sokdig
egyeduralkodé szlav liturgiaja a balkani bolgar-vlah kapcsolatok
emlékét 6rzi. Koztudomasu, hogy az északi irdnyu népi terjeszkedés
idején a popdakat tovabbra is Vidinben ¢és Silistraban, majd a havas-
elvi és moldvai metropolitak székhelyein szentelték fel, ez utdbbiak
pedig a konstantinapolyi patriarkatol figgtek. Jellemzdé pl., hogy
az elsé ismert erdélyi kolostort, a szentmihalyit, alapitéi, Balica és
Dragos moldvai vajddk a konstantindpolyi patridrkdnak ajanljéak.
Az olahsag kapcsolatai a pravoszlav egyhdzzal tehat a Balkanroél
tortént kivandorlas utdn sem sziintek meg, s6t olyan erdsek lettek,
hogy a vajddk udvardn keresztiil probalkozo katolikus kozépkori
propaganda feliiletes, mulé eredményeknél egyebet elérni sehol sem
tudott. A protestans téritési torekvések a reformacidé kordban sem
tudtdak a nyugati eredetd Uj hitet a roméanok lelkivilagdban meg-
gydkereztetni. A balkani pravoszlav kulturkdrbe vald tartozas ered-
ményezte azt is, hogy mikor a vajdasdgok megalakuldsdval egy hi-
vatalos allamnyelv szilikségessége jelentkezett, akkor mindkét vaj-
dasadgban, mind Havaselvén, mind pedig Moldvaban, egy macedoniai
szinezetli délszlav nyelvhez nyultak. Ez lett a vajdasdgok kancella-
ridinak és az Egyhaznak a nyelve, mint a nyugati muveltségl
orszagokban a latin nyelv. A roman cirillika is balkdni eredetre
mutat, éppugy mint a kenézség és a bojarsig intézménye.

Ezzel szemben a vajda tisztsége Makkai Laszlé figyelemreméltd
érvelése szerint (v6. A magyarorszagi romdan tarsadalomfejlédés,
Hitel, 1940-41, 163-64 1.) magyar teriileten honosodott meg a
bevandorldé oldhok kozott.

Nyelvtudésok hivtak fel a figyelmet arra a megcafolhatatlan
tényre, hogy a mai északi romanok, arumunok, megleni és isztriai
olahok nyelve a kozottiik ma tapasztalhatd eltérések ellenére is ere-
detileg egyetlen egységes vlah &snyelvbdl fejlédott. Hidba hem-
zsegnek az isztriai oldhban a szlovén-horvat szavak, a megleniben
a bolgarok, az arumunban pedig a gordg szavak, nyelvtanuk vila-
gosan mutatja, hogy eredetileg mind a négy 4gazat nyelve egysé-
ges volt, ez pedig azt bizonyitja, hogy az északi roménok, az aru-
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munok, a megleni ¢és isztriai oldhok &sei széjjelvalasuk eldtt egyet-
len népi todmbot képeztek. Ez az egységes 6si vlah pasztornép a haj-
dani latinnyelvii tartomanyok teriiletén pasztorkodott. Altalaban a
X—-XI. szazadra szokas tenni az 6si vlah nyelvi és foldrajzi egység
megbomlasat, amelynek eredményeképpen a késdébbi »dakoroméanok«
Osei északkelet felé, az arumunok O&sei délfelé (ezekkel mentek a
megleniek Osei is), az isztriai oldahok &sei pedig északnyugat felé
szorddtak szét. Ha az Osszes Kelet-Europadban ma fellelhetdé oladh-
nyelvii népcsoportok valamikor nem ¢éltek volna egyiitt, akkor ma
az arumunoknak, a megleni oldahoknak ¢és az isztriai oldhoknak
lényegesen mdas gramatikdju romdan nyelveket kellene beszélnidk,
aminek azonban éppen az ellenkezdje igaz. Nem az a helyzet, mint
pl. a rétoroman nyelvjdrasoknal, ahol minden volgynek megvan a
maga sajatos nyelvjardsa, itt egyazon 6snyelvnek mindmaig meg-
O0rzott azonos alapszerkezetét taldljuk. A bukaresti roman nyelv
lényegében azonos a maceddniai, vardarmenti, vagy az Isztridban
beszélt valtozattal.

Ezt a tényt a romdn nyelvészek is elismerik és hirdetik, bar a
balkdni oldh nyelvvaltozatoknak 4ltalaban hasonlithatatlanul keve-
sebb figyelmet szentelnek, mint a romdniainak. Bizonyos, hogy haa
négyféle nyelvvaltozat kolcsonds kapcsolatait régebben is tisztab-
ban lattak volna azok, akik a kontinuitds tanat propagaltdk, akkor
ez az elmélet nem sziilethetett volna meg olyan jatszi, tudomdény-
talan konnyedséggel s nem viragzott volna olyan sokaig, féleg a
torténettudomanyokkal foglalkozék korében.

Az eddig felsorolt torténeti és nyelvtudomanyi érvek egyirdnyu
valloméasukkal egymaést erdsitik. Az alban-vlah kapcsolatok termé-
szete, a romannyelv balkidnszavai, a még egységes tombben ¢él6 Os-
vlahokra gyakorolt legrégibb szlav hatdsok, a romdn nyelv kiilon-
b6z6 valtozatainak nyelvtorténeti ¢és nyelvfejlédési kozossége;
mindmegannyi tényszeri érv, amely egyértelmiileg bizonyitja, hogy
a romdn nyelv és nép megalakuldsdnak szintere, a pdsztorkodo os-
olahsag eredeti  élettere a Keletromai  Csdszarsag és a bizantino-
szlav  kulturkér hatdrain  beliil keresends. 1gy valik érthetévé az is,
hogy a nyugati romé&n nyelvekt6l eltéréen, amelyekben nagyszamu
régi german sz6 taldlhato, a vlah ésnyelv egyetlen valtozataban sem
sikeriilt ilyeneket kimutatni. Az 6-germéan elemeknek ez a hidnya
csak ugy magyardzhatd, hogy az oldh nyelv a Dunatdél délre esd
vidékeken alakult ki. Nem mintha a Balkdnon soha germéanok meg
nem fordultak volna. Ide menekiiltek a birodalmi limes védelme
mogé mar Wulfila gdtjai, ide tornek be 376-ban a nyugati goétok.
De mindezek a german népi mozgalmak csak ideig-6rdig tartd epi-
z6dok. A Balkdnon germanok huzamosabb ideig sohasem tartozkod-
tak, dallamalapitasi kisérleteikkel sem taldlkozunk. Ezzel szemben
Dacia a Kr. u. IIl. szazad o6ta nemcsak atvonuld, hanem ott htza-
mosabb iddére letelepedd germéan torzseket (goétok, gepiddk) is
fogadott be.

Egészen mas volt tehat a helyzet a Dunatol északra esd vidé-
keken, amelyeket — kiilondsen a trajanusi Dacidt — mér a provin-
cidnak Aurelianus 4ltal megszervezett kiiiritése eldtt tobb izben
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veszélyeztettek a germanok s maga a kitirités is a gotok szlinni nem
akar6 nyomadsdra tortént meg. A késObbi Erdély teriiletén kb.
O0tszaz esztenddn keresztiill idéznek kiilonféle german torzsek: nyu-
gati és keleti gotok, vandalok, herulok, legtovabb a gepidak, Kis-
Olédhorszag teriiletén pedig egy ideig a tajfalok. Ha a vlah dshaza
teriilete a Karpatmedence keleti felét is felolelte volna, akkor ennek
az Otszaz éves germano-vlah szimbidzisnak éppoly beszédes nyomai
lennének a mai oldh nyelvben, mint a tényleges germédn-roman
egyiittélésnek a nyugati ujlatin nyelvekben. Az olasz ricco, bianco,
guadagnare, guerra, (francia: riche, blanc, gagner, guarder, guerre;
spanyol: rico, bianco, ganar, guardar, guerra) helyén az oldhban
ezeket a szavakat taldljuk: bogat (szlav), alb (latin), a castiga
(latin, de sajatosan balkani jelentésvaltozassal), a pdzi (szlav),
rasboi (oldh-szlav sz6). Leggyakrabban taldlunk szlav szavakat
olyankor, mikor Nyugaton valamilyen germadn sz6 honosodott meg.
Ezeket a példakat konnyen lehetne megszerezni. Mindebbdl pedig
vildgosan kovetkezik, hogy ha a roman nép ¢és nyelv megalakulasa-
nak szintere nem a Dunatol délre teriilt volna el, akkor a mai roman
nyelvben egész sereg kétségteleniil german eredetli szot kellene
taldlnunk. A ogerméan elemek hidnya tehdt szintén azt bizonyitja,
hogy a vlahok dsi élettere egészen a kozépkor végéig a Balkan-
félsziget volt.

A roman tudomanyban természetesen torténtek kisérletek,
hogy egy sereg nehezen megfejthetd szét dgermdn eredetiinek tiin-
tessenek fel. A leghirhedtebb C. Diculescu munkassdga, akinek
eredményeit azonban még roman tudoésok is nagy kételkedéssel
fogadtdk. A legtalalobban egy horvat tudés, P. Skok mutatott ra
Diculescu hibainak forrasara: »Ein anderes Dogma beseelt hingegen
seine Forsehung (t. i. Diculescu kutatasait), dieses ist national ge-
farbt und deshalb schwer zu bekdmpfen: das ist der Glaube an die
Kontinuitdt der Ruménen ndrdlich von der Donau auch vor dem
12. Jh. Beweise dazu sollte nach D. auch das Gepidische hergeben.
Schlechte Etymologien sind leider keine Beweise.« (v0. Zeitschrift
f. rom. Philologie 1930. 279 1.). Ezekkel a tudomanyossag ellen oly
gyakran vétd torekvésekkel azonban itt felesleges bdvebben foglal-
koznunk. Csak annyit jegyezhetiink még meg, hogy a magyar és a
rutén nyelvekben sem taldlunk olyan roman eredeti tajszavakat,
amelyek a XIII. szdzad eldtt keriiltek volna beléjiik. Ha Erdély terii-
letén az egész kdzépkoron 4t lettek volna vlahok, ugy ez a tény
éppoly érthetetlen volna, mint az 6german elemek hianya a romén
nyelvben. Mivel azonban nem voltak, a dolog igen érthetd és termé-
szetes. A torténeti forrasok egyébként az Aldunatédl északra fekvd
teriileteket az ott 1d6z6 népek nyomédn Gotia, Gepidia, Sclavinia
néven emlegetik (Jordanes, Theophylaktos Simocatta), csak éppen
Vlachia néven nem. Ilyen nevli tartomanyok a kozépkor vége felé
a Balkéan-félszigeten bukkannak fel (N. Choniates, Frantzes) goérog
teriileten.

A forrdsoknak ez a hallgatasa, amely, mint lattuk, kozel ezer
esztenddre terjed a Karpatok medencéjében, szerepel »argumentum
ex silentio« néven a romdan-vlah kérdés irodalméaban. Azok a szer-
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z0k, akik politikai okokbdl ragaszkodnak az erdély latin-romén-
vlah kontinuitds semmivel sem bizonyithaté elméletéhez, ugyanis
azt mondjak, hogy a forrdsok hallgatdsdbol nem kovetkezik, hogy
a romanok Osei a romai kortol egészen a legujabb idékig megsza-
kitas nélkiil mégis csak Erdélyben ne laktak volna. Am ugyancsak
ebbdl a silentiumbol még soltkai kevésbbé kovetkezik az, hogy igaz
a kontinuitds elmélete. Ennek az »érv«-nek alkalmazdsa utdn is
nyilt kérdés marad a vlahok kozépkori elterjedésének és terjeszke-
désének probléméja, de éppen erre a kérdésre adjak meg a helyes
valaszt az altalunk eddig kifejtett egybehangzo6 érvek.

LEGENDA ES VALOSAG

A ROMAN NEP ES NYELV kialakulasinak tudomanyos eszko-
zokkel megallapithaté folyamatat vizsgaltuk az eddigiekben. Kiegé-
szitésképpen roviden a4t kell tekinteniink azokat a krdonikas és le-
gendas nézeteket is, amelyek mdar tudomanytdrténeti okokndl fogva
sem tarthatnak igényt komoly szdmbavételre. Rovid ismertetésiik
sok tanulsdgot nyujt, mert megmutatja, hogyan gondolkoztak a
kiillonb6z6 korokban a Blachi, Vlachi, Valachi, Olaci nevl nép
eredetérdl.

Els6sorban meg kell 4llapitanunk, hogy a romdénokndl, vagy
a romanokkal szomszédos népeknél semmiféle erre vonatkoz6 népi
szajhagyoméany nem taldlhatd. Nézetiink szerint azért nem, mert
a vlahok egész 0Os- ¢és kozépkori torténetébdl hidnyoznak azok a
messzevisszahangzo fegyvertények, amelyek a népvandorlads kora-
ban megszervezetten fellépd és a letelepedésiikhoz valasztott teriile-
teket mas népekkel szemben meghddité népeknél, tobbek kozott a
magyaroknal is, honfoglaldsi és eredet-mondak keletkezését és tar-
tos megmaraddsat tették lehetdvé. A hdsi szajhagyoméany hidnya
O0sszhangban 4all azzal a megfigyelésiinkkel is, hogy az &sroman-
sdgnak nincs hatarozott foldrajzi hatdrok kozé rogzithetd 6nmaga-
szervezte allami élete, hanem csak periodikusan a sikvidék és a
hegyvidék kozott valtakozd pasztorkodasi teriilete, amely azonban
mas uralkod6 népek foldjén fekiidt s eredetileg nem nyult el a Déli
Karpatok vidékéig.

A bizanci Kinnamos a Balkan vlah pasztornépét italiai tele-
pesek utddainak tartotta. Taldn azért, mert tudomésa volt arrél
a sok latinos csengésti szordl, amely a vlahok nyelvében ¢l
Nyugati szerzetesek azonban, akik nem rendelkeztek a sziikséges
nyelvi ismeretekkel, mar egészen mdas iranyban kereskedtek. Wil-
lelmus de Rubruk (Rubruquis) ferencrendi szerzetes, aki IX. Lajos
francia kirdly megbizdsabol jart Keleten a mongol nagykdn udva-
raban, utleirdsaban sok mas nép koézdott az oldhokat is megemliti.
Azt mondja, hogy ezek a tatdrokkal egyiitt jottek Europdba ugyan-
akkor, amikor a bulgarok. Oshazajuk szerinte a Baskiria melletti
vidékeken volt. Ezt a hagyomdanyt fizi tovabb a XII. szdzad mdasodik
felében Roger Bacon a IV. Kelemen pdpa szdmara megirt Opus
maius c. mivében. O mar nevet is ad a Baskiria melletti olah 8s-
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hazanak: Blacia Maior. A két kozépkori barat képzeletében a vlah-
sag tehat éppen olyan barbar, Keletrél szarmazott »natio aquilo-
naris«, mint a bolgarok, tatarok, hunok és magyarok. Nincsen
ebben semmi feltetsz6, hiszen a két szerzetesnek még élénk emlé-
kezetében lehetett a vlahoknak a XII. szdzad folyaméan a harmadik
kereszteshadjarat alkalmaval tanutsitott magatartdsa, amikor ezek
a kunokkal egyetemben Bulgaria hegyes vidékein mérgezett nyilak-
kal fogadtak Barbarossa vitézeit (Ansbertus-kronika). gy keriil-
nek a vlahok is az ex Oriente Eurdopdba 6zonlé népek kozé, bizony-
sdgédul annak, hogy a vlahok északi irdnyu terjeszkedése ekkor még
nem volt olyan valdésdg, amely a hajdani Dacia Traiana teriiletével
kapcsolatban a renaissance koraban néhany évszdzad mulva létre
tudta hozni a kontinuitds elméletét.

A XIII. szazadban a vlahok zome még a Balkan-félszigeten tar-
tozkodott, de a XIV-XV. szazadban mar jelentds pasztorcsoportok
¢ltek a Dundtol északra elteriilé sik és hegyes vidékeken, beleértve
a Karpatok medencéjének keleti felét is. Azok a humanista tudo-
sok, akik Kelet-Eurépaval foglalkoztak, mér vlahokat taldltak
Erdélyben, tudtdk, hogy a nyelviikben sok a latinosan csengd szo,
tudtdk, hogy Erdély foldje a hajdani trajanusi Décidhoz tartozott,
de nem ismerték a kozépkor torténetét. A tartomany kitiritésérol
beszamold hiteles egykorti adatokat sem tették megfontolds tar-
gyava s pusztan a legszembeszokdbb kiilsdségekre tamaszkodva
vontdk le klasszikus miveltségiik elemeivel tarkitott kovetkezteté-
seiket. A vlahok északi terjeszkedése éppen abban a korban jatszo-
dott le, amely irdant a legkevésbbé érdeklédtek, a kozépkorban,
ennek utolsé szdzadaiban. Tételiiket kb. igy fogalmaztdk meg: Dacia
Traiana romai provincia volt a Kr. u. II-III. szdazadban, most pedig
—t. 1. a XV-XVI. szdzadban - szintén egy »elrontott« latin nyel-
vet beszéld pasztornép lakik Erdélyben, fehdt ott tanyazott az a
IT-X1V. szdzadok kozotti idékben is. Nyilvanvald, hogy ez az okos-
kodéas a post hoc ergo propter hoc néven ismert albizonyitas tipikus
esete. A humanista tudosok elmélete a kovetkezd szdzadokban igen
népszerd lett, alig akadtak kritikus fék, akik a szolgai moédon vald
tovabbadas helyett onalléan gondolkoztak volna. Ez a téves felfo-
gas egészen a XVII. szdzadig egyeduralkodd volt s Lucius az elsd,
aki De Regno Dalmatiae c. miivében hatarozottan kétségbe vonja.
Erdekes, hogy a fenti tétel az erdélyi roman kontinuitds védelmé-
ben irott munkakban is mint bizonyitéd érv szerepel, holott egyszeri
koincidenciardl van sz6, mint ezt legutébb egy romdn tudds, A. Phi-
lippide is leszogezte. Nincs semmi csodalni valdé azon, hogy a szél-
rézsa minden iranydban szertevdndorld vlahok észak felé¢ elvetddott
csoportjai Erdélybe, a hajdani Dacia Traiana teriiletére is elju-
tottak. Eljutottak ugyanakkor Moldvéaba, Fels6-Magyarorszagra,
Lengyelorszadgba, D¢1-Oroszorszagba is. Az lenne a kiilonds, ha
Erdély pasztorkodasra kivaldan alkalmas vidékét elkeriilték volna.
Gordgorszagba is eljutottak és élnek még ma is arumun-vlah pdész-
torok, romai-vlah folytonossdgrél azonban itt sem beszélhetiink.

A humanistdak ’bizonyitékai’ k6zott egy sem szerepel, amely a
modern tudomdnyos kritika megvilagitdsdban helytdllonak bizo-
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nyulna. A hasonlé szavakra torténdé hivatkozas egy naiv kor johi-
szeml tévedése, hiszen konnyen belathato, hogy pl. a délamerikai
latin 4llamok nyelvében is sok a latin sz6, ezekbdl azonban korant-
sem kovetkezik, hogy ezek az 4llamok a rémai kor oOta léteznek az
Ujvilagban. Poggio Bracciolini olasz humanista (1380-1459) okos-
kodasa iskolapélddja a humanista észjardasnak: »(Az oldhok) azt
mondjak, hogy oculum (t. i. ochiu), digitum (t. i. deget)) manum
(t. i. mdna), panem (t. i. pdne), és sok egyebet, amibél kideriil (!),
hogy az ottmaradd latin gyarmatosoktdl szarmaznak, akik latinul
beszéltek.« EbbOl persze csak az deriil ki, hogy az oldah nyelvben
sok a latin eredetli sz6, de arra nézve, hogy az oldhsdg midta van-
dorolt be Erdélybe, ezek a szavak nem nyujthatnak felvilagositast.
Ennek eldontése a torténészek és a nyelvtudosok feladata marad.
Torténeti forrasokra, vagy nyelvtudoméanyi érvekre (nem puszta
nyelvhasonlésagokra) a humanistdk nem hivatkoznak, hiszen nem
ismerték az alban-vlah kapcsolatok természetét, nem tudtak a vla-
hok négy népi dgazatdnak nyelvi Osszefiiggéseirdl ¢€s tobb mas ko-
rilményrél, amelyet csak a legujabb kor tudomdnyos munkassaga
hozott napfényre. Ok egy egészen mas kornak a gyermekei voltak,
akik minden gatlds nélkiil nyilvanitottak véleményt olyan teriilete-
ken, ahol a problémak felismeréséig sem jutottak el. Ugyanilyen
kritikatlansag jellemzi a XVII. és XVIII. szazad moldvai kronika-
sait is (Grigore Ureche, Miron és Nicolae Costin), akik a magyar-
orszagi ¢és lengyel humanistdk miiveib6él meritik a moldvai, havas-
elvi és erdélyi oldhsdg kozvetlen romai leszdrmazasanak meséjét.
Onallé gondolkodasnak e téren semmi nyomat sem taldljuk ndluk s
még a XVIII. szizadi erdélyi gordg-katolikus papndvendékek
(Sinkai Gyorgy, Klein Sdmuel, Maior Péter) munkdssidgan is dontd
mértékben iitkozik ki a humanista hagyomanyok kritikatlanul elfo-
gadott hatdsa (1. erre bdvebben, Galdi Léaszlé: XVIII. szdzadi hu-
manizmusunk ¢és a romansag. Budapest, 1940.). Megallapitasaikat
Oszinte mély hazafisadg fiti, amely igen tiszteletreméltd, de tudo-
manyos szempontb6l nem karhoztathatd eléggé. Maior nagy buzgal-
maban odaig ment, hogy még az olaszndl is »tisztabb« latin nyelv-
nek tartotta anyanyelvét, elfeledkezve arr6l a sok albdn, szlav,
gorog, magyar és torok szordl, arrdl a rengeteg »balkdni« nyelvszer-
kezeti sajatsagrol, amelyeket pl. az olaszban vagy a francidban
hiaba keresiink. Ok teremtik meg az azoéta is faradhatatlanul pro-
pagalt »dédko-roman« kifejezést, amelyet az erdélyi iskola munkas-
sdga Ota eldszeretettel haszndlnak az id6k folyaman északra van-
dorolt oldhsag megjelolésére, figyelmen kiviil hagyva, hogy ennek
a ’dako-roméansagnak’ torténete sem Dacia névadd Oslakossagdval,
sem pedig Traianus tartomanyanak romanizmusaval nem hozhaté
kapcsolatba.*

TAMAS  LAJOS

* A cikkiinkben vazolt felfogas részletes indokolasat Romaiak, romdnok
és olahok Ddacia Trajandban (Budapest, 1935.) talalja az olvasé (francidul is
megjelent tobb kiegészitéssel: Romains, Romans et Roumains dans [’histoire
de la Dacie-Trajane. Budapest, 1936. - G. 1. Bratianu, Une énigme et un
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miracle  historique: le peuplc roumain. Bukarest, 1937. c. tanulmanyaban azt
allitja, hogy csak elsé felét ismeri s igy még a polémidhoz is sziikséges szilard
alapot sem tudja a maga szamara megteremteni).

Munkank megjelenése oOta tobb tanulmany ¢és konyv jelent meg, ame-
lyeket ezuton ajanlunk az érdeklddok figyelmébe: Alfoldi Andras, Ddkok és
rémaiak  Erdélyben. Budapest, 1940. (Olaszul: Daci e Romani in Transilvania.
Budapest, 1940.). Altaldban figyelembe veendék az Alf6ldi-féle Bibliografia
Pannonica (V1. része 1941-ben jelent meg) konyvészeti adatai. — Balazs Eva,
Kolozs megye kialakulasa. Budapest, 1939. (Az ftjabban Orvendetesen fellen-
dil6 telepuléstorténeti irodalom kiilonosen a kozépkori olahsag viszonyaira
fog sok uj fényt deriteni). —  Documenta  historiam,  Valachorum in Hungaria
illustrantia usque ad annum 1400. p. Christum. Curante E. Lukinich et adiu-
vante L. Gdldi ediderunt A. Fekete Nagy et L. Makkai. Budapest, 1941.
(Az olahokra vonatkozo legrégibb okleveles anyag els6 moddszeres és Kkriti-

kailag megrostalt gyijteménye). — Elekes Lajos, A romdn fejlédés alap-
vetése: Szazadok LXXIV-1940, 278-313, 361-404. (Termékeny szempontjai
er6s 0Osztonzést adnak a tovabbi kutatasoknak.) — Erdély és népei. Szerk.

Malyusz Elemér. Budapest, 1941. (Hasznos tajékoztatast nyujto cikkei koziil
itt kilonosen kiemelend6k Alf6oldi Andras, Kniezsa Istvan, Fekete Nagy
Antal, Jako Zsigmond ¢és Galdi Laszlé tanulmanyai.) - A. Fekete Nagy,
L. Galdi und L. Makkai, Zur Geschichte der ungarldndischen Rumdnen bis sum
Jahre 1400. Budapest, 1941. (A fenti Documenta tanulsagainak Osszefoglalasa;
olaszul is megjelent Gontributi alla storia medievale dei Rumeni di  Ungheria
cimen.) - A romanok  torténete  kiilonos  tekintettel —az  erdélyi  romdnokra.
Szerk. Galdi Laszlé6 ¢és Makkai Laszlo. Budapest, 1941. (A szerkesztokon
kiviil még Elekes Lajos, Juhdasz Istvan, Polonyi Noéra, Toth Andras és Toth
Zoltan irtak konnyen attekintheté fejezeteket s nyujtanak becses irodalmi
attekintést.) - L. Galdi, L’influsso dell’'umanesimo ungherese  sul pensiero
rumeno. Budapest, 1940. (A tanulmanyunkban emlitett dolgozat olasz kiadasa.)
— L. Galdi, Les mots d’origine  néo-grecque en roumain a [I'époque des Pha-
nariotes. Budapest, 1939. (Kitlin6 képet nyujt az 0jgoérég hatasr6l s hatalmas
adattdrra tamaszkodik.) - E. Gamillscheg, Uber die Herkunft der Rumdnen:
Jahrbiicher der Preussischen Akademie der Wissenschaften. Jahrgang 1940.
Berlin, 1941. 118-134 1. (Egyes erdélyi teriileteken probalja kimutatni a ro-
man folytonossagot, de érvei nem helytalloak. Fenti munkamrél irt ismerte-
tését 1. Stdost-Forschungen V-1940, 1-21 1., s ezzel kapcsolatos megjegy-
zéseimet az Archivum Europae Centro-Orientalis c¢. folydiratban Randbemer-
kungen  zu  einer Rezemsion von E. Gamillscheg (VI-1940, 340-47 1.). —
Iczkovits Emma, Az erdélyi Fehér megye a kozépkorban. Budapest, 1939. —

Jako Zsigmond, Bihar megye a torék pusztitis elért. Budapest, 1940. — Juhasz
Istvan, A reformdcié az erdélyi romdanok kozolt. Kolozsvar, 1940. (Az elsd
tudomanyos monografia ebbdél a targykorb6l.) - Kniezsa Istvan, Magyar-

orszag népei a Xl szazadban és Erdély foldrajzi nevei. Budapest, 1940. (Az
Erdély c. albumalaku miiben, amelynek roméan vonatkozasu cikkeit Tamas
Lajos, Toth Andras, Elekes Lajos, Roénai Andras irtak.) — I. Kniezsa,
Ungarns ~ Volkerschaften im  XI.  Jahrhundert. Budapest, 1938. (Archivum
Europae Centro-Orientalis 1V-1938, 241-412 1., és In memoriam Sancti
Stephani Hungariae apostolici protoregis. Budapestini, MCMXXXVIIIL.) —

Maksai Ferenc, Szatmdr megye a kozépkorban. Budapest, 1940. —  Andreas
Pannonius, Erdély sorsanak oOkori gyokerei: Magyar Szemle XXXV-1939,
24-35 1. — S. Puscariu, Limba romdna I. Bucuresti, 1940. (A kitiin6 roman

nyelvész sajnos torténeti ismeretek nélkil ismétli megszokott elméleteit.) —
G. Heichenkron, Die Bedeutung des rumdnischen Sprachatlas fir die unga-
rische und tirkische Philologie: Ungarische Jahrbiicher XX-1940, 3-34. 1.
(A magyar nyelvészeti és torténeti irodalom, tovabba a roman kérdés irodal-
manak hézagos ismeretével megirt tanulmany, v6. még: Zeitschrift fiur sla-
wische Philologie XVII-1940.) - Al. Rosetti, Istoria limbii romdne 1. Limba
latind (Bucuresti, 1940.), III. Limbile slave meridionale (Bucuresti, 1940.),
IV. Romdna comund (Bucuresti, 1941.; hasznos, kézikonyvszerii Osszefoglala-
sok, tobb vitathatdé nézettel). — Szabo T. Attila, Gyergyo helynevei. Buda-
pest, 1940. (Roman telepiiléstorténeti adatokkal.) — L. Tamas, La romanita
dell’ Oriente europeo: Corvina 111-1940, 447-458 1.
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SZEKTAK A MAGYAR IRODALOMBAN

A MAI MAGYAR SZELLEMI ELET kérdései kozott kétségtele-
niill a népi irodalom problémdaja az, ami az utdbbi idében a legtobb
vitat, 0sszecsapast, szellemi parviadalt hivta el6 — az az a mesebeli
6lom-szért, ahol tartdé és hodité erdk hol térdig vagjak egymast
a talajba, hol derékig. Minden irodalmi harc figyelmet érdemld,
még ha elalpariasodva, csetepatévd hangosodik is; figyelmet érde-
mel, mert a szellem minden izmat igénybe veszi, bdre alatt ott
fesziill valamennyi kérdése a kornak, egyéni és kozosségi vonatko-
zasban egyarant. Nincs még harc, ami olyan egyetemes jellegli volna,
mint az irodalom szineiben megvivott kiizdelem! Mig az osztaly-
harcos a »szocialis igazsagért«, a kutaté egy meghatdrozott »szak-
eredményért«, a politikus »hatalmi célok« érdekében szall sikra,
addig az irodalmi vita targya ennyire nem sziikitheté le: az ilyen
O0sszecsapasok alkalméaval a kérdések minden neme megiitk6zik
egymassal, jellemzé fényt vetve a kor egész szellemi stratégidjara
— vagy tervszerltlenségére. Ha példara van sziikség, elég a reform-
kor irodalmi vitadira emlékeztetniink, vagy — mint annyi minden-
ben — Adyra, aki irodalmi harcai soran tdrsadalmi, nemzeti és
egyéni kiizdelmet vivott egyszerre.

Ilyen meggondolasok teszik érdekkelt6vé azokat a szellemi pdar-
viadalokat is, amelyek a népi irodalom koriil — s az utdbbi idében
azon belill is — mar-mar szinte mindennaposakkad szaporodtak.
Erdemes visszamenni a labnyomokon, melyek idaig vezettek, —
vissza addig a pontig, ahol az alkotd szellem leoldotta a szazadeld
miivész-technikai vivméanyainak szédrnyascipdjét s amugy jo falusi
modon mezitldb folytatta tovadbb az utat; vissza addig, amikor a
»j6 kolté« fogalmat eldészor kezdi meghatdrozni az a tény, hogy
»mezitelen talppal a puszta f6ldon jar«. Arany ota ugyanis - aki
jobbara szintén gyalog s »legfolebb ha omnibuszon« tette meg e
rovid foldi palyat, — a »jo kolték« mar idejében gondoskodnak a
maguk kényének és izlésének megfelelé jaromurdl, s ki vords posta-
kocsin, ki koruti villamoson, ki pedig Illés-szekerén hajtat az dlmok
és eszmék birodalmaba. Ezt a kényelemszeretd sort szakitjdk meg
az Uj irodalom mezitldbosai, akik ujra az dsiben, a természetesben,
a sajat laban megalld paraszti élet izmos egyszertiségében latjak a
haladéas eszkozeit. Az elsé »mezitlabos«, Erdélyi Jozsef, még tuda-
tosan, a felismert igazsag hevében ad tul a polgari jomegjelenés
kellékein, — de mogéje hamarosan olyanok is felsorakoznak, akik-
nél a meztelen 14b mar nem csak hitvallas és magatartas, hanem
szdzados parasztsorsukbol folyd keserli valéosag. E felzark6zas azon-
ban egyelére még csak eszmei; az itt is ott is felbukkand népi meg-
nyilatkozdsokat ekkor még formailag misem flizi egybe, hangjuk
maganyosan csatangol a Nyugat udvara koriil, s a napi sajtd alko-
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nyati zsivajdban. De mdar e magaraeresztett megnyilatkozasokbdl is
kihallhaté az a népi-radikalis hanghordozas, amelynek elméleti
dgyat — Ady kiidlt nyugvdéhelyén — Szabd Dezsé vetette meg,
mindjart a huszas évek elején. S még felismerhetobbé vialik ez a
hang akkor, mikor végre a Vilasz O6sszefogd keretében a nemzedéki
talalkozas 4atiité egyodntetliségével szolalhat meg.

A Valasz a népi irodalom elsé taborbaszallasa, harci gyiilekez6
hely, melynek ajzott légkore és szellemi eltokéltsége az addig egy-
mast személyesen alig ismerd eszmetarsakbdl hamarosan igazi baj-
tarsakat formal. A tobbé-kevésbbé feliilrél kezelt és legjobb esetben
is csak érdekesség szamba mend népi ird e harci zsibongdsban egy-
szerre magdra taldl s olyan orszdgos iligyekbe mer irdnytmutatd
moddon belesz6lni, mint a foldbirtok kérdése, a vadrosi munkéssag és
az agrarproletariatus iigye, stb. Irdasmiuvészeti ¢és szakirodalmi
szempontbol egyarédnt jelentds erdkkel vonult fel a Valasz, — ¢éppen
azért érdekes volna pontosan folderiteni, mi tette mégis, hogy a
dontd szerepvallalasra alkalmatlannak bizonyult? Gombos Gyula,
aki e kérdésrdl szintén gondolkodott, a kudarc alapokat a térténelmi
érzék hianyara, illetéleg fogyatékossagara vezeti vissza, arra, hogy
a Szabd Dezs6-megfogalmazta magyar radikdlizmust a Valasz csak
fenntartdssal tette magadéva s azt a kardjat, ami a zsidésag felé
sujtott volna, cinkos feledékenységgel a hiivelyében hagyta. »Minden
magyar probléméanak csak a szocidlis nehézkedését érezték, a fajit
nem.« — »Pedig — irja tovabb Gombos — e nemzedék Osszefogasa
szerencsés pillanatban jott létre... a torténelem rést nyitott maga-
tol, csak egy nagy kozos akaratot kellett volna beléfesziteni és for-
dult volna az orszag. A hitleri Németorszdg nagy késziillddésben
volt, a nemzetkdzi zsidosdg figyelmének nagyobb felét ez kotdtte
le; idehaza a Bethlen-kormanyt belilr6l aldasta Gombos, az 1930
koriili valsag felpuhitotta ndlunk is a talajt s az orszag népe kony-
nyen kaphatd lett volna egy nagy mozdulatra.« A Valasz kore
azonban éppen e félkezli magatartdsa miatt a kinalkozé alkalmat

megragadni nem tudja, — igaz, hogy a Gombds-féle »palotaforra-
dalom« ezt az alkalmat hamarosan el is kapja kezeligyébdl. Ha e
palotaforradalom »nem gy6z - irja Gombos — minden méasként

alakulhatott volna. A Bethlen-kormany egy ideig még teng-leng,
azalatt az orszagban az erdk tomoriilhetnek, s az irdk is kozelebb
férkézhetnek a torténelemhez«. Gombds azonban — e fejtegetések
szerint anélkiil vezette le a fesziiltséget, hogy lényegében barmit
is valtoztatott volna s noha joéindulattal tekintett az egyre tagabb
gyluriket vetd ir6i reformmozgalomra s nehany tetszetds szdlamot
at is vett téle, az orszagos rendszert magat ujitolag alig érintette.

Cs. Szabd Laszlé viszont ugyanezt a folyamatot mar egészen
méasként itéli meg. Ugy latja, hogy az egész népi reformmozgalom
legalabb tiz esztenddvel elkésett. »Akkor még a kis népek szabadon
donthettek a sorsukrol az alélt nagy népek kdzott. Mi is dontottiink
akkor egy-két dologrdl, csak éppen a f6ldr6l nem illett hangosan
beszélni. S a harmincas években mar nem Ilehetett réla beszélni,
nem hagyta a torténelem, amely ismét visszakullogott nagy népek
cselédjének.« A GoOmbds-kormany magatartdsat is masként latja
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s vallarol a felelésséget szintén a megvaltozott koriilményekre teszi.
»GOmbdséknek az irdok helyett csakhamar fegyvergyarosokkal kellett
tanacskozniok. Magos helyiikrél észrevették, hogy a térténelmi pil-
lanat nem a mélység: a fajmagyarsdg felé tagitja a magyarsdgot,
hanem régi hatarai: a szentistvdni nemzet felé. Politikusok voltak,
hamar alkalmazkodtak.«

Akarhogyan is 4all a dolog, annyi bizonyos, hogy a bator és
kecsegteté kezdemény: a népi irdk ujité elszdntsdga lathatd ered-
ményre nem vezetett, A kudarc természetesen mindjart éreztette a
maga visszahatasat: rak-olléja a bajtarsi egyiivétartozas él6 szove-
vényébe hatol s egymdésutdn metszi 4t azokat az értékes szalakat,
amelyek a reformmozgalmi harc hulldmverésében oly szétbontha-
tatlanul gubancolodtak egybe. Megindul a bomlas, mely személyi
és eszmei elhidegiiléseken at végiil is a mai allapothoz visz.

A teljes szétesésig azonban innen még hosszu az ut, s ha meg-
torpantam nem is tudjdk az elindult folyamatot, hatraltatdsara
talalnak eszkozoket. Néhany fiatal erd bevonédsaval és az 4. n. falu-
kutatdé mozgalommal egy ideig még sikeriil az érdekl6dés homlok-
terében maradniok, kiilondsen, hogy e falukutaté miivek egyikének-
masikanak a visszhangos feltiinéssel jaro jogi szdmonkérést is val-
lalnia kell. Azt persze mar nem lehet tudni, hogy ebbdl az érdeklo-
désbdl mennyi szdl a szocialis és mennyi a miifaji torekvéseknek s
ismét mennyi annak az olcs6 martiriumnak, ami egy-egy ilyen
sajtopor hirlapi reflektordbol az irék koré vetitédik... Lassan
azonban ez az ujra folcsilland figyelem is elnehezil — féként mi-
kor mar vildgosan kitinik, hogy amit a Vialasz elmulasztott meg-
markolni: a népi radikalizmus rejtegetett kardja e véallalkozas
folyaman se repiil ki a hiivelyébdl. Hogy a végleges széthullas még-
sem ekkor, hanem valamivel késObb kovetkezett be, az annak a
sietve foltett kovacskotésnek koszonheto, amit Marciusi Front né-
ven ismerilink. »Feliilletesen nézve ugy latszott, hogy a Marciusi Front
az ir6k reformtdrekvéseinek ujabb csomodsoddsa, — irja Gombos —
pedig itt mar tobb volt a diszlet, mint a komolysadg, tobb az agalas,
mint az erd. Az a nyilds, amit nehdny esztenddvel el6tte kinalt az
idé a torténelem felé, mar rég bezarult, s az orszag felftitétt tome-
gei... nem férve be GOombods régi felrakasu, feliilrél lefelé¢ szikiild
partjaba, a megindult nyilas-mozgalmak 0j kinalatai fel¢ torlodtak.
Igy a Marciusi Front meglehetésen légiires térben sziiletett meg s
nem annyira az id6 parancsa volt, mint nehdny elkapatott fiatal-
ember szereplési vagya és torténelmet jatszo pdéza.« Ez utobbi meg-
allapitds nyilvanvald tulzasa abbdl a megfigyelésbdl eredhet, hogy
egyrészt az irok a mozgalom ligyét valdoban személyes gondjuknak
tekintették, masrészt torténelmi idedljaiknak — a 48-as reformesz-
méknek — igyekeztek a tomeg felé is kifejezést adni. (Lasd a moz-
galom 1j elnevezését, a 12 pontot, s a Muzeum Iépcsdjér6l megis-
mételt 48-as reformszolamokat). Hogy e torténelmi éloképek sok
tekintetben iddszeriitleniil és ugyanakkor szinpadiason hatottak,
ezt konok heviiletiikben talan észre se vették. Pedig a dolgok koriil
kozben elfordult az arnyék, az orszag figyelme a belséd kérdésekrdl
mind fesziiltebben a hataron tuliakra tereldédott, hol atértékelt va-
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gyait tagabb megvalosulasok lehetdsége biztatgatta. Ok azonban
minderrél alig akarnak tudomadst szerezni, — szemiik a marciusi nap
kaprazataban a sotéten is kis napokat 14t. Ahogy Cs. Szabd irja
»lelkileg évek oOta egy faji honfoglaldsra s nem a torténelmi vissza-
foglalasra voltak felkésziilve. Tulnyomoéan az Alféldrél s a Dunéan-
tulrél szdrmaztak, a nemzeteszmében titkos birtokvédelmet gyani-
tottak s hlivés jogaszi szépsége eldl behtuzdédtak egy dunatdja pa-
raszttestvériség akol-melegébe«.

Csoda, ha ez a tomdoriilés sokdig megdllani nem tud? Egyszerre
csak arra ébrednek, hogy magukra hagyatva 4allnak. Magyarorszag
fegyverkezik s a kozeledd vihar fellegében elmeriil a méarciusi nap...

Ezt a harmadik teherprobat a népi irdk idoételtével amugy is
meglazult »frontja« mar nem birja meg. Osszeroppanisukat csak
még sietteti az a magatol adodo felismerés, hogy népi forradalmuk
éppen azzal keriilt szembe, aminek jelmezét oly szivesen J&ltdtte
magara: a torténelemmel.

IT.

AZ IROI FORRADALOM tehat &sszeomlott. Ezt azért sziiksé-
ges igy aldhuzni, mert minden ezutan észlelhetd jelenség okozati
kapcsolatban 4ll e vereséggel.

Az ir6k, megrendiilt idegeikben joéadag ingerlékenységgel ugy
szorddtak szét, hogy minden égtajra jutott beldlik. E szétszérdodas
mutatta meg igazan, hogy a népi gondolat ko6zdés zubbonya alatt
milyen sokirdnyu kivéalasztodas ment végbe, csak ekkor ttnt ki,
hogy a leszerelt hadsereg igy polgari 6ltézetében mennyire tarka-
barka és milyen messzeesd vidékekrdl vald. Egyik a liberalis-huma-
nista tajak felé veszi utjat, masik a kormdénysajté meghivasat
fogadja el, harmadik a nemzeti dsmult berkei kozt talalja fel magat,
ismét méasok a zsidoé-marxista érdekgdécok wvalamelyikében, — ¢és
olyan is akad, aki ugy mezitlab, ahogyan jott, visszatér ismét abba
a vildgba, amelynek érdeke alatt egy forradalom most ujra Ossze-
roskadt. Megdobbentd volt ez a hirtelen megoszlas, s talan maguk
az irok csodalkoztak el a legjobban rajta. De a megprobdaltatasok
k6z6s emléke még sokkal elevenebb, semhogy levonhatnak ebbdl a
helyes kovetkeztetéseket. A sebzett allat jogos mozdulatat latjak
benne, mely valogatas nélkiil vag neki a stirlinek, hogy ¢égd sebét
még hasitobb kinnal tompitsa. Annal inkdbb kihasznélja a hely-
zetet a bérsajtd, mely csahos szimattal mindig azt iildozi legkitar-
tobban, aki mélyebb sebekbdl vérzik. A védekezés valamennyidk
részérél a dithds ellentdmadéas volt s ebben az egyediil lehetséges
s éppen ezért k6z0s magatartasban a szétszorddott nemzedék Ujra
fegyverviszonyba keriilt. Kiilonés eszmei harc fejlédik ki egyrészt
a polgari irodalom, masrészt a népi irdk ingerelt sebzettjei kdzott,
elsietett, sokszor éppen elvakult mozdulatokkal, a dith és a vér
elkeseredettségével. Cs. Szabd egyik cikkében igy ir e harc lénye-
gérdél: »A népi irok mértéke Ady volt, Ady politikai 6roksége. Aki
nem allt helyt irdsaival az 6 fajvédd parasztforradalméért, kihullt
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az Osszeszikitett magyar irodalombo6l. Ott mar csak a sértettek-
nek, a kivonuldknak, a hazédjukban is hontalanoknak volt helyik.
Ekkor érték otromba tdmadasok a félig holt Babitsot, ekkor tapadt
mindsité mellékiz az esszéirdkra, ekkor taszitottak... Marait ért-
hetéen dacos »polgari« magatartdsba.« E vita tehdt végiil is az U]
magyar irodalom vizvalasztéjava ormosodik, mely ridegen kétfelé
tagolja irodalmunk eddig meglehetésen sokirdnyu vizrendszerét.
Ha e vizvalasztot szellemi életiink térképén jelolni akarjuk, kétség-
teleniil észak-déli irdnytnak kell abrdzolnunk, nyugati lejtdire a
»polgari folyokat«, a keletire pedig a »népieket« rajzolva meg.
A helyzet ilyen felvdzoldsa aztdn azonnal érthetévé teszi, miért
marad el lassan e vitdk anyagabdl a »polgdri« és »népi« megjeldlés,
atadva helyét a »nyugati« és »keleti« irodalom fogalméanak, mely
az elébbiek tarsadalomszemléleti jellegével szemben mar tisztan
foldrajzi szinezetd.

Irodalmunkban a fehérjét a sdrgdjatol ilyen mereven még nem
valasztottak el. A népiség ¢és eurdpaisdg ezutdan mar nem fér-
het meg egyiitt, az 0j értékrendszer éppen aszerint osztdlyoz, hogy
mennyire tiszta ¢és fiiggetlen egyik a madasiktél. Amig a »polgari
folyok« az eurdpai kultara tengerébe hordjak a homokot, addig a
»népiek« Kelet pusztdinak talajabol probaljak kioldani azokat az
0si gyokereket, melyekbél multunk hagyoményai s a népi hiedel-
mek hitvildga sarjadt. A népi irok e gazdag és sokezer éves kultura
talajarol szanalommal tekintenek a polgari miveltség és teljesit-
ményei felé s miiveletlenséggel vaddoljdk meg annak olyan képvise-
16jét is, mint Babits Mihdly. S ezt nem gunybdl, vagy dacbdl teszik
— ahogy az elébb emlitett cikk is irja —; egy pillanatra sem érzik
»a mondat magasztos komikumat. Az 0j értékrend diktéalta tollukba.
A Bartok—-Kodéaly hagyoményvildghoz viszonyitva Babits miive-
letlen ir6. Husz-harmincezer kotetnyi konyvmiveltsége volt s nem
iratlan valldsos sugallata, szelleme csak a katolikus dogmaig ért
s nem a Menyétasszonyig, Dante csucsait jobban ismerte, mint az
Eddak orvényeit.«

Pedig a »valldsos sugallat« kezd mindinkadbb a népiség leg-
sajatabb jegyévé lenni s az ir6 magatartdsaba is egyre tobb vegyiil
az Osrégi papok, varazslok és rdolvasok mozdulataibol. »Minden
igazi irdi tartds els6 mintdja az Osrégi pap, — olvassuk jellemzdéen
Gombos Gyula, e nemzedék kritikus-méltatéja konyvében. — Lelke-
sedésemet egy-egy ir6 mellett mindig az szitja vagy fogja vissza,
belefér-e, legalabb egy kicsit, ebbe a mintdba vagy sem.« A tehet-
ség tehat szemiikben mar nem csupdn miivészi elhivatdst jelent,
hanem 4atszovodik a kivalasztottsdg 6si értelmezésével: az ird6 »nem
sikerekben ¢és eredményekben, hanem iidvosségben gondolkozik«.
Ugylatszik,igaza van Kovacs Imrének a Néma forradalomban,
amikor azt mondja, hogy minden bukott forradalom szektdkba
menekiil. A népi irék, ha reformmozgalmuk sikerrel jar, ma
bizonyara mas felfogdssal lennének az ir6i magatartdsrol, s szelle-
miik is inkdbb cikdzna az ¢épit6 magyar élet kérdései koriil, mint
az 6smult homdilyos 6szton- és hiedelemvilagaban. Am igy minden
jo, ami elvon a tényektdl, ami a j6zan megitélést szdzadok homalya-
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val vakitja, minden jo, ami kuszasdgdban Onmagunk eldl elrejt.
Tudatossag, értelem, rendszer és jozansag: ezek szamilzott fogal-
mak a szektdk viladgdban, hiszen éppen ezek eldl huzddik el beléjiik
a lélek. Babits koltészete ellen az a legstlyosabb érviik, hogy ér-
telmi, illetéleg »értelemcsinalta«, nemkiilonben a Kosztolanyié is,
akirédl mély rosszalassal jegyzik meg, hogy »elsdsorban irodalmi
kolté«. Viszont Erdélyi nagy érdeme, hogy »nincs benne semmi
intellektualis«. »Az 0Oszton jobban tudja mit kell 6rzeni, mint az
értelem« — 1irjak ugyancsak Erdélyivel kapcsolatban. »lllyés Gyula
értelmi ember« — 4allapitjdk meg, de el is bannak vele, ugyannyira,
hogy még a népi koltd cimét is visszaveszik téle. Mert »valamikor
az id6k elején a népek igazi vezetdi a papok és vardzslok voltak...
Ebben a komplikdlt és nagyon berendezett vilagunkban az & ut6-
daik az irék és a kolték, ha igaziak... Ha a koltének ezzel az 0si,
de 0rokds mértékével nézzik Illyés Gyulat, el kell marasztalnunk
6t« — 1irjak nagyon jellemzden roéla.

Az els6 szektds konyv meggydzddésem szerint a »Kisebbség-
ben« volt. Kiillonds, hogy éppen az a Németh Laszlo irta, aki vala-
mikor nagyonis jozanul csapott red Szabd Dezsdére irodalmi vallas-
alapitasa miatt s aki hatalmas miveltségével ¢és éles itéloképessé-
gével példdja volt »az értelmi embernek«. Csakhogy akkor még
nem csatlakozott a népi irék reformmozgalmahoz, hogy azzal egyiitt
bukjon el, akkor még »napsiitotte latin tdjak«, s viragzo kulturdk
halmozott virdgporat dolgozta fel mézcsurrandsti, nehéz cik-
keiben. KésObb azonban 6 is felzarkozott a népi irdk és moz-
galmuk mellé s éppen olyan megviselten (vagy még megvisel-
tebben) kerilt ki beléle, mint azok valamennyien. »Németh Lész-
léban e csalddas iiltette el a nazarénust« — olvassuk rola egy he-
lyen s ebben nem is kételkediink. A Kisebbségben-t mar minden-
esetre ez a »nazarénus« irta; e konyve mar a vizvalaszté keleti lej-
téjérdél indult, hogy elsének mossa azokat a gyodkereket, melyekbdl
népi egyéniségilink sarjadt. A »mélymagyarsag«-fogalom jellegzete-
sen a keleti-magyar eszmekdr terméke, — a népi irdkra gyakorolt
magikus hatdsa nagyrészt ennek tudhatd be.

Németh Laszléo ennek ellenére taldn a legesenddbb hive a népi-
ség szektajanak. Nagyon is kicsapongdan élvezte az eurdpai mi-
veltség ezer gyonyortuségét, semhogy egészen feledhetné. Néha ugy
réviil fel benne a jozansdg, mint egy emlék. Ilyenkor az elfojtott
értelmi ember kind sulyai aldl s palma-biiszkeséggel koveteli a
maga megilletd helyét. Ilyenkor az értelmiség O6nérzetérdl ir, a ma-
gyarsdgot és Europat édestestvérként emlegeti, a »mély magyar-
sagrol« meg ugy beszél, mint dtmeneti sziikség-kategoriardl. De
aztan, mint aki tilos dolgon kapja magat, egyszerre tjra a mithosz
profan 4hitataba o6ltdzik, szdnja-banja intellektudlis dolyfét, s hogy
miveltségével akarta visszaverni »a sorsukkal érkezdket«. Az értel-
miségen urra lesz megint a vallas.

Ezt a szo6t kiilonben egy id6 6ta mind gyakrabban, s mind gat-
lastalanabbul veszik ajkukra a népiség hitének dogmatikusai. Moz-
galmukrél ugy beszélnek: »a mi vallasunk«, kovetdikrdél: »a mi
hiveink«.frasaikban pedig ott taldljuk a vallasi szimbélizmus egész
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kifejezéstarat. Egy darabig még azt lehetett hinni, hogy a népi-
keleti irodalom ezzel most mar elérte misztikus telitettségét s igy
tovdbbi ebben az iranyban nem is varhaté. Am nem igy tortént,
a szektdk jellemz6 sajdtsdga: a szaporasdg ellenkezd kifejlésre
vezetett. Ami ugyanis a szektabol kicsordul, az nem folyik el, ha-
nem megallo vibralassal onallo életet kezd. Igy lehetséges aztan,
hogy ma mar nem csak egyetlen balhitrél, hanem a szektdak nove-
kedd szamarodl beszéltiink, szektakrol, melyek egyazon lelkiség ki-
csorduldsai ugyan, de ©6nzd kiilonallésdgukban egymaéssal legtobb-
szor Osszeférhetetlenek. Az ellentétek mar ki is iitkdztek s parvia-
dalaiknak naponta tanui lehetiink.

A népi irodalom tehdt végleg részeire szakadt. Minden csoport
magat jelenti ki az egyediil tidvozitdnek, mindenik magaban véli
folfedezni azokat a feltételeket, amiken az Gj magyar élet, a ma-
gyarabb nemzeti jové megépiilhet. A joszadndékot t6lilk megtagadni
nem lehet, de ezzel szemben fenndll annak lehetésége is, hogy elva-
kultsdgukban kevéssé joszandéku érdekek eszkdzeivé legyenek.
Idézheté példak erre maris akadnak; a Part s a Klikk a mese két
»kohogo« varjujaként legtobbszor ott sotétlik az 6lom-mezdk irdi
kiizdelmei mogott, készen arra, hogy donté tamogatasukkal vala-
melyik kiizdéfél iigyét »megkonnyitsék«...

A népi irodalom, mely eldszeretettel nevezi magat »keletinek«,
ma mar egy vonatkozasban valdoban kitolti nevét: olyan melegdgya
a réviiletnek, balhitnek ¢és fanatizmusnak, amilyen tagabb vi-
szonylatban — csak Azsia lehet. Végigkisérve mozgalmas kiizdel-
mei utjan, talan sokmindent megérthetiink ¢és menthetiink, végko-
vetkeztetéslinket azonban semmilyen mentség vagy magyarazat
nem masithatja meg. Ma, amikor minden erd Osszefogdsra torek-

szik, e szektas elkiiloniilés — mégha az »igazabb magyarsdg« nevé-
ben torténik is — nem lehet a magyar élet példamutaté megnyilat-
kozasa.

KISS  JENO
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KOZIGAZGATASUNK REFORMIA

MEGPROBALTATASOK ¢és nagy események kozt zajlo szaza-
dunknak egyik legszembetiinébb és legaltalanosabb, mindenkitdl
mindeniitt észlelt jelensége az allami tevékenység korének foko-
zatos Kkiterjesztése. Fdéként a kozigazgatds jelentdsége novekszik
s a koOzigazgatas problémai azok, amelyek mindinkabb magukra
vonjak a figyelmet. A kozigazgatas valositja meg az 4llam cél-
kittizéseit, viszi at az életbe az alkotmany- és torvényszabta elveket,
nemcsak eszmeileg, elvont értelemben, hanem gyakorlati cselek-
véssel, kézzelfoghato alkotdsok és tények formajaban. A modern
kozigazgatasi szervezet fé alkotdo eleme: az ¢élethivatasos tiszt-
viseléi apparatus, az u. n. bilirokrdcia — amelyrél elméletileg nem
kell feltétleniil rosszald hangsullyal beszélniink — mikdédésében
az emberek elevenébe vag ¢és tulzas nélkiill mondhatjuk réla azt is,
hogy a nemzeti jov6 kikovacsoldsanak leghathatosabb eszkdze.

Az 4llami tevékenység hatésteriiletének folytonos tagitdsa
parhuzamosan halad korunk uralkodé eszméinek: a nemzeti-népi
és a szocidlis gondolatnak a térhoditasdval. Fokozott méreteket
6lt az orszdgok létének valsagos idészakaiban, haborus Osszecsapa-
sok idején, amelyek minden erkdlcsi er6forrds mozgositdsaval ¢és
valamennyi anyagi erdnek hatalmas tervgazdéilkodasba valo foga-
saval jarnak, — de nem nagyon szorul vissza nyugodtabb periddu-
sokban sem. A figyeld szem eldtt ma mar vildgosan rajzolodik ki
az az Osszefiiggés, amely az 4allamokon belil végbemend szocidlis
fejlodés és a kiélezett nemzetkdzi kiizdelem ko6zott megallapithato:
szocialis reformok altal teszik a nemzetet képessé a mas nemzetek-
kel valé — ha kell, fegyveres — mérkdézésre, viszont a harc meg-
vivasa éppen azt célozza, hogy kedvezdbb ¢életlehetdségek megterem-
tésén keresztiil ujabb szocidlis reformok legyenek végrehajthatdk.
A kozigazgatasi gépezet segitségével végzett allami beavatkozasnak
kétféle hajtoereje koziill ma a haborus erdkifejtés szolgdlata mi-
kodik erdteljesebben; a béke bekdszontésével viszont a széles nép-
rétegek gazdasagi helyzetének javitdsdra vald torekvés fog eldtérbe
nyomulni.

De megallapithatjuk azt is, hogy a kozigazgatds funkcidjdnak
ez a kiszélesiilése, egyarant — ha nem is teljesen egyenlé mér-
tékben— megfigyelhetd aliberdlis demokracidkban és a tekintély-
uralmi allamokban. A két vildgnézeti és politikai tdbor magatar-
tdsa ezzel az adottsdggal szemben csak ott mutat 1ényeges eltérést,
hogy a XIX. szdzad gondolataihoz ragaszkod6é népek az allami
beavatkozas novekedését megprdbaljdk Osszeegyeztetni a parlamen-
taris ellendrzéssel és az egyéni szabadsdgjogok elvi ¢érintetlen-
ségével; viszont a tekintélyuralmi vagy - ha tetszik — totdlis
allamok a kozileti cselekvés eredményességének feltétlen biztosi-
tdsaban ilyen korlatokat nem ismernek el és a kozigazgatds legfébb
kotelességévé az uralkodé mozgalom szellemiségének odaadd szol-
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galatat teszik. Abban azonban teljes az egyezés, hogy a hivatasos,
szakképzett tisztviselokbdl all6 és a teendd6k tomegénél fogva igen
sokdgu kdzigazgatasi szervezet a mai allamban — barmilyen legyen
is annak alkotmanya - nélkiilozhetetlen, ha nem is mindig kel-
lemes és népszerll tényezd.

KOZIGAZGATAS ES TARSADALOM

NAPJAINKBAN az allampolgaroknak az a tomege, amely nem
részese a kozigazgatasnak, hanem annak tdrgya vagy — mint sok-
szor mondjak — 4ldozata, teljesen kiilonvalaszthaté és szemben-
allo tényezoékként képzeli el a kozigazgatast és a »fliggetlen« tar-
sadalmat. Pedig a valod helyzet az, hogy a kozigazgatis és a nemzeti
tarsadalom  egymassal  kélcsonhatasban 1évo  fogalmak. Ha van is
némi igazsdg abban, hogy a biirokracidban vald hosszas mukodés
kiilonleges emberfajtat termel ki ¢és az ujonnan bekeriilteket is
magdhoz hasonitja, azért végsé elemzésben a kozigazgatds szin-
vonala ¢és jellegzetes vondsai mégis a nemzet tulajdonsdgaitdl,
szervezési tehetségétdl és gondolkozasmddjatél fliggenek. Nyilvan-
valéan més lesz a kdzigazgatds munkéaja aszerint, hogy valamely
nép tobbségében nehézkes vagy mozgékony, fegyelmezett vagy
szenvedélyes, dolgos vagy kényelmes, tisztességes vagy korrupt-e.
»A kozigazgatds nem cél dnmagdaban,... varhaté, hogy mint ilyen
ugy novekszik és vialtozik, amint a tarsadalom maga valtozik« —
mondja Dimock, az amerikai kozigazgatastudomany egyik jeles
képviseldje.! Ezért az ismert szolds-mondas értelmének némi bovi-
tésével merjiik 4llitani, hogy minden orszdgnak nemcsak olyan
kormanya, hanem olyan kdzigazgatdsa is van, amilyet megérdemel.
Ebbd6l kovetkezik, hogy a kdzigazgatds megjavitdsdnak tulajdon-
képpen mindig a tarsadalom &atnevelésébdl, jobbatételébdl kell ki-
indulnia, enélkil mit sem ér. Minthogy pedig a kozigazgatasban
legfontosabb u. n. fogalmazasi munkat, a hatdrozatok hozatalat és
forméba Ontését, ma tulnyomodrészben a kozéposztily tagjai végzik,
meggy6zddésiink, hogy a kozigazgatds mindségi problémdajanak
kulcsa itt van elrejtve. Aki kodzéposztalyunk alakuldsanak, szere-
pének, ¢értékének kérdéseit a kozigazgatas megreformalasarol
szolva hallgatdssal mell6zi, megkeriili a probléma Iényegét, leg-
fontosabb elemét.

Ennek a tételnek az igazsdgadt bizonyitja az a megfigyelés is,
hogy kozigazgatasunk lelkiségével és munkéjadval szemben a leg-
¢lesebb kritikat egyrészt a mai kozéposztdllyal minden kozdsséget
megtagadd irdk, masrészt a tarsadalmi piramis also lépcsdin helyet-
foglalé néptomegek részérd6l halljuk, persze mdés-mdas hangszere-
léssel. A vezetOrétegek ¢és a kozéposztalybeli intelligencia részérél
is hallunk ugyan szamos zsortolédést a hivatalok w»packdzésai«
miatt, de ez a birdlat tobbnyire mégis csak megértdbb és mérsékel-

'"J.M. Gaus-L. D. White-M. E. Dimock: The frontiers of public admi-
nistration. Chicago, 1936.
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tebb hangt. S figyelmen kiviil nem hagyhato, hogy a népi érdekek
szo6szb6loinak, meg a falusi és varosi szegénységnek a kozigazgatasi
hatéosdagokrol formalt biradlata elsésorban nem az adminisztracio
bonyolultsdgat és lassi mozgdsat panaszolja fel, hanem a tiszt-
visel6k szellemét, merev magatartdsat kifogasolja, kimondva réluk,
hogy »ezek nem magyar testvérek, mint ahogy magukat nevezik,
hanem idegen, folényes urak...«.? Megallapitjak, hogy az 4allam-
1gazgatas bilirokréciaba dermedt erzeketlensege az, amely az értel-
miség és a falu viszonyat rideggé teszi.’ Ezeket a nézeteket torté-
nészeink ¢és tarsadalomtudoésaink kozil is tobben osztjak. Szekfl
Gyula példaul a koztisztviseldi kar gerincét alkotd kozeposztalyban
azt hibaztatja, hogy nem érzi eléggé a kozdsséget a nép sorsaval.’
Weis Istvan szerint a tisztviseldk tobbsége a kdzigazgatas egysze-
ribbé tételét célzdo reformokat pozicidja veszélyeztetésének tekinti
és maradisagbdl, valamint tudatos vagy Osztonszerii kasztszellem-
b6l szembehelyezkedik veliik.’

Mindezeknek a felfogdsoknak az idézésével kenddzetleniil akar-
tuk feltarni a kozigazgatassal vald elégiiletlenség belsé indito-
okait. Legféképpen pedig bizonyitani kivantuk velik azt, hogy a
kozigazgatds megitélése szempontjdbol a tisztviseldk egyéniségé-
nek, viselkedésének, fogékonysaganak éppen akkora jelentdsége
van, mint a szervezet ¢és az eljards formai racionalizdlasénak.
Amikor tehat kozigazgatdsunk megjavitdsara tdreksziink, avégbdl,
hogy az a nemzet jovdjét a leghatékonyabban tudja szolgélni,
kettos problémaval allunk szemkozt: egyfeldl a kozalkalmazasban
allo egyének mindéségének kérdésével, masfeldl e személyek észszerl
egyittmikodését és a gyors {ligyintézést biztositd szervezésmek
technikai feladatdval. Mindketté6 egyforméan fontos, mert j6 ember-
anyag nélkiil a legotletesebb szervezés és ligyviteli modszerek sem
kiiszobdlhetik ki a bajokat, féleg pedig az érdemileg hibas dontése-
ket, még azon a téren sem, amelyen tisztdn a jogszabdalyok alkal-
mazasarol van szo6, annal kevésbbé ott, ahol a hatarozat kialakitasa
— a torvényes keretek kozott — a tisztvisel6k szabad belatasara
van bizva. Viszont az igazan kitind egyének munkéajanak sem lesz
latszatja akkor, ha koordinacidjuk rossz és a szervezetlenség kovet-
keztében segédeszkozeik fogyatékosak. Vannak, akik az elsébbséget
a szervezésnek adjak, hivatkozva tobbek kozott arra, hogy a sikert
a vezetés, a felilrél jovdé irdnyitas biztositja elsésorban, tovabba
arra, hogy a tisztvisel0karnak az alkalmazédsoknal és eldélépteté-
seknél valo kivéalasztidsa maga is a szervezés korébe vagod teendd.
Ez tisztan szakszerli szempontbdl igaz is, de felfogdsunk szerint a
megfeleld tisztvisel6i kar megteremtésének feladata tulnyulik a
kozigazgatdsi szervezés mezején és a nemzetet vezetd rétegek neve-
lésén, lelki magatartdsdn fordul meg. Mint Martonffy Karoly preg-
nansan mondja »A magyar kozigazgatds megujuldsa« ciml kony-

> Veres Péter: Mit ér az ember, ha magyar? Budapest, 1940. 122. 1
* Lasd Mdrtonffy Kdroly: A magyar kozigazgatds megujulisa (Budapest,
1939) ciml@ nagyértéki munka]anak 13. lapjan kozolt idézeteket.
Szekfu Gyula: Magam ¢és masok iligyében. Korunk Szava, 1937. 708. 1.
* Weis Istvan: Hova? A magyar jové Gtja. Budapest, 1931. 83. 1.
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vében:® »Mi lesz a racionalizalassal? Az, amit abbol a koztiszt-
visel6k alkotni, teremteni fognak... Minden tervbdl csak akkor lesz
valami és csak annyi lesz, amikor és amennyit a tisztvisel6k abbol
megvaldsitani akarnak és tudnak is.«

A MAGYAR KOZTISZTVISELO

A KOZIGAZGATAS helyes szemléletét korvonalazé megallapita-
sok elérebocsatasa utdn targyilagos feleletet kell mar most adnunk
az elsé felvetett kérdésre: arra, hogy a jelenlegi tisztviseldi kart
alkotd és annak utdnpotlasat szolgaltatd emberanyagunk a magyar
jovo alakitdsdnak mindenben megfeleld eszkoze-e? Itt fon-
tos, a kozérdeklddés eldterében allo targykort kell érintentink:
a  magyarsdg uralkodo jellemvondsainak, egyeniségének  rajzat.
Ha figyelembevessziik azokat a megallapitasokat, amelyeket a koz-
ismert »i a magyar?« cimi kdtetben Ravasz Léaszlé és Babits
Mihaly eltéré stilusban, de szinte meglepden egyezd eredménnyel
tettek, Farkas Gyula pedig ugyanott nagy ko6ltéink tanusagtételé-
bdl olvasott ki, gy egészen leegyszeriisitve a kdvetkezd tipus-
képet kapjuk:

A magyart — barmilyen rendli, rangt legyen is — erkdlesi
magatartasaban férfiassag, biiszkeség, ratartisdg és bizonyos uri
gondolkodas jellemzi; életformdjadban szereti a pompat, dekoru
mot; valosdgérzéke, realizmusa némi szemlél6dé nemtdrédomséggel,
tétlenségre wvaldo hajlammal, nehézkességgel parosul; fegyelme
inkdbb belsé nyugalombol fakad, a kiilsé kényszert, szabadsag-
korének haborgatasat nem szereti; nem kivan sokat, de a magac¢hoz
ragaszkodik, amely tulajdonsdgdbdl erds jogérzék, sdét talan per-
lekedé hajlam fejlédott ki. Hozzatéve még ehhez a vazlathoz azokat
a vonasokat, amelyeket Ottlik Laszlo emelt ki’ — elsdsorban a
magyar nemesi tarsadalomra, a fliggetlen magyar urakra alkalmaz-
hatéan —, nevezetesen a mindig Onkéntesen viselt kozfunkcidban
aldozatot 14t6 amatdrszellemet, a korméannyal szemben vald ellen-
z¢ki hajlamot ¢és az egymaskozti érintkezés kicsit cikornyds, de
azért barati formait, ugy korilbelil el6ttiink all az a nyersanyag,
amellyel a magyar kdzszolgalat formaldsanal dolgoznunk kell.

Az igy adodo képhez azonban, ha a mai kdzigazgatds belsd
problémadit élesen szemiigyre vessziikk, még bizonyos Fkiilénleges
szineket hozzad kell keverniink. Egyrészt kétségtelen az, hogy nap-
jainkban a magyar koztisztviseloi kar pusztdn csak a vezetd tiszt-
ségeket tekintve sem dll mar kizardlag annak a birtokos nemesség-
nek a leszarmazottaibol, amely a rendi Magyarorszagon nobile offi-
ciumként ellatta a kozigazgatdst, 1848 utani részbeni leszegénye-
dése sordn pedig a most mar fizetett allami és megyei hivatalokba,
mint mentsvarakba huzdédott be. Az 4llami feladatok megndveke-
dése a mult szazad hetvenes éveitdl kezdve a személyzet szdmdénak

1. m.: 289. 1

»A nemzet egyénisége« cimmel 1942. februar 5-én a kolozsvari szabad-
egyetemen tartott eldadas.
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oly mértékili novelését tette sziikségessé, hogy a koztisztviseldk
jelentds hanyadat a részben idegen eredetil varosi polgarsdgbol és
mas, a kozéposztdly és a nép koOzott adtmenetet jelentd rétegekbol
kellett meriteni; a kozvetlen népi utanpodtlds a tdrsadalmi hajszal-
csovességnek meglehetédsen lasst miikodésénél fogva nem igen jott
szamitasba, kivéve az egészen alsérendi 4lldsokat. Ez a valtozas
emellett még egyiittjart bizonyos mindségi higulassal és hatdrozott
kontraszelekcios jelenségek kisérték. A torténelmi rétegek nem
tudtak mindig 1épést tartani a kor modern igényeivel; az asszimila-
16d6 1j elemek pedig ezen a téren is a gentryvildg hibait, rossz
szokésait kezdték utdnozni, aminek kovetkezményei sokaknal a
nagyképliség, formalizmus, lasstisdg és az igazgatottak bajai iranti
érzéketlenség. Masfel6l az is 1épten-nyomon kiiitkdzik, hogy az idd-
kozben nagyiizemmé ndvekedett és egyre szovevényesebb feladatok-
kal birk6éz6 kozigazgatds szervezeti problémdinak megoldasa sok
kivannivalét hagy hétra; ezt viszont arra lehet visszavezetni, hogy
a most emlitett nehézkességgel Osszefiiggden koztisztviseléi karunk-
ban nem tulsigosan dltalanos a szervezokepesség.

Ezek a megjegyzések talan tulsdgosan sotétnek tiintetik fel
a helyzetet; de ugy hisszik, hogy a diagnoézis Oszintesége elenged-
hetetleniil sziikséges a gydgyitas sikeréhez. Emberi tulajdonsag,
hogy ami j6l van, azt természetesnek vessziik. Ezért csak rdoviden
utalunk arra, hogy a most ecsetelt gyengeségekkel szemben a
magyar koztisztviseldi kar javarészének kitind és a fejlédésnek
biztos alapot nyujtd tulajdonsdgai is vannak: elfogulatlansdg, puri-
tan hozzaférhetetlenség, szorgalom, hazafias lelkesedés és igy tovabb.

A KOZTISZTVISELO ESZMENYKEPE

A JOVOBE vetve most mar tekintetiinket, azt szeretndk kifej-
teni, hogy a tobbféle anyagbo6l Osszegyurt koztisztviseléi karunkban
milyen sajdtossdgok lennének kifejlesztendék ahhoz, hogy a magyar
kozigazgatas valdban hivatdsanak magaslatara emelkedhessék.

Arr6l, hogy az igazi tisztviselének hogyan kell a maga szerepét
az allamvezetésben felfognia, néhany héttel tragikus haladla elott
mélyen szantd el8adast tartott grof Teleki Pal.® Ennek sordn a ra
jellemz6 egyszerli stilusaban ezt a megdllapitast tette: »a rész-
vétel a nemzetnevelésben elmélyiilést kivin a nemzet mivoltaban...«
Ugy érezziik, hogy amikor a magunk szerény tiinddései és hivatali
munkéaban szerzett benyomadasai alapjan az eszményi tisztvisel6tol
megkivant tulajdonsdgokat igyeksziink felsorakoztatni, ezt, a ma-
gvarsag igazi arculatinak és helyzetének  megismerésében dllo  kote-
lességet kell az elsé helyre tenniink. A tisztviselének nemcsak a
jogszabalyokat és szolgalati utasitdsokat kell ismernie, hanem gyo-
keréig tisztaban kell lennie a gondoskodasa tdrgyat alkotd teriilet-

¥ Gr.Teleki Pal: A vezetés. A VII. kozigazgatasi tovabbképzd tanfolyam
1941. marcius 3-i linnepélyes megnyitdsan elhangzott el6adas. »Az igazi tiszt-
viselo« cimmel a Nemzetpolitikai Szolgalat kiilon kiadvanyaként is megjelent.
Budapest, 1941.
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nek, illetve személyeknek adottsagaival és valdsagos életviszonyai-
val. A »fact finding«-nek, az objektiv ténymegdllapitasnak Ma-
gyary Zoltan professzor és munkatarsai’ altal kidolgozott sokoldalu
moddszerét alkalmazni kell minden szolgalati ag felsé- ¢és alsofoku
hatosagaindl egyarant. Az eziranti érzék fejlesztésére mar a kozép-
iskoldban, de fdéleg az egyetemi évek alatt, a magyarsdgismeret
kiilonb6z6 elemeit feltar6 Onkéntes szeminariumi munka és vidéki
kiszallasok szolgaljanak.'’

A nép bajaival, sziikségleteivel és lelkivilagaval valé ez a koz-
vetlen megismerkedés természetszertileg fogja kivaltani a tiszt-
visel6bdl azt a magatartast, amelyet mar kozhellyé valt megjelo-
léssel ugy szoktak kifejezni, hogy az ligyek intézésénél ne csak
aktdkat, hanem segitésre szorulo ¢és ezt éppen téle vard embereket
lasson. Sokat beszélnek arrdl a mély felel6sségérzetrdl, amelynek el
kell toltenie a tisztvisel6t uranak, a kozonségnek érdeke irant; ezt
az iroasztal melletti, sokszor gépies munka kozben csak ugy lehet
ébrentartani, ha az emlitett életkdzelség ¢és mélységesen magyar
miveltség taplaljdk. A hivatalnoknak minden egyes ligyet, amely-
nek intézésében résztvesz, finom lelki mérlegre kell helyeznie abbdl
a szempontbol is, hogy a nemzet dtfogo érdekeinek szolgdlata Fkicsi-
ben mit kivan téle. Az egyes igazgatottak és az egész koOzOsség
érdekeinek ez az alland6é atérzése fogékonnya teszi a tisztviseldt a
kozvélemény kivansagai, helyeslése vagy biralata irant és olyan
aldozatos lelkiiletet olt beléje, amely nem tartja a sajat kényelmét
mindennél fontosabbnak és kotelességeit nem latja kimeritve a hiva-
talos orak betartdsdban. Bardossy Laszlé volt miniszterelndk mind-
ezt ugy foglalta 6ssze a most rendezett kozigazgatasi tanfolyam
megnyitdsdn mondott beszédében, hogy a »hivatalban elénk keriild
igyeket csak ugy intézhetjiik el jol, ha ugyanannyi buzgalmat for-
ditunk mindegyikre, mint sajat személyes dolgainkra«. A jo tisztvi-
sel6t mindezzel kapcsolatban az is jellemzi, hogy a felvet6dott kér-
déseknek nem csupdn formalis, hanem valdsdgos elintézésére to-
rekszik; arra, hogy intézkedése tényleg eldbbrevigye, elintézéshez
kozelitse az ligyet és ne csak az irattdl vald szabadulédst, annak az
u. n. munkakdnyvbdl vald kivezetését célozza, ami fbleg azért ar-
talmas, mert — mint szdmtalan esetben megfigyelhettik — masok-
nak okoz folosleges munkat és az 6nmagaért valé biirokratizmust
tapldlja. Széchenyi irja a »Politikai programmtdéredékek« egyik he-

° Magyary Zoltan—Kiss Istvan: A kozigazgatas ¢és az emberek. Tény-
megallapitd tanulmany a tatai jaras kozigazgatasarol. Magyar Kozigazgatas-
tudomanyi Intézet kiadvanyai, 30. sz. Budapest, 1939.

" A néphagyoméanynak és a magyarsagismeretnek miveltségiink és gon-
dolkozasunk atalakitasaban hivatott szerepét kifejti Gydrffy Istvan: »Az 1j
magyar miivelddés alapjai« c. tanulmanydban (Hitel, 1939. 97-121. 1), majd
»A néphagyomany és a magyar miveltség« c. konyvében (1940). Erdekes,
hogy a nemzeti szocialista rendszer altal kiépitett német Verwaltungsakade-
mie-k tanrendjében is a szakszerii tovabbképzés mellett igen nagy hely jut a
nemzetismereti eléadasoknak. V. 6. H. B. Lammers: A német tisztvisel6to-
vabbképzés, kiilonos tekintettel a kozigazgatasi akadémiakra (Kozigazgatas-
tudomany, 1938, 97-113. 1.).
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lyén'' egész kozéletiinkre vonatkoztatva azt, hogy csak ugy koze-
lithetiink a célhoz, ha nem az nyer tapsot, aki csak félig visz vala-
mit, hanem aki azt sikerrel be is végzi.

EZ AZ ESZMEVILAG és gondolkozasmod adhatja csak az alapjat
a tisztviseldéi kar helyesen felfogott testiileti szellemének. A hiva-
talnokok szolidaritdsanak nem szabad kasztszerti elzdrkdzdsban ¢és
gbgods fennhéjazasban megnyilvanulnia; a tisztvisel6 legyen meg-
becsiiléssel minden més foglalkozast irdnt és sajat hivatastudatat
az Onmagaval szemben emelt szigoru erkdlcsi kovetelményekre,
valamint a nép szolgalataba 4llitott odaadd6 munkajara alapitsa.
fgy fog tekintélyre szert tenni az igazgatottak, a magangazdasagi
¢letben tevékenykeddk vagy amint gyakran mondjdk, az »addzdk«
eldétt, akik — ha csak némileg targyilagosak is — azért fogjak
fokozott mértékben méltanyolni a tisztvisel6 munkdajat, mert 6 nem
a sajat, kozvetlen hasznot hajté dolgaival foglalkozik, hanem mésok
gondjat teszi magaéva, masok iligyére keresi a megoldast.

A tisztviseldk testiileti dsszetartdsanak igazi probakdve az egy-
mdskozti  személyi  ellentéteknek, surlodasoknak, intrikdknak teljes
kikiiszobolese. A fonok és az alarendeltek, valamint az utobbiak,
mint »kollégdk« kozotti rossz viszony gyakran csdkkenti a hivatal
munkateljesitményét, tehat nagyon is kozérdekellenes jelenség.
Eredendd6 okai igen valtozatosak lehetnek: az eldtérbekeriilés vagya
(az 0. n. stréberkedés), torekvés a nélkiilozhetetlenség bizonyita-
sadra, a cimkorsag, a hatdskori féltékenység, az emberek kozott
tényleg fennallo (pl. soronkiviili el6léptetést indokold) értékkiilonb-
ségek el nem ismerése. Mindezek az iitkdzések emberi gyengeségek-
bol, fdéleg oOnzésbdl és hiusagbol sarjadnak és épp ezért szik-
séges allandé kiizdelmet folytatni elleniik. De bénité és rombold
hatdsa van annak is, ha egész hivatalok és szolgalati dgak vivnak
harcot egyméas ellen a kulisszdk mogott, néha nyilt szinen is, ha
kolcsondsen atharitjak a felelésséget vagy Ocsaroljak egymadast a
felek eldtt. Jo tisztviseld6 sohasem folyamodik ilyen moédszerekhez.

Végiil a hivatds magaslatan 4116 tisztviselé portréjdban még
két, Osszefiiggd vondast kell erédsen meghuznunk: a felelésség bator
vallalasat és a kezdeményezé képességet. Az individualis-liberalis
allam, a »Rechtstaat« eszmevilagdbol kovekezett, hogy a tisztviseld
elé¢ legfobb, s6t egyetlen kovetelményként azt allitotta: ne sérts jog-
szabalyt!'> Napjainknak a feladatok tomegét magara vallalo szo-
cidlis 4allama, amely Huber német tudés szerint »Leistungstaat«,
nem érheti be egyediil ezzel a kivansaggal, mert a kdzigazgatdsnak
ma nemcsak azon a teriilleten kell mozognia, amelyen a jog puszta
alkalmazédsarol van sz6, hanem jogszabalyi eldirds nélkiil is csele-
kednie kell és eredményeket kell felmutatnia. Nem azt mondjuk
ezzel, hogy a jogszerliség szempontja elvetendd, hanem csak azt

"' Gr. Széchenyi Istvin: Politikai programmtoéredékek. Pest, 1847. 122, 1.
V. 6.  Magyary—Kiss: A kozigazgatas és az emberek, 22. 1.
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hangstlyozzuk, hogy nem lehet kizardlagossa tenni; a célszeriliség,
gyorsasag és eredményesség ugyanolyan fontos kivanalmak. A tiszt-
viselének tehat batran vallalnia kell a jogszabalyban jelentkezd
hézagok kitoltését és az 06nalléo cselekvést. Egy jeles francia szak-
ir6, Faguet konyvet irt »A felelésségtdl valo rettegés« cimen, ami-
vel eléggé kidomboritotta azt, hogy milyen karosodast okoznak a
koznek a donteni nem merd, minduntalan véleményt és felsébb ira-
nyitast kérd tisztvisel6k. Hitler mondotta 1939. januar 30-i beszé-
dében: »Nevelésiink rendszere altal a batorsagot és a feleldsség
szives vallalasat minden koézhivatal elfoglaldsanal magatol értetddo
feltételként koveteljiik meg.« Ezen a téren kiilondésen fontos az,
hogy a hivatalfénokdk miként nevelik aldrendeltjeiket és mennyiben
van benniik hajlandésag az ©Onallé cselekvés megbecsiilésére.
Ebben a vonatkozasban is minden eszkdzzel meg kell 6rizni a tiszt-
viseléknek — hogy ugy mondjuk - lelki frisseségét. A jo féndk
egyéniségének meg egyenesen nélkiilozhetetlen eleme a lenditd
erd, az iniciativa, a jart utakkal és kiprobalt sablonokkal valéo meg
nem elégedés.

E jellemkép befejezése utan, ha roviden is, de érinteniink kell a
minden fejlédés biztos zalogaul szolgdld jo tisztviseléi utanpotlas
kérdését. Ez a probléma most nalunk kiilondés gondoskodast igényel,
mert az Orvendetes orszadgnagyobbodasok a koézigazgatas személyi
szitkségletét erdsen megndvelték. Ugyanekkor a zsidotérvények hatasa
kovetkeztében a magangazdasagi elhelyezkedés terén is konjunktura
mutatkozik, amely probara teszi a koztisztviseléi palya vonzoderejét.
Mindennek az a kovetkezménye lehet, hogy a hivatali allasokért folyd
verseny kivalaszté hatasa elmaradvan, a koézalkalmazotti kar szin-
vonala csokkenni fog. Ennek a veszélynek csak gy lehet elejét venni,
ha a fiatalsagban allando feleldsségérzetet tudunk ébrentartani, amely-
t6l sarkalva valtozatlanul kemény munkédval készil majd a magyar
jovo épitésében reaharuld feladatok ellatasara. Emellett az utanpodtlas
forrasait bdviteni kell azzal, hogy a nép tehetséges ¢és szorgalmas
fiait — anélkiil, hogy érdemteleneket is partolnank mar a kozép-
iskolatol kezdve erételjesen hozzasegitjiik az értelmiségi rétegbe vald
felemelkedéshez.

A tisztviselok  kiképzését szolgdlo  intézmények kore sokkal széle-
sebb, mint ahogy elsé pillanatra gondolnank: mar a kozépiskola is
ide tartozik, az egyetemen folyd intenziv oktatas fontossaga pedig
nem is hangstulyozhatd eléggé. Abbol a korabban mar kifejtett fel-
fogasunkbol kovetkezbéleg, amely szerint a kozigazgatas megjavitasa
els6sorban a személyeken do6l el, a kérdés megoldasanak egyetlen
igazi modja itt, a nevelésben rejlik. A kozszolgalat a kézépiskolatol
nem ismeretek tomegének adasat varja, hanem azt, hogy neveltjeibe
itéloképességet, valamint értelmi ¢és szocialis fogékonysagot oltson.
Az egyetem rendeltetése erGsen megalapozott magasabb szaktudas
nyujtasa; ennek »elméleti« jellegér6l ellenkezé véleményekkel szemben
az a nézetiink, hogy nem gatja, hanem nélkiilozhetetlen kelléke a jo
szakember kiképzésének. Sajnos, be kell itt vallanunk, hogy éppen
a leendd tisztvisel6ket mégis csak legjobban érinté kozigazgatasi
jognak a gyakorlatilag hét félévre csokkent jogi tanulmanyi idé utolso
szemeszterében, vagyis a legtobb hallgatd szamara egyetlen féléven
at torténdé eléadasa még az érdeklédébbek szamara sem teszi lehetdvé
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az ebben a targyban (pl. szeminariumi munka utjan) valo elmélyiilést.'s
Az egyetemet végzett fogalmazasi tisztvisel6k alkalmassagarol vald
meggy6z6dést — harom évi szolgalat utan - a gyakorlati kozigaz-
gatasi vizsganak 1934-ben életbeléptetett intézménye biztositja, amely-
lyel szemben viszont épp azt a kivanalmat kell tamasztanunk, hogy
minél praktikusabb legyen.

A tisztviseléi  alkalmazas  és  eldléptetés  modjanak  rengeteget
vitatott kérdésében ma a mérleg nyelve a kinevezési rendszer és az
u. n. félautomatikus elérehaladas altalanositasa felé hajlik. A targyi-
lagos szelekcid érvényesiilése az allasoknak valasztassal torténd betdl-
tésénél joval bizonytalanabb, mint a kinevezésnél, ezért a valasztas
elvét csak az Onkormanyzatok néhany vezetd tisztviseldjére kellene
fenntartani. Az alkalmazod hatdésagok erkolesi feleldsségérzetének nodve-
lése, valamint okos Osszehasonlitdsi modszerek alkalmazéasa segithet-
nek hozzad ahhoz, hogy a kozszolgalatba torténd felvételnél valdban
csak targyi szempontok (a folyamoddok képzettsége és érdemessége)
legyenek donték és nem illetéktelen partfogok felé vald kedvezési
szandék.'* Az elélépést a tomegesebb, alsobb kategoridkban lehet
a szolgalati id6 tartamara alapitani és esetleg egészen automatikussa
is tenni; a felsdbb, vezetd pozicidokra valdé alkalmazasnal azonban a
koézérdek azt kivanja, hogy az anciennitas elvét sutba dobjuk és a
rangsorra valo tekintet nélkiil a legkivalobb egyéniségek jussanak élre.

Az altalanos eldléptetési rendszer keretében a konkrét személyi
kivalasztasnak fontos eszkdéze a tisztviseldkrél pontos mindsitések
vezetése. Ezeknek a mindsitési tablazatoknak az a céljuk, hogy a tiszt-
visel6k tehetségér6l, kotelességteljesitésének mértékérdl, magatarta-
sar6l és kilonb6zé feladatok elvégzésére valdo alkalmassagardl hi
tikorképet adjanak. Meghonositasuk mar magaban véve is azzal az
elénnyel jar, hogy a fénokoket alarendeltjeik munkédjanak pontos ¢és
targyilagos figyelésére Osztdonzi. A tudatos személyzeti politikanak
pedig — fb6leg ott, ahol nagytomegii alkalmazott koziili valogatasrol
van sz6 — komoly szolgalatot tesznek azzal, hogy megbizhatd alapot
nyujtanak a tisztviselok képességeik szerinti beosztasara és kiilondsen
a vezetd allasok szerencsés betdltésére. Természetesen itt nagyon sok
fiigg attol, hogy a mindsitendé tulajdonsagokat (igy pl. szorgalom,
pontossdg, gyorsasag, bajtarsiassag, modor, cselekvési készség, Otle-
tesség, szervezd erd) helyesen allitsuk Ossze, az alkalmazott technikai
modszerek pedig a részrehajlast kizarjak; ekoril egyes kiulfoldi alla-
mokban igen figyelemreméltd eredményeket értek el.

A most O0sszefoglalt elveknek az érvényesiilése teremtheti meg
az allam szdmdara minden kdzigazgatdsi reform legfébb feltételét,
azt, hogy a kezd6 vagy kisebb fontossagii munkakdrok betdltditdl
kezdve a vezetd allasok birtokosaiig jo tisztviseldi legyenek. Nagyon
igaz Bismarck kozismert mondésa: »Rossz torvényekkel és jo tiszt-
viselokkel még mindig lehet kormadnyozni, de ha a tisztviselok
rosszak, a legjobb tdorvények sem segitenek rajtunk.«

3 V. 6. Egyed Istvdn: A kozigazgatdsi tisztviselok képzése és képesitése.
Budapest, 1936. 11. L.

" Lasd err6l a kérdésrdl Martonffy Kdroly: A kozszolgalat utanpotlasa.
A Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet kiadvanyai, 20. sz., II. atdolgozott
kiadas. Budapest, 1937.
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AZ INTEZMENYEK ES A SZERVEZET REFORMJA

KOZIGAZGATASUNK MEGJAVITASANAK a személyeken meg-
fordulé modjait ilyenképpen ismertetvén, fejtegetéseink hatralevd
részében a szervezet reformjdra szeretnénk a figyelmet irdnyitani.
A szakemberek eldtt ma mar tisztdn all az, hogy milyen pontok
koriil is kell ennek az észszerusitésnek, racionalizaldsnak forognia.
Ezek roviden: elészor a kdzigazgatasi organizmus vildgos felépitése,
masodszor praktikus tiigyintézési modok kidolgozésa, harmadszor
a hatdlyos jogszabalyok 0Osszedllitdsa és hozzaférhetévé tétele.

Tudjuk, hogy a Trianont kovetd szomort két évtizedben igen
jelentés részletmunkdk folytak a szervezet, eljards ¢és jogszabdly-
rendezés terén egyardnt. Az 1924:1V. t. c.-el, az 0. n. szandlési
torvénnyel, eleinte féleg takarékossagi okokbol me%indult raciona-
lizalasi folyamat sok szép eredményre is vezetett, ° de nagy kar,
hogy tobb pompas gondolat csak jogszaballyd nem valt tervezetek
formajaban csapodott le; szamos esetben pedig torvénnyé vagy
rendeletté valt ugyan, de ezeket nem Iéptették hatadlyba (pl. az egy-
foku fellebbvitelt altalanossa tevdé 1933: XVI. t. c.-t), avagy egy-
szerien nem mentek 4t az életbe, nem tudtak megbirk6ézni a biiro-
kracia megrogzott szokdsaival, illetve a kezdeti alkalmazkodas utan
jotékony feledésbe meriiltek. Igy tortént ez az iigyintézés egyszeru-
sitését célzo u. n. Orffy-féle rendelettel (5500/1929. M. E. sz.) és az
1936. februar 14-iki minisztertanacsi hatarozattal, tovdbba a tanya-
vilag elhanyagoltsdgat orvosolni kivdnd beliigyminiszteri kdrrende-
lettel (033 .307/1927. B. M. sz.), hogy csak a legnevezetesebbeket em-
litsiik. " Az eredménytelenség magyarazata jorészben az, hogy az
1931-ben kikiildott racionalizaldsi kormanybiztos és az 6 helyébe
lépett kozigazgatds-racionalizaldsi bizottsag elgondoldsainak valoéra
valtasat intézményesen madaig sem biztositottdk.

Magyary Zoltannak, a kozigazgatds racionalizdlasaért folyo
kiizdelem legkivalébb harcosdnak, szemléletében mindezen javitasi
modok betetézéseként, s6t — helyesebben szolva — kiinduldsaként
meg kell valosulnia a folyton nagyobbodd végrehajtohatalmi gépe-
zet egységes iramyitdsanak a miniszterek hierarchikus féndkévé
tett miniszterelnok altal. Ennek, a tervgazdalkodds mai korszaka-
ban minden kozigazgatasi munka eredményességéhez feltétleniil
szlikséges hatalomnak a gyakorladsa kozben kivalo tisztviseldkbol
O0sszevalogatott u. n. kdzigazgatasi vezérkar tamogat a majd a mi-
niszterelndkot. Mint Magyary egyik cikkében irja: »A kozigaz-

5)1 aforum rendszert roviditd ¢és a testiileti igyintézést sziikebb térre
szorito 192 . ¢. meghozatala, szamos kozségi teriiletrendezés és koz-

ségegyesités vegrehajtasa a kozoktatasiigyi igazgatasnak az 1935: VI. t. c.-el
tortént egyszeriisitése, tobb ujonnan felallitott hivatal (pl. az ipari csalad-
penztarak) adminisztracidojanak egészen modern alapokon vald kidolgozasa, stb.

8 Az 1929-es iigyintézési rendeletnek hasznos gondolata volt tobbek kozott
a hatarozatok kiadvanyozasi joganak biztositasa a fénokokon kivil mas fogal-
mazasi tisztvisel6k szamara is, ami nagyban gyorsitja az eljarast.

" Magyary Zoltin: Mikor ujul meg igazan kozigazgatasunk? (Magyar
Szemle, XXXVIII. kotet 3. szam, 1940. marcius, 218-223. 1.)
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gatds racionalizdldsa akkor juthat majd komoly stddiumba, amikor
az elsé miniszterelndk a kormdanyalakitdst ahhoz a feltételhez koti,
hogy a kozigazgatads egészét érintd iigyek vezetése az & kezében
O0sszpontosuljon és igy a kodzigazgatas szellemi kozpontot kapjon...«

Kilfoldon, a tekintélyuralmi 4allamokrol nem is szdlva,
az Eszakamerikai Unio elméleti és gyakorlati szakemberei (Taylor,
Hoover, Willoughby) teljesen egyetértenek a féndki funkcidnak,
a »chief executive« szerepének kiemelkedd fontossdgaban. De tisz-
tan lato francia irok (Chardon, Tardieu) is ramutattak a »fej nél-
kiili test« 4allapotabol eredd vészes kovetkezményekre az azota
O0sszeomlott koztdrsasagban.

AZ EGYES HIVATALOKON beliili szervezés moddszereinek ki-
dolgozésanal igen hasznos kiinduldépontot jelent a kozigazgatasi
organumok szakirdnyu (funkciondlis) és szervi (instituciondalis)
tevékenysége koOzotti, az angolszasz kozigazgatastudomany 4altal
tudatositott megkiilonboztetés. Funkcionalis tevékenység az egyes
szervek mukodésének az a része, amellyel tulajdonképpeni, specidlis
céljukat (pl. rend fenntartasa, iskolak feliigyelete, mez6gazdasagi
termelés eldmozditasa, stb.) valdsitjak meg, az instituciondlis tevé-
kenység pedig magadnak a hivatalnak a fenndlldsdhoz ¢és mikddte-
téséhez sziikséges (pl. a személyzet alkalmazisa, mindsitése, fize-
tése, mulasztdsainak megtorlasa, tovabba a kiilonbdzdé dologi esz-
kozok, butorok, irdszerek, stb. beszerzése). Rendkiviil fontos mar
most, hogy ebbe az utdobbi kdrbe tartozé, maganak a biirokratikus
gépezetnek a fenntartdsdhoz sziikséges iligyintézés a lehetd legegy-
szerliibb ¢és legolecsébb legyen. Ezaltal sziintethetjiik meg azt, a hiva-
talok belsé vilagaval tisztdban levék eldtt jol ismert allapotot, hogy
ijjesztéen nagy azoknak a tisztvisel6éknek a szdama, akik egyebet
nem tesznek, mint tisztviselOtarsaik ligyeit adminisztraljak és ezért
kevesen maradnak magéanak a kozonségnek a kiszolgalédsara.

Koézismert tény, hogy az egyes kozigazgatasi szervek miiko-
désének eredményessége tulnyomorészt a fonoki szerepkor jo betol-
tésetol figg. A fonokoktél megkivant személyi kvalitasokat (pl.
pszicholdgiai érzék, hatarozottsdg, iniciativa, tdrgyilagossdg) mar
korabban érintettiik; itt most arra a szervezéstudoményi igazsdgra
szeretnénk rdmutatni, hogy a féndknek ne legyen tulsagosan sok
kozvetlen alarendeltje, mert kiilonben nem képes nyugodtan iranyi-
tani, nem tudja O6ket megfelelé idékozokben utasitdsokkal ellatni és
végzett munkédjukat ellendrizni. Az idedlis 4allapot kialakitdsahoz
segitségiil lehet hivni ezen a ponton azoknak az 0. n. pszichotech-
nikai kisérleteknek az eredményeit, amelyek szerint az 4tlagos
emberi figyelem terjedelme egyidében hat elemre terjed ki; azutan
figyelemmel kell lenni bizonyos matematikai szdmitdsokra arrol,
hogy az alarendeltek szdméanak ndvelése esetén ezek egymaskozotti
kapcsolatainak, valamint a féndk és az alarendeltek 6sszes kombi-
nalhat6é csoportjai kdzotti Osszefiiggéseknek a szdma mennyire ug-
rasszertien novekszik. Mindezek a vizsgalédasok arra az eredményre
vezetnek, hogy egy-egy {ligyosztalyon beliil a referensek szama
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8—-10-nél, a szervezet magasabb fokait vezeték (pl. miniszter,
allamtitkarok, polgarmester) koézvetlen alarendeltjeinek szdma pedig
4-5-n¢él tobb ne legyen, mivel ezek megint masokat vezetnek ¢és
egymassal is sokféle viszonylatban 4llanak.'®

A féndokot aldrendeltjeivel 0Osszefiiz6 kapcsolatnak egészen
kiillonleges tipusat jelenti a miniszterek és a miniszteridlis tiszt-
viselok kozotti egyiittmitkodés alakuldsa. Ez a kérdés kozigazgatasi
szakszempontb6l, de altalanos nemzetpolitikai érdekekre tekintettel
is rendkiviili jelentéségli. Az egy minisztériumot terheldé feladatok
sokféleségénél és az ligyek oOriasi tomegénél fogva ma nyilvanvalo
képtelenség az, hogy a miniszter minden kérdéssel személyesen fog-
lalkozzék. Emellett a miniszter a legtobb esetben politikus egyéni-
ség, aki a tisztan szakkérdéseket rendszerint kevésbbé ismeri a
tisztviseloknél ¢és ardnylag rovidebb ideig tolti is be hivatalat.
Normalis koriilmények kozott sok munkadrajat veszi igénybe a par-
lamenti ¢és partélet, kiilonbozd értekezleteken ¢és gytiléseken valo
megjelenés, meg mindenféle egyéb reprezentdci6. Mindezek a koriil-
mények hajlamossé teszik a minisztert arra, hogy az eléje keriild
kérdések legnagyobb részében magaéva tegye alarendeltjeinek
nézetét, aminek azonban nem szabad odaig fajulnia, hogy teljesen
rabjava valjék a biirokracidnak. Ellenkezdleg, a miniszter személye
jelentds tényezdje kell hogy legyen a kdzigazgatasnak, azzal, hogy
uj iranyt és szempontokat hoz, megakadalyozza a sablonokban ¢és
lélektelen formasdgokban vald elveszést és munkdba vétet olyan
kérdéseket, amelyeket kordbban elhanyagoltak. Az ¢élethivatédsos
tisztviseléi kar szerepe pedig abban 4ll, hogy adatokat nyujtson a
miniszter beszédeihez és nyilatkozataihoz, alaposan eldkészitse az
igyeket a miniszter dontésére, batran rdmutasson a miniszter altal
felvetett gondolatok keresztiilvitelének nehézségeire és hogy onalld
javaslatokat tegyen bizonyos rendelkezések kiadasara. Ez a hozzé-
vetdleges felsorolds némileg éreztetheti veliink azt, hogy milyen
fontos a mai 4llamban a korméany szdndékainak keresztiilvitele
vagy helyes iranyba terelése koriil, a miniszterekkel kdzvetleniil és
allanddan ¢érintkezd, egylittvéve legfeljebb kétszdz vezetd tiszt-
viselének a szellemisége ¢és szakértelme. Ezek jo kivalasztisa és
hataskorik, munkamédszeriik megallapitdsa olyan szervezési kér-
dés, amelynek életbevagd voltdt nem huzhatjuk ald elég erdsen.

KOZPONTOSITAS ES ONKORMANYZAT

A KULONBOZO HIVATALOK egyméashoz vald viszonyanak,
vagyis a hatdskdrdk tiszta megvondsanak, a folé- és aldrendeltségi
kapcsolatok vilagos kiépitésének és az . n. féorum-rendszer egysze-
risitésének komplexuméabol sziikséges még néhany elvi kérdést ki-
ragadnunk. Mindig fel szokott bukkanni ezen a téren a centralizacio

" Lasd V. A. Graicunas: Relationship in organisation (Papers of the
Science of Administration, Geneva, 1937). Ismerteti Magyary Zoltan: Hany
kozvetlen alarendeltje lehet egy fondknek? (Kozigazgatastudomany, 1940,
65-71. 1.)

Erdelyi Magyar Adatbank



112 Martonyi  Janos

vagy decentralizacio régi vitakérdése, amely akoriil forog, hogy
lehetéleg a kozponti korméanyszerveknek tartjuk-e fenn a konkrét
igyek végleges elintézésének jogat, vagy széles teriileten atenged-
jik-e ezt az alsobb fokt hatdésdgoknak. Rovidség okabol nem fogjuk
itt felsorakoztatni az eléggé kozismert érvek tomegét, amelyet
ennek a problémdénak bel- és kiilféldi irodalma belevetett a mérleg
serpenydibe. Csupan két, igen iddészerii mozzanatra szeretnénk a
figyelmet felhivni. Az egyik az a vélekedés, mintha napjaink erds
allami végrehajtohatalmat kiépitd irdnyzatanak egyediil a kdzpon-
tositds felelne meg. Ez a felfogas nézetiink szerint elvileg sem allja
meg a helyét és ma gyakorlatilag is keresztiilvihetetlen. A tekin-
télyallam fogalméabol nem az kovetkezik, hogy a kormény dontson,
hosszas felebbezési eljadras utan, minden apré-csepré kérdésben,
hanem ¢éppen ellenkezbleg az, hogy a kozigazgatdsi eljards rovid
legyen ¢és alsé fokon is érvényesiiljon mar a »Fihrerprinzip«, az
6nallé dontés és egyéni feleldsség. Az erds exekutiva megkdveteli
a szervezet egységes irdnyitasat, de a konkrét kérdések elintézé-
sénél széles teret engedhet a decentralizdcionak. A masik koril-
mény, amely killondsen hazankat illeti, az orszdg teriiletének a
kézelmultban ismételten bekovetkezett megnagyobbodésa; ez is
arra indit, hogy a minisztériumoknak a visszacsatoldasok nyomaéan
eléallott teenddkkel ugyis igen megndvekedett munkaterhét lehetd-
leg csdkkentsiik.

Az uralkodé kozigazgatdsi jogi doktrina kiilonben igazi de-
centralizaciérol akkor beszél, amikor nem kirendelt kormanyszer-
veknek, hanem az allampolgarok altal teriileti vagy hivatasi alapon
alakitott onkormadnyzati koziileteknek engedik 4t a végleges hata-
rozathozatal jogat. Hazankban a fteriileti onkormanyzatok, féleg a
varmegyék — mint jol tudjuk — hosszu évszazadokon keresztiil
igen nagy szerepet jatszottak az alkotméanyos életben és a koz-
igazgatdsnak is 4ltaldnos hatdskort alaptagozatai voltak. Az utdbbi
évtizedek fejlodése nem kedvezett nekik: szdmos, korabban altaluk
ellatott feladatot 4llami szervek vettek 4t, masrészt egyre tdbb
hatarozatuk érvényéhez kototték ki a korményhatésdgi jovadhagyast.
Mindamellett a varmegyei Onkormdanyzatok fenntartidsa ma sem
jeleni teljesen elvetendd szervezési elvet; kormanyzatunk a régi
tomlékbe 1j bort akar tdlteni akkor, amikor évszazados alkot-
manyvédd szerepiik helyett inkabb szocialis feladataikat allitja eld-
térbe, kilondsen az Orszagos Nép- és Csalddvédelmi Alap mun-
kassdganak keretében. Az azonos foglalkozéast 1iz6, illetve eszmei
célt szolgadld egyénekbdl allo festiileti onkormdanyzatok, vagy mas
szoval hivatdsrendek kiépitése meg egyenesen koreszmének latszik.
Résziinkrél helyesnek ¢és tovabbra is kdvetenddnek tartjuk azt a
torvényhozéasunkban eddig érvényesiilt elvet, hogy ezek az érdek-
képviseletek kapcsolddjanak bele a teriilleti dnkorméanyzatok tevé-
kenységébe is.

Nem keriilhetjiik el, hogy e helyen ra ne mutassunk a kozigaz-
gatasunk alapszovetét tevé Onkormanyzati sejtek: a kozségek igaz-
gatasaban  mutatkozo  bajok  orvoslasinak eszkdzeire. Az immar tobb,

Erdelyi Magyar Adatbank



Kozigazgatasunk  reformja 113

mint félévszazados multra visszatekintdé kozségi torvényben foglalt és
a tényleges viszonyoknak meg nem feleld szabalyozast az élet igényei
szerint kell atalakitanunk. Legyen a jegyzé formalisan is a kozségi
adminisztracié feje; kapjon els6fokt hatdrozasi jogkdrt és szabadul-
jon a feliigyeleti hatésagok tulzott gyamkodasa aldl. Jelenlegi abnor-
malis munkaterhével kapcsolatban ahelyett a mar letargyalt kérdés
helyett, hogy héany alarendeltje legyen egy féndknek, vessiik fel azt
a meghdokkentd racionalizalasi problémat is, hogy hany féndke lehet
egy alarendeltnek?'’ Igy majd ra kell jonnink annak a mostani alla-
potnak a tarthatatlansagara, hogy a jegyzOnek szamtalan felsé forum
ad egymasra vald tekintet nélkiil utasitasokat, megbizasokat és hogy
szaznal is joval tobb, nagyrészt haszontalan nyilvantartast vezet-
tetnek vele. Megint csak a kozigazgatas egységes irdnyitasanak meg-
teremtése az a csodaszer, amellyel ezen a betegségen segiteni lehet.
A sziikséges rostalas utan is fennmaradd munkamennyiség ellatasahoz
természetesen biztositani kell a jegyz6 szamara a megfeleld személy-
zetet. Mindezzel parhuzamosan azt a javaslatot is meg mernénk koc-
kaztatni, hogy a jegyzot ne a kozségi képviseldtestiilet valassza, hanem
a beliigyminiszter nevezze ki, amint ez a visszacsatolt teriileteken most
ideiglenes hatallyal tortént. Persze a jegyzOnek ez az allami alkal-
mazotta valdsa azzal jarna, hogy fizetését is a jovében az allam
viselné €s nem haritand tobbé a nagyon kiilonb6z6 teherbirasu kozsé-
gekre. A valasztas gondolatanak elejtése mellett szol az, hogy a falusi
képviseldtestiiletek tagjai nem igen tudjak megitélni a jegyzd képes-
ségeit és a szavazasnal inkabb mellékes szempontok vezetik Oket.
A kinevezett jegyzOk természetesen barmikor at is helyezhetdk; ezzel
a lehetéséggel azonban a kormanynak csak komoly kozérdek fennfor-
gdsa esetén szabadna élnie.?’

A kozségi igazgatds reformjanak érintenie kellene a képviseld-
testiiletnek ma talnyomo részben formalis szerepét is. Ennek a tanacs-
koz6 szervnek altalaban csak a kdzvélemény kifejezésére kellene szol-
galnia és csupan néhany, jol kivalasztott kérdésben legyen hatarozasi
jogkore, de ezekben azutan anélkiil, hogy a hatarozat jovahagydsra
szorulna. A mai, az §szinteséget nélkiil6z6 allapot nem alkalmas arra,
hogy a képviseldtestiilet tagjainak kedvét és érdeklodését ébren tartsa.
A laikus tisztségvisel6k koziil a biro a jovoben kizardlag kozvetitd és
tajékoztatd szerepet jatszana a jegyz6 mellett. Az igazgatds egyszeri-
sitését eredményezné végil az is, ha az egy korjegyzdséghe tartozd
kiskozségeket jogilag egyetlen kozséggé fognank Ossze, kozds kép-
viselGtestiilettel és koltségvetéssel. Ez egyaltalan nincs ellenmondasban
a szamottevobb lakott helyeken jegyzd6i kirendeltségek 1étesitésével,
aminek féleg az Alfold tanyavilagaban van fontossaga.

Nem kevésbbé érdekes probléma a vdrosigazgatis korszerii mod-
szereinek kidolgozasa. Egészen sajatos megitélés ala esik ezen a téren
a millios 1élekszamot joval meghaladd Budapest székesfévaros, amely-
nek adminisztraciojat valoban kiilon toérvények szabalyozzak; a székes-
févaros felelés vezetdinek erds érzékik van a fejlédés tamasztotta
racionalizalasi kdvetelmények kielégitése irant és ma mar pl. folynak

Y Uhlyarik Nandor: A kozség és a falu harca (Kozigazgatastudomany,
1941, 329. 1.).

"Most kifejtett allaspontunkkal lényegiikben megegyeznek Mdré Imre
fejtegetései »KoOzigazgatasunk atszervezése« (Homok, 1932) <c¢. miivében.
A jegyzOvalasztasnak — alispani jovahagyas melletti fenntartasat kivanjak
Koncz Janos (A kozségi kozigazgatas reformalasa, Budapest, 1923) ¢és Weis
Istvan (Torvényjavaslat a kozségi kozigazgatasrdl, Budapest, 1940).
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azok a munkalatok, amelyek a f6varost a kornyezé telepiilésekkel
Osszefogd Nagy-Budapestnek a haboru befejezése utan aktudlissa valo
megteremtéséhez sziikségesek. Az eddiginél tobb figyelmet kellene
ellenben forditani a vidéki varosok helyzetére. Ebben a tekintetben
nagy hatranyt jelent az, hogy tdérvényhozasunk 1870-ben, majd 1886-
ban szerencsétlen hazassagokat hozott 1étre akkor, amikor a var-
megyeket és a torvényhatdsagi varosokat azonos jogi keretekbe vonta,
a megyel varosokat viszont a kozségekkel egyiitt szabalyozta 2l Ez a
jogi séma nem fedi az életet: a térvényhatdsagi varos egészen mas
természetli egység, mint a varmegye, a megyei varos pedig sokkal
komplikaltabb koziillet a kozségnél. Mindkét fajta varosnak kozos
vonasa az, hogy a szoros telepiilésben é16, nagyszamu lakossag civili-
zalt életformait biztositd gazdasagi, valamint miszaki (varosrendezési
és fejlesztési) feladatok allanak naluk elétérben;** megoldasukban nagy
szerepilk van a maganvallalkozas rugalmas modszereit alkalmazoé
kiilonleges szervezeti alakulatoknak, a koziizemeknek. Nem lehet tehat
tovabb kitérni annak, az 1848-as torvényhozas altal mar elismert és
a varospolitikanak ugyszolvan minden szakértéje (pl. Griinwald Béla,
Beksics Gusztav, Ehen Gyula, Harrer Ferenc, Véasary Istvan) részérél
hirdetett kovetelmenynek a megvalodsitasa el8l, amely szerint a varo-
sokat kiillon torvényben kell szabalyozni; ennek elokészitésére egyéb-
ként az 1912: LVIII. t.c. a kormanyt kifejezetten kotelezte is. A va-
rossa valdo mindsitést és az 0. n. belteriillet megvonasat pontosan meg-
allapitott tényekre (a lakossag stlrisége, foglalkozasi megoszlasa,
a beépités modja, kozmiivekkel valo ellatottsag, stb.) kell alapitani.”

A KOZIGAZGATASI HATOSAGOK ELJARASANAK szabalyozasat
és az ligyintézés egyszeriisitését sem szabad azonban elhanyagolni
a most vazolt szervezeti reformok végrehajtasa mellett. Ma is fenn-
allo, kialté hiadnya kozigazgatasi jogunknak, hogy nincs 4altalanos
érvényl eljarasi kodexiink, amely a kozigazgatasi hatarozatok eld-
készitésének, kibocsatasanak ¢és végrehajtasanak modjat, a jog-
szeriiség szempontjabol szabadlyozna. Ezt a hézagot a kozelmult
években késziilt értékes javaslatok®® felhasznaldasaval hamarosan ki
kellene tolteniink. Ennek a rendezésnek a keretében volna pl. ki-
mondandé az is, hogy a kdzigazgatdsi szerveknek az a, sajnos, elég
gyakran tanusitott magatartisa, amikor valamely kérésnek nem
adnak helyet, de nem is utasitjak el, hanem az aktat egyszeriien
hevertetik, bizonyos id6 eltelte utan ugy tekintessék, mintha a kére-
lem teljesitését kifejezetten megtagadtak volna. A fél igy nem marad
tovabb bizonytalansagban és jogorvoslattal élhet a felsébb hato-
saghoz, vagy a kozigazgatasi birdésaghoz. Ilyen rendelkezés nem-
csak az egyének érdekeit szolgalna, de eldmozditand a kozigazgatas
itemének gyorsabba tételét is.

2! Lasd ujabban Csizmadia Andor: A magyar véarosi jog (Kolozsvar, 1941).

*?Lasd a Magyar Varosok Orszagos Kongresszusanak az 1929: XXX.
t. c¢. javaslatanak beterjesztésekor készitett emlékiratat (Budapest, 1929).

% Magyary Zoltin: A magyar véarospolitika alapvetése (kiilénlenyomat
A mai magyar varos c. munkabol, A korszeri kdzszolgalat Gtja, 8. sz., Buda-
pest, 1938).

* Vallo  Jozsef- Kozigazgatisi eljaras (Magyar Kozigazgatiastudomanyi
Intézet kiadvanyai, 22. sz., Budapest, 1937), Szitas Jend: Kozigazgatasi eljaras
(A korszerli kozszolgalat utja, 9. sz., Budapest, 1939).
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Ami a kozigazgatasi aktusok jogérvényessége szempontjabol
tobbnyire kozombds, de az adminisztrdcié simasagara és hatékony-
sagara nézve annal nagyobb kihatdsu technikai iigyvitel egyszerii-
sitéesét  illeti, ennek a munkahelyek célszerli berendezésétdl kezdve
az iratok iktatasanak, az eldadok kozotti kiosztdsdnak, nyilvantar-
tasanak, a hatarozatok leirasanak, tisztazasanak és tovabbitasanak
(postazas, kézbesités) oOtletes moddjaiig egyetlen lehetéséget sem
szabad elhanyagolnia. A legfébb cél minden hiabavald irasbeliség
és folosleges aktakezelési mozzanat kikiiszobolése, tovabbéa a kiilon-
b6z6 véleménykéréseknek ¢és fonoki revizioknak a minimumra vald
szoritdsa legyen.”> A probat legjobban kiallt rendszer alkalmazasat
az egész kozigazgatasban kotelezdvé kell tenni és az eredményeket
idénként feliil kell vizsgalni.

Kozigazgatasunk mélyrehatd racionalizdlasdnak végil a jog-
szabalyok mai attekinthetetlen tomegében is rendet  kell  teremtenie;
ehhez a hatdlyos jogszabalyok kivalasztidsdra és targyak szerint
csoportositott, idénként megujitanddé hivatalos 0Osszedllitasokban
valo kozzétételére van sziikség, amelyek a sokféle, részben elavult
torvény és rendelet kozott vald keresgélést feleslegessé teszik és
igy a tisztvisel6k munkéajat nagyon megkonnyitik.*

A racionalizdlasban természetesen nem szabad valami merdben
gépies, uniformizalé miiveletet latnunk. Erdekes, hogy ezt a fel-
ismerést még a szamszerien mérhet6 — mondhatndnk tzleti —
eredmények irant kiilonds érzékkel bird északamerikai irdkndl is
megtalaljuk.”’” A kozigazgatis — hiszen éppen ebbél az igazsagbol
indultunk ki — szoros kolcsonhatasban 4ll a nemzeti tarsadalom-
mal ¢és igy eredményességén nemcsak mennyiségi munkateljesit-
ményt, hanem tarsadalompolitikaiag jo, értékes hatdsok kivaltasat
kell érteniink.

MARTONYI ~ JANOS

23 Lasd err610 r ffylmre: Hogyan racionalizaljuk a magyar kozigazgatast?
(Az Egységes Partban 1929. november 13-an tartott eldadas, Budapest, 1929),
Mayyary Zoltan: A magyar koOzigazgatds racionalizalasa (Budapest, 1930),
tovabba Fluck Andras szamos értekezését (kiilonosen: Kozigazgatasunk tudo-
manyos szervezésének munkaprogrammja, Budapest, 1932 és A kozigazgatasi
ligyintézés racionalizalasa, A korszerii kozszolgalat utja, 7. sz., Budapest,
1938). A magangazdasagi élettel valdo Osszehasonlitasban érdekes vitéz Rajty
Tivadar: Az irodalizem racionalizalasa (Budapest, 1930) c. mive.

26 Az idevagd hazai irodalombol figyelemre méltok:  Mdrtonffy  Kdroly:
A szabatos torvény (Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet kiadvanyai,
5. sz., Budapest, 1932), Viadar Gdabor-Magyary Zoltan—Martonffy Karoly:
Kodifikacios torekvések (Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet kiadvanyai,
13. sz., Budapest, 1933), Székely Miklos: Jogszabalyok kozzététele (A korszerl
kozszolgalat utja, 4. sz., Budapest, 1937), Vallo Jossef: A hatalyos jogszaba-
lyok oOsszegyiijtése (Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet kiadvanyai, 34.
sz., Budapest, 1941).

*7 gy lasd Dimock fejtegetéseit a »The frontiers of public administra-
tion« c. kotetben. Nalunk Horvdth Barna mutat ra egyik mélyenjard tanulma-
nyaban a racionalizalasnak a célok viszonylagossagabol eredd sokféle meg-
itélési lehetéségére (A jog racionalizalasa, Tarsadalomtudomany, 1933,
23-36. 1.).
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TESSEDIK SAMUEL,
A MAGYAR ONISMERET UTTOROJE

Kétszaz éve, hogy sziiletett e kii-
16n6s férfiu, aki a szarvasi evan-
gélikus-tot eklézsia pdsztorolasan
€s Szarvas mezdvarosanak az épit-
getésén keresztiil jutott el a mara-
dandésdg Ocednjaba. Kiilonds em-
ber volt, mert nemcsak szokatlanul
kicsiny és pori dolgokra pazarolta
kivaléan nagy tehetségét s éppoly
kivaléan nagy miveltségét, hanem
mint ember is furcsdn ellentétes
jellemvonasokkal forgolédott a vi-
lagban. Rideg, konok egyéniség
volt, aki ugyancsak kemény fegye-
lembe szoritotta magat is, meg a
korilotte levé vilagot is, ugyan-
akkor azonban rajongod Ilélek volt,
aki 4allanddéan a legszebb emberi
eszmények irdnt valo lelkesedésben
¢élt. Még furcsabb ellentét karakte-
rében, hogy mélyen idealista volt,
a kor felfogasa szerint meggy6z0-
déssel hitt az isteni gondviselésben,
az ¢észszerliség torvényeiben és az
ember nagyszerliségében, ugyan-
akkor azonban a leggyakorlatibb
torekvésekben munkalkodott allan-
déan. Olyan széplélek volt, amilyen-
nek egy papnak s egy filozéfusnak
kell lenni, s olyan tlgyes és vallal-
kozo, mint egy gyéaros vagy egy
kereskedd.

Kis korben, de nagy dolgok ko-
zott lefolyt élete sokféle miivet ter-
mett. Ugyis, mint neveld, ugyis,
mint agrar-ujitd, nevezetes miive-
ket hagyott hatra. Gazdaséagi isko-
laja ¢és a szikjavitdsban elterjedt
modszere, széles korben Orzik em-
1ékét. Szamunkra azonban, s éppen
a mai iddkben, legpéldasabbak ¢és
legnagyobb értékiiek azok az irds-
muvei (a Szarvasi nevezetességek,
a Paraszt ember Magyarorszagon,
s az Onéletirasa), amelyekben ko-

ranak gazdasagi, tarsadalmi és kul-
turalis viszonyait rajzolja meg cso-
dalatos hitelességgel.

E miivekben szomoru, kétségbe-
ejtd, s magat a szerz6t is elkese-
rité képek rajzoldédnak ki, minde-
niitt a lesujto képek mellett azon-
ban ott vannak egy bizakodo6 épitd-
és neveldmunkénak az Gtmutata-
sai is. SOt ezek a munkdk nem is
els6sorban a helyzetet foltaré raj-
zolatok, hanem egy serényen mun-
kéalkodo épité szandékanak a kiin-
dulasai vagy éppen beszdmoloi.

Ez a Tessedik a m¢lyebb magyar
Onismeret uttérdje. O volt az elsd,
aki értéen kozeledett a magyar tar-
sadalom mélyebb teriileteihez, s
azokat szinte szociografikus részle-
tességgel jellemezte. Abban is 6
volt az elsd, hogy a feltart helyzet
jobbitasara részletes és gyakorlati
javaslatokat tett, s e javaslatokat
nem irdi ébresztd szandékkal, ha-
nem vallalkoz6, kezdeményezd fele-
18sséggel tette meg.

A komoly helyzetismeret mindig
méri a dolgokat. Ugy jellemzi a va-
l6sagos helyzetet, hogy valamilyen
mértékhez viszonyitja, s az igy
megragadott valésdg rajzaval va-
lamilyen alakit6 szandékot szolgal.
Tehat nemcsak leirja és megraj-
zolja egy tarsadalom allapotat, ha-
nem azt is megmondja, hogy ez a
helyzet hogyan 4ll a vildgban, s
megfogalmazza, hogy ez az 4llapot
milyen szintet képvisel mas valdsa-
gos ¢és elképzelhetd allapotok ko-
zott. S ha valdoban jo ¢és helyes a
valdsag megfogalmazasa, akkor az
is velejar, hogy a kivant jobbitadsok
és alakitasok felé megbizhatoan
utat tud mutatni.

Tessedik Samuel helyzetismerete
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példasan ilyen. Hangjdban szinte
felhdborodott leleplezés, s tartal-
maban is elszomoritd. Ilyen kétség-
beejtéen ¢és siralmasan rosszul all
gazdasagunk, tarsadalmunk és kul-
tirank allapota a »népi« rétegek-
ben, ez az allando értelme leirasai-
nak. Nyilvan voltak szamosan ak-
kor az orszagban, vezetdk és eldl-
jarok kozott is  szadmosan, akik
ugyanezt a helyzetet tavolrol sem
lattdk ilyen elszomoritonak, sot
»nemzeti karakternek« allitottdk e
rideg ¢és kietlen ¢életet. Tessedik
azonban megmérte ezt az allapotot
és mértekei szerint taldlta elszo-
moritonak. S ezt a mértéket nem a
nemzetiesség kodében, de még csak
nem is a korszellem kovetelményei-
ben talalta meg. Pedig jelesiil a kor
embere volt, ¢életrajzirdéi a »kor-
szellem misszionariusanak« nevezik
gyakran, a szarvasi pap azonban
ennél nagyobb érvényl mértékkel
mért. A kor eszméi tiuzelték f£0l,
azonban a korszerliség érvénye Ot
nem nyugtatta meg, csak altaldno-
sabb emberi értékeknél tudott ki-
kotni. Tehat a nagyobb emberi mél-
tésag és egy értelmesebb viladg tor-
vényei voltak az & mértékei, s ilyen
mértékkel mérve talalta siralmas-
nak a koriilotte levé allapotokat.

S mert meggy6zOdéssel talalta
rossznak a népi helyzetet, minden
megallapitdsanal nyomban szenve-
délyesen kivanja a jobbitast, s en-
nek az utjat legaldbb olyan buzga-
lommal firtatja, mint amilyen rész-
letesen jellemzi a rossznak itélt va-
losagot. Amilyen elkeseredett lelep-
lezd, olyan bizakodd jobbitd. Tehat
egészben véve se nem pesszimista,
se nem optimista. Sotéten latd ott,
ahol valdban sotétség van, tehat a
valosag rajzandl, viszont bizakodo,
sot lelkesedd, amikor a jobbitas ut-
jai felé néz. A valésdg minden ret-
tenetessége nem elég ahhoz, hogy
épitd és alakitdo kedvét lelohassza,
viszont lelkesiilt épitdé szandéka sem
elég ahhoz, hogy a valosdg meg-
itélésében szépitésekre ragadja.

Ez a hiteles helyzetismeret és ez
a komoly alakité szadndék, az uttord
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tiszteletreméltd érdeme. Minden jo
helyzetismeret ¢és minden helyes
alakit6 szandék ilyen. Tessedik ér-
deme csak az, hogy 0 tette az elsé
komoly lépéseket ezen az uton. Vi-
szont példamutatd nagysaga, hogy
helyzetismerete mégsem elfogult
vagy elferdiilt, hanem targyilago-
san megbizhaté s mindig pontosan
részletez6. Alakitdo szdndéka pedig
komoly hozzanyulds ¢és kezdemé-
nyezés, nemcsak ébresztd szo és
jambor 6hajtas. A jobbitds komo-
lyan vett szandékat képviseli, s ezt
maga veszi els6ésorban komolyan.
Hasznalhaté javaslatokat tesz a
jobbitas utjaira vonatkozdan, hiszen
maganak teszi ezeket elsésorban.
Ebb6l a politikus érzésb6l fakad
hallatlan gyakorlati buzgodsaga s
ezen alapulnak nem kevés sikerei.

Tessedik nem nemzetébresztd po-
litikus ir6, aki a maga szerepét és
a maga felelosségét betdltve latja
abban, hogyha elmondja a maga
véleményét ¢és elkialtja a maga
mentd eszméjét, s azutdn a maga
altal gerjesztett réviiletbe esve csak
sirankozik vagy atkozdédik. O gya-
korlati épitd és nevelé ember, aki
maga teszi meg azt az els6 1épést,
amit helyzetismerete és politikai
eszméi alapjan sziikségesnek tart.
S6t nemcsak az els6 1épést teszi
meg, hanem mindazokban a dolgok-
ban, amikre ereje futja, vallalja a
legrészletesebb faradozast, sokszor
kinlodast és kiizkodést is azért,
hogy a megkezdett tton az ered-
ményig eljuthasson.

Igy munkalni a valdsdg ismere-
tét s igy torekedni a leplezetleniil
foltart valdsag jobbitasan, kiilon-
killon is példamutatdé nagysag.
Tessedik, az uttér6 érdemén kivil,
e kettds nagysag eléggé meg nem
becsiilheté példaja szamunkra ép-
pen mostani napjainkban. Ha tehe-
tink valami jot és érdemest vila-
gunkban, az csak ez a kettd lehet:
targyilagos helyzetismeret és prak-
tikusan  vallalkoz6 alakito-neveld
munka.

Erdei Ferenc
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MAGYAROK ES ROMANOK
MARAMAROSBAN

Aki a romanok erdélyi konti-
nuitdsanak nagymulta vitajat fi-
gyelemmel kisérte, méltan taldl-
hatta feltindnek azt a koril-
ményt, hogy ennek az — egyébként
tudomanyos szempontbdl rég meg-
haladott, komolytalan — elméletnek
védelmez6i okos Ovatossaggal min-
dig csak altalanossagban beszéltek a
romanoknak a romai idék ota vald
folytatdlagos ittlakasarol, anélkiil,
hogy allitasukat egyes koriilhata-
rolt foldrajzi egységeknek, eset-
leg egyes kozségeknek torténetén
beliill bizonyitottdk volna. Aki is-
meri a Keletmagyarorszag torté-
netére  vonatkozo forrasanyagot,
az konnyen meg is érti ezt a tar-
tozkodast:  kozépkori okleveleink
csodalatos egyoOntetiiséggel szolnak
a  kontinuitas lehetdsége ellen.
Epen ezért érdeklédéssel fordu-
lunk a romén sajtéo legtijabb tudo-
manyos, azaz inkabb tudomany-
politikai akcidja felé, melynek so-
ran kisérlet tortént egy kisebb
foldrajzi egység, jelen esetben
Maramaros megye hatdrain belil
a roman kontinuitds bebizonyita-
sara. Az egyik roman napilapban
megjelent cikk szerzdéje tobbek
kozt azt 4allitja, hogy mar a ma-
gyar honfoglaldst megelézéen da-
koroman nyelven mondottdk a mi-
sét Maramarosban, tovabba, hogy
az Arpadhazi kirdlyok idejében
Miéramaros megyének roman koz-
igazgatasa volt. Mindkét allitas
meglepden uj s csak azt sajnaljuk,

hogy kozzétételik kozelebbi for-
rasmegjelolés nélkiil tortént. Ami
azonban az elsot illeti, azt mar

eleve el kell vetniink, mivel a szo-
banforgd megyérdl, illetéleg an-
nak teriiletér6l az 1199-ik évet
megel6zéen semmiféle hiteles tor-
téneti forras nem beszél, ottani ro-
manokrol pedig nem is beszélhet,
mert Madéramaros még azutdn is
egy ¢vszazadig lakatlan erddség
volt, ,silva regis”, azaz a kirdly er-
deje, s csak a XIII. szdzad végén

Magyar Figyel6

indul meg itt az emberi telepiilés.
Az elso telepesek azonban nem vol-
tak romanok, mert, mint romai
katolikus hivOkre, az erdélyi és
az egri plspdk egyarant igényt
tartottak. Egy késébbi (1329) ok-
levél pontosan meg is mondja,
hogy a szdébanforgd telepesek sza-
szok ¢és magyarok voltak (hospites
nostri fideles de Maramorusio Sa-
xones et Hungari, videlicet de vil-
lis Visk, Huszth, Técs6 et de Hosz-
szumezd; Fejér: Codex diplomati-
cus VIII-3. 353. lap), akik Visk,
Huszt, Técs6é, Hosszumezd ¢és Szi-
get varosait alapitottdk. Korilbe-
lil velik egyidében jelennek meg
Maramarosban a romanok is, mint
vandorld pasztorok, akik a fold-
miveld magyarsdg szadmara hasz-
nalhatatlan teriileteket, els6sorban
a hegyi legeloket szalltdk meg és
tették jovedelmezdvé foldesuruk, a
kiraly kezdeményezésébdl. Az ujon-
nan jottekkel szemben mar korén
védelmezni kellett a szdsz-magyar
telepesek fo6ldjeit s a kirdly ki is
kototte az elobb  idézett oklevél-
ben, hogy semmilyen nyelvli vagy
nemzetiségli emberek Oket fold-
jeiktél meg ne fosszak (nillius
idiomatis vel nationis homines ip-
sas terras ab ipsis auferendi ha-
beant facultates.) A kozépkori for-
rasokban emlitett s  nagyrészt
maig fennmaradt foldrajzi nevek
azonban arr6l tanuskodnak, hogy
a magyarsag, szamaranyahoz vi-
szonyitva, dontd szerepet jatszott
a maramarosi foldnek az emberi
¢élet szamdara valdé meghoditasdban.
Az Ot véros, de féként Sziget ma-
gyar polgarainak pasztorai és er-
doléi messze behatoltak a hegyek
kozé, még olyan eldugott helyeken
is megelézve a romansagot, mint a
Sajo ¢és a Jod volgye. Ezt a két
pataknak magyar neve bizonyitja,
amit a romanok Saieu ¢és leud
alakban vettek 4at, még csak le
sem forditva sajat nyelviikre. Mi
tobb, még a hegyeket, a romanok-
nak e sajdtos ¢életteriiletét is a
magyarok ismerték meg és nevez-
ték el hamarabb, hogy mast ne
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emlitsiink ezuttal, mint a Ciblest,

melynek eredeti magyar neve:
Szép-les mar 1373-ban eléfordul
(Zepleshauasa; Mihalyi: Marama-

rosi diplomak, M.-Sziget, 1900. 66.
lap). Semmi sem természetesebb
ezutan, hogy a Tisza volgyében, a
foldmives életformara alkalmasabb
teriileten egymast ¢érik az olyan
kozépkori  magyar  elnevezések,
melyeket a késdbb érkezd roméanok
véltoztatds nélkill tanultak meg
(pl. Szarvasz6—Sarasdu, Szurdok—

Surduc, Veresmart—Virigsmort stb.).
Ezek a ma tiszta roman falvak
valaha magyar telepek, vagy leg-
alabbis magyar lakossagi kozsé-
geknek hatarrészei voltak. Ami a
dtuléneveket illeti, a roman Mihalyi
Janos elébb idézett oklevélkiadva-
nyaban seregest6l taldlunk magyar
eredetlicket, még olyan falvak ha-
taraiban is, melyek mar az oklevél
keltekor hihet6leg roméan lakossa-
guak, vagy legaldbbis roméan tobb-
ségiiek voltak. Igy pl. 1336-ban Be-
déhaza hatdraban: Sanyapathaka,
Malumvize, Anyafamezew, Fanyas-
mezey, Keserewpathakawyze, 1353-
ban Konyha hatardban: Kezepberch,
Sospathak, arbor Zepfa, Feketew-
patak, Sebuspatak, Zephauas, 1355-
ben Gyulafalva hataraban: Hideg-
kut, Nadaspatok, Magosmort, Kii-
hat, Bikus, Fuizesmez6, Egruspatak,
1389-ben Kortvélyes koriil: Kewza-
kadas, Kurtvelyes patak, Vaskapu,
Zugo patak, Belmezeu, Kepespataka,
Martospatak, Sarospatak ¢s igy to-
vabb. Mindez csak 1ugy érthetd,
hogy mikor az emlitett 6t varos
magyarsdga Maramarosban meg-
telepedett, a folyovolgyekben a ro-
mansdgnak még hire-pora sem volt
s az egész maramarosi erddség e
varosok hataranak szamitott, mely-
ben a magyar pasztorok és erddlok
gyakran megfordultak. De a ma-
gyarsdg a romanok betelepiilése
utan ugyancsak jelentds tényezd
maradt a sajat telepiilési teriiletén
kiviil is. Ezt bizonyitja az, hogy a
kozépkorban keletkezett romaén fal-
vaknak egy (Szacsal) kivételével
nemcsak roman, hanem magyar
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neve is hasznélatos volt (pl. Far-
kasrév—Vad, Hodpatak—Breb, Ka-
bolapatak—lapa, Kortvélyes—Peri,
Somfalva—Cornesti stb.). Mindeze-
ket tudva, igazdn nem értjiik, ho-
gyan beszélhet a szobanforgd hir-
lapi cikk irdja honfoglalds el6tti
maramarosi romanokro6l. Taldn nem
folosleges megjegyezniink, hogy az
els6 maramarosi roman, akit a tor-
ténelem ismer, Szaniszld, a magyar
nevll Szurduk falu kenéze, 1326-
ban ttinik fel (Mihalyi i. m. 6. lap).

Ezek utdn természetes kételke-
déssel kell fogadnunk azt a ma-
sodik allitast is, hogy t. i. Mara-
marosban mar az Arpadok idején

roman kozigazgatds volt. Ezt az
értesiilést szerzonk — ha nem csa-
lI6dunk — A. Decei tévedésektol

hemzsegd cikkébdl veszi (Une opi-
nion tendancieuse de I’historio-
graphie hongroise; Revue de Tran-
sylvanie, 1939. V. 289. skov. lap),
ahol tobbek kozt az 4ll, hogy Ma-
ramaros els6 (természetesen roman)
vajdéajat 1299-ben emlitik. Utéana-
néztiink az altala idézett helynek
(Arpédkori Uj Okmanytar, V. 202.
lap), de ott csak ,Nicolaus Vay-
voda filius magistri Mauritii” sze-
repel, Maramaros minden emlitése
nélkiil. Nem férhet kétség azonban
ahhoz, hogy az ir6 erre a vajdara
gondolt, mert més helyen e Miklés
vajda fia Istvdn maramarosi ispan-
tol szarmaztatja Bogdan roman
vajdat, aki tudvalevdleg minden
népével Maramarosb6l Moldvaba
szokott Nagy Lajos kirdlyunk aka-
rata ellenére s ott megalapitotta a
moldvai vajdasdgot. Ha egy kissé
utdna néziink ennek a Miklos vaj-
danak, mindjart kideriil, hogy egy-
részt nem volt maramarosi ro-
man vajda, hanem erdélyi vaj-
da, tehat a magyar kirdly {6-
tisztviseldje, azonban igenis volt
Miéramaros megye ispanja, mas-
részt pedig semmi kapcsolatba nem
hozhaté Bogdan vajdaval, mert
Gy6r megyei Osi magyar csalad-
nak, a Pok nemzetségnek volt sar-
ja, fiait és unokait is sok oklevél-
bél ismerjiik, a Moérocz és Megyesi
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csalddok megalapitoit, akik kozott
azonban Bogdan vajda és testvére
Juga nem szerepelnek. De hissziik
is, hogy a szerzének nem az volt
a célja, hogy Bogdan vajda dunén-

tali magyar szarmazasat bebizo-
nyitsa (Pok nembeli Moricz fia
Miklosrol és leszdrmazoirdl igen

részletesen tajékoztat Wertner M.:
A magyar nemzetségek, Temesvar,
1892. II. 270-282. lapokon). Ami
mostmar Mdaramaros megye kozép-
kori kozigazgatdsat valoban illeti,
tudjuk, hogy megszervezése és be-
teleptilése utan a kirdly altal kine-
vezett ispanok (comesek) korma-
nyoztdk, rendesen eldkel6 magyar
fourak, akiknek a roménok vajdéja
(els6 emlitése: 1343., Mihdlyi i. m.
17. lap) alarendelt kdzege volt.
Késobb, a XIV. szazad masodik fe-
Iében tényleg roméan kozigazgatas
ala keriilt a megye, de ugy, hogy
a roman vajdak és kenézek magyar
nemességet nyerve, magyar min-
tdra megalakitottdk a nemesi var-
megyét alispannal, szolgabirdkkal,
megyei kozgyilésekkel, de ez nem
roman, hanem tdsgydkeres magyar
kozigazgatas volt; akik résztvettek
benne, elsdsorban magyar nemes-
nek tudtdk magukat s mint ilyenek
lettek alispadnnd, szolgabiréva, si-
etve levetkezve a lenézett vajdai
vagy kenézi méltosagot.

Makkai Laszlo

FRANCIA RO A NEMETEKROL

A torténelem ujabb folyamén
most masodszor kisért sorsdontden
a francia-német Osszefogas gondo-
lata. Elosz6r 1871-ben, Sadowa
utdn, az ugyancsak legy6zott fran-
cia nép dermedt lelki és politikai
véalsagaban meriilt fel a kérdés:
parttalan viz-e a Rajna vagy 0sz-
szekotd folyam, amelynek két olda-
lan nem ellentétes vildgok, hanem
egymast kiegészitd orszdgok teriil-
nek el? Renan szavait idézhetjiik:
,Franciaorszagbol 1815 utdn kive-
szett az igazi harci szellem... Mi

Magyar Figyelo

valami esztelen anyagelviiség felé
rohantunk, a poroszok viszont &pol-
tdk azt a szellemet, amelyet mi
»ancien régime”-nek neveziink. En-
nek a ,régi rendszer’-nek ismérvei:
a gyarapodds vagya, a nemzeti mi-
tosz, a faji biliszkeség; s ez a régi
rendszer megovta Poroszorszagot
az ipari, gazdasagi-szocialis mate-
rializmustol, mely minden nép ere-
jét gyongiti s kiszivja. A haboru
lényegében a ,régi rendszer” tar-

tozéka; a demokracia pedig a ka-
tonai szellem leger6sebb megron-
téja... Németorszag gybézelme a

fegyelmezett, tekintélytiszteld, mod-
szeres, alapos ember gybzelme
volt. A tudomény ¢és a jozan ész
diadala... Mar latom a napot, ami-
kor a szocialista allamokat a néme-
tek fogjak kormanyozni.” (Réforme
intellectuelle et morale, 1871.)

De barmennyire tragikus volt a
felismerés, a francia-német viszony-
ban sem az 1871-72. évi esemé-
nyek, sem a vilaghdbord nem ho-
zott megoldast jelentd eredményt.
Utobb a versaillesi politikusok azt
gondoltak, hogy a foldig megala-
zott, négyéves haborujaba bele-
faradt ¢és a nyomor martalékdul
odadobott orszdg mar tobbé nem
is lehet ellenfél. Montesquieu sza-
vait elfelejtették: ,,a gydztes allam-
nak, ha uralkodni akar, nem sza-
bad maga elétt hajtania a legyd-
zOtteket, hanem arra kell toreked-
nie, hogy a legy6zottek kovessék
6t”. A marnei gybézelem mamora-
ban, a versaillesi békediktatum
torhetetlen erejébe vetett vak hit-
ben kevesen voltak azok a fran-
cidk, kik ugy gondolkoztak, mint
Jacques Chardonne, az ird, kinek e
gondolatkdérbe vagé konyve a
kézelmultban hagyta el a sajtot s
méltan tarthat szadmot széleskori
érdeklddésre.  (Voir la  Figure.
Réflexions sur ce temps. Grasset.
Paris, 1941).

Compiegne utan megsziint a
francia irodalomban az o6ncéla ,re-
gény-témak”-kal vald bibelddés. Az
onismereti problémak, az okfejtés,
a helyzetjelentés, a reflexiv tény-
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megallapitds és a naploirds keriil
eldtérbe s ez magyardzza, hogy a
prousti analitikus iskola tisztul-
tabb, higgadtabb, jozanabb eszmei
sikjdan mozgé Chardonnenak uj
kényve sem mas, mint ilyen ,meg-
jegyzés-gylijtemény”, az iroba ol-
tott jozanszemléletli politikus meg-
nyilatkozdsa. Chardonne ennek a
vesztett haborunak a Renanja.
Szivesen is idéz tOle s a késoi szel-
lemi utéd fokozott hatdrozottsag-
gal vallja azt, amit elddje is olyan
gyakran hangoztatott: , Németor-
szag uralkodni fog Eurdpéban. De
a gy6z6 meg fogja kimélni azok-
nak a nemzeteknek a teriiletét,
amelyek az j Europa kialakitdsa-
ra hivatottak, feltéve, ha azok be-
kapcsoléodnak ebbe az egységbe...
Csak Németorszag fogja tudni
megszervezni a kontinenst és a mi
szamunkra is alkalmat ad a belsd
ujjasziiletésre, amelyre sziikségilink
volt s amely 1) életiink zaloga.”

Chardonne 1905-ben jart elészor
¢és utoljara Németorszagban. Azoéta
németekkel, nagy tomegben, 1940-ig
nem talalkozott. ,,Egészen mdasok”
— vallja meg 0Gszintén. »Meg-
lepett a fiatal vezetok szabad szel-
leme, természetessége, szerénysége,
elékeldsége... Olyan kozdsség ez,
amelyben a kasztok dsszeolvadnak,
de nem tint el az igazi hierarchia.”
»A gy6zék — irja egy masik he-
lyen — okosan haszndljak hatal-
mukat. Megkimélnek a lassu halo-
dastol. Meglepnek tdrténetszemléle-
tiik nagyvonalusagaval. A nemzeti
szocialistdk ismerik a nemzeti egyé-
niség értékét.”

Chardonne felismerte a német-
francia viszony forradalmi jellegl
atalakulasat. ,Itt most nem utcai
csetepatérdl van sz6, hanem egy
kontinens, egy érzésvilag, egy er-
koles atalakuldsarol.” Hangsulyoz-
za, hogy ,Franciaorszdg helye az
uj Eurdopaban csupan a francidktol
fiigg”, mert ,Németorszdg az 1j
Eurdpa kialakitdsdban kérni fogja
a mi intézményeinket is.”

Onkénteleniil Victor Hugo profé-
cidgja foglalkoztat Chardonne olva-
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sasa kozben. Még 1871-ben irta:
»Uj Eurépat kell kialakitani, uj
eszmék alapjan. Német- és Francia-
orszag, ez a két egymast kiegészitd
hatalom, lesz fopillére ennek az uj
Eurépanak. Ebbdl az uj vilagbdl
Anglia és Oroszorszag kizdratnak.
Anglidt az Oceénokba fogjak ker-
getni, a tatdr Oroszorszagot pedig
visszalizik a steppékre.”

Heszke Béla

MAGYAR
SZELLEMI DECENTRALIZACIO

Szaz ¢éve folyik tudatosan, pro-
grammszerien a magyar szellemi
kozpontositas, Kisfaludy Karoly és
Széchenyi inditotta el és egy sza-
zad leforgasa alatt a kelleténél
jobban sikeriilt, torténelmiink tria-
noni fordulata eszméltetett ra,
hogy az orszdg megszukiilt hata-
raihoz képest a fovaros talmérete-
zett. Ennek ellenére Trianon utan
a magyar centralizdci6 még heve-
sebb utemben folyt, Budapest az
ipar és kereskedelem erdit végképp
magédhoz hdditotta s a szellemi élet
tényez6i is mind Pestre zsufolod-
tak. Egyediil Klebergsberg Kund
mivelddéspolitikdja fordult szem-
be ezzel az aramlattal, nagy aldo-
zatokkal fejlesztve a vidéki egye-
temi varosok szellemi életét. A har-
mincas években kezdett érlelédni a
fliggetlenedés, a szellemi de-
centralizdcié vagya, azonban csak
a Felvidék, Eszakerdély és Bacska
visszatérése Dbiztositotta a vidék
szamara azt az erftobbletet, amely
a gondolat tetté valtasat igérheti.

Valoban legjobbkor vetette fel
a magyar szellemi decentralizacio
kérdését a pesti Egyetemi Nyomda
Diariuma, mert a probléma most
a legiddszertibb. A Didrium cikk-
iroi erélyesen siirgetik a masodkoz-
pontok  kiépitését: biztat6 Paku
Imre hite Szegedben, a Makay
Gusztavé Pécs hivatasaban, a ka-
posvari Takats Gyulanak mar csak
a hianyok szambavétele jutott, Ko-
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valoszky Miklés ¢és Kirdly Gyorgy
sok kitiné tandccsal szolgal, am
mindnyajuk gondolatait a ,jambor
szandék™ Ohajtas-jellege sziirkiti.
Nem veszik szamba a szellemi de-
centralizdci6 sulyos és elengedhe-
tetlen foltételeit s a decentraliza-
cid6 megvalositasanak ilyen utjait
latjak: ,Milyen szép volna, ha (a
fovaros) a vidék meghatd eréfeszi-
tésekkel kiadott folyoiratait, konyv-
kiadvanyait is kézbe venné olykor
és torédnék sajatos taji és kultar-
ralis problémadival, amelyek mégis
csak az egész magyarsag problé-
mai.” (Makay Gusztadv). Az ilyen-
fajta jotékony érdeklédés a vidék
irant aligha volna tobb érzelmes
szemforgatasnal, ideig-6raig tartd
divatnél, ehelyett a vidéknek olyan
szellemi szinvonalra kell toreked-
nie, amely elég erds a kozonydn és
semmibevevésen is attorni.

Egy szellemi masodkodzpont ki-
éptilésének feltételei: legyen min-
denekeldtt kulturtdj kdzpontja, all-
jon egy-két milli6 ember életé-
nek fokuszdban, ott képviselje a
politikai és egyhdzi vezetést, je-
lentse a tudomanyos és muvészeti
¢életet, legyen konyvkiadasa, saj-
toja, erdit ndvelje iparanak és ke-
reskedelmének fejlesztésével s kor-
ny¢kével teremtsen szoros kapcso-
latot okos kozlekedéspolitikaval.
Egyetlen feltétel betdltése Onma-
gaban kevés, példanak okaért egye-
teme sem Heidelberget, sem Gre—-
noblet nem avatta szellemi madasod-
kozponttd, viszont Milano, Miin-
chen, Stuttgart a feltételek minde-
nikével rendelkezik. Magyar vi-
szonylatban taldn Kolozsvar az a
varos, amely Erdély torténelmi on-
allésagaban  gyodkerezé hagyoma-
nyaival, gazdag szellemi multja-
val, egyetemével, tarsadalmi erdk
Osszefogasabol  sziiletett Erdélyi
Nemzeti Muzeumaval, tovabba szin-
hazaval, operajaval, hangverseny-
életével, tarlataival, konyvkiadd
vallalataival és folydirataival leg-
hatasosabban munkalja maris a
szellemi decentralizdci6 megvalosi-
tasat.

Magyar Figyel6

Kolozsvar szazadok ota kiilonds
varazssal mindig magdhoz vonta
Erdély szellemi életének nagyjait.
S foként a XIX. szazad elsé évtize-
deiben, a ,fiatal Magyarorszag”
kordban ontja az uj szellemi kez-

deményeket: a Farkas-utcai ko-
szinhdz megnyitdsa masfél évti-
zeddel elézte meg a napot, ame-

lyen a pesti Nemzeti Szinhaz fiig-
gonye eldszor follebbent, a kolozs-
vari  Musikai Tarsasdg ¢és zene-
konzervatérium megalapitisa még
tobbel jart a Budai Hangéaszati
Egylet zenedéje el6tt, itt sziiletett
meg ¢és itt mutattdk be a legelsd
magyar operat és itt virdgzott leg-
korabban a magyar jambusokban
megsz6lald  Shakespeare kultusza.
A milléniumi idék kdzpontositd
akarata gatolta e varos fejlédését,
Trianon utdn azonban hidba ver-
sengett a szellemi kozpont rang-
jaért Marosvasarhely, Nagyvarad,
Arad, Temesvar, két évtizeden ke-
resztiil Kolozsvar vezette az elsza-
kitott erdélyi magyarsdgot s a fol-
szabadulds ota — a beilleszkedés 4t-
meneti nehézségeitdl eltekintve —
a varos szellemi élete olyan len-
diletre kapott, amely méltdo hagyo-
manyaihoz. Kolozsvdr ma Erdély
politikai életének kozpontja, harom
plspokség ¢és egyik egyetemiink
székvarosa, Nemzeti Szinhaza, fil-
harmonikus zenekara, az erdélyi
irok Szépmives Céhének kiadvanyai
az egész magyar szellemi ¢életet
szinezik, gazdagitjak s nem joaka-
rati érdekldodést kérnek, hanem ki-
kovetelik az orszagos figyelmet.
Kolozsvar nemcsak o©Onmagat, ha-
nem Erdélyt képviseli; ime a M-
vészeti Hetek szokatlanul gazdag
programmja sem egyediill Kolozs-
vart tikrozi, hanem az egész Er-
dély szellemi vilagat.

Budapest koriil nagysugart kor-
ben szellemi masodkozpontok kié-
pilése elképzelhetetlen, ellenben
Debrecent és Kassat, Sopront, Sze-
gedet és Pécset hagyomanyaik ko-
telezik, s e varosok jovéjének vir-
tualis képében a magyar szellemi
decentralizdcié o6t erds Dbastydja
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bontakozik elénk. Csak attol félt-
jik a decentralizdcié gondolatat,
nehogy — sok alomronté nagy ma-
gyar kérdéshez hasonldéan — 1jsa-
gok és folyodiratok cikkeiben teme-
tédjék el. Kolozsvart a magyar
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szellemi decentralizacié tudatos hi-
vei ¢€lnek, éppen ezért ez a varos
nem vitatja a kérdést, ankétot sem
rendez, de a megvaldsitdsban ba-
toritd példat mutat.

Kéki Béla

MAGYARORSZAG NEPMOZGALMA 1941-BEN

népmozgalom

A magyarorszagi
altalanos képe az 1941. évi eldzetes
féeredmények tiikkrében (Stat. Ne-

gyedévi Kozl. 1941. 4.) valtozast
alig mutat: a természetes népsza-
porulat nagyobb az orszag keleti
felében ¢és egyes északnyugati ré-
szeken, egészen kicsiny délnyuga-
ton, altalaban pedig 6.4 ezrelek. A
varmegy¢ék sorrendje a kovetkezd:
Csik 12.0, Maramaros 12.0, Szol-
nok-Doboka 11.8, Ugocsa 11.4, Sza-
bolcs 11.2, Maros-Torda 11.0, Ha-
romszék 10.9, Szildgy 10.6, Hajdu
10.5, Karpatalja 10.1, Beszterce-
Naszod 9.8, Komarom 9.1, Udvar-
hely 9.0, Kolozs 9.0, Szatmar 8.9,
Borsod 8.9, Abauj-Torna 8.5, Nyit-
ra és Pozsony 8.1, Zemplén 7.7,
Jasz-Nagykun Szolnok 7.5, Nograd
7.3, Veszprém 7.0, Ung 7.0, Gyor

és Moson 6.8, Bereg 6.7, Bihar
6.4, Fejér 6.2, Békés 5.9, Eszter-
gom 5.9, Sopron 5.8, Csanad, Arad
és Torontal 5.7, Heves 5.1, Zala 4.9,
Vas 4.7, Csongrad 4.2, Pest-Pilis-
Solt-Kiskun 4.2, Gomor és Kishont
4.0, Bars ¢és Hont 4.0, Bacs-Bodrog
3.1, Somogy 2.5, Tolna 2.1 és Ba-

ranya 1.9 ezrelék. Nagyobb t4j-
egységeket véve alapul: vezet a
Székelyfold 10.8  ezrelékkel,  szép

az  eredménye  Eszak-Erdélynek
(10.6 ezrelék), Felso-Tiszantulnak
(10.5 ezrelék) és Karpataljanak
(10.1 ezrelék); aggaszto Duna-Ti-
sza kozének 3.6 és Dél-Dunantul-
nak 3.2 ezrelékes lemaraddsa. gy
nemcsak  népmozgalmunk 4ltala-
nos képe, de népesedéspolitikank
tennivaléi sem valtoztak az 1941.
évi elézetes féadatok értelmében.
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SZEMLE

MAI MUVESZETUNK IRODALMA

A JELENKOR ELETET a maga teljességében targyilagosan meg-
itélni voltaképpen nem is lehet. Az ember annyira beleagyazodik a
maba, hogy, még ha bizonyos mértékig foléje is tud kerekedni, az ese-
ményeket és jelenségeket nem képes kell6 tavlatban szemlélni. A nehéz-
ségek a szellemiek terén csak fokozddnak. Az élet ugyanis 4llanddan
valtozik, fejlédik ¢és éppen a fejlédés menete, iranya ¢és lendiilete a
jelenben annyiféle lehetoséget rejt magaban, hogy beldle csak tobbé-
kevésbbé valoszinli kovetkeztetéseket lehet levonni. Ha tehdt a modern
magyar muvészetr6l beszélink, még legdvatosabb véleményilinkben is
ott lappanghat az egyéni meglatds esetlegessége, bizonytalansaga. Tisz-
taban kell lenniink azzal, hogy a mai miivészet valdjanak és a vele fog-
lalkozé kutatdsnak is csupan pillanatnyi helyzetképe rogzithetd le,
melynek értéke bizonyos sziikebb keretekben mar csak viszonylagos
lehet.

Korunk miivészete mindamellett feltiintet olyan jegyeket, melyek
az eléz6 szdzad torekvéseitdl hatdrozottan eltérnek. Az iranyvaltozta-
tas kétségteleniil megtortént. Err6l a miialkotasok egész sora kézzel-
foghato bizonyitékkal szolgdlhat. Kérdés mar most az, hogy a szdzad-
fordulé szornyl kavargasabol kibontakozd uj miivészi hitvallas 1ényege
miben és hogyan nyilatkozik meg. A stilusakarat megvaltozdsa a szdzad
elejétél kezdve mind vildgosabban jelentkezik és ma mar elég nagy a
termés ahhoz, hogy a felvetett kérdésre, ha nem is kimerité, de a valo-
sagot legalabb is megkozelité valaszt adhassunk.

A miualkotds valamind valdosdgos vagy szellemi tartalomnak mi-
vészi formabadntése. Benne e két alapvetd tényezd nemcsak kiilon-
kiillon szerepel, hanem egyszersmind magasabb egységbe olvad 0Ossze.
A modern muvészeti torekvések szamtalan Osszetevojébdl mi is csak a
tartalom ¢és forma kettds szempontjat ragadjuk ki. Tartalmi felfrissii-
lést a kozosségi eszme térhoditisa hozott, formaban pedig az uj klasz-
szicizmus diadalmaskodott. Vazoljuk fel roviden, mit jelent e két
lényegbevagd alkotéelem megvaltozasa korunk miivészetében.

A XIX. szdzad az egyéniség korlatait minden vonalon megddnteni
igyekezett. Az individualisztikus szellemnek tulhajtdsa a mivészetben
is mélyrehaté kovetkezményekkel jart. A milivész hovatovdbb mind fiig-
getlenebbnek érezte magat a tarsadalomtdl és a valdésagtol. A miivészi
termelés régi keretei elhomadlyosulnak. Az alkotd, megrendeld és tarsa-
dalom, valamint az egyes miuvészeti agak kozott kialakult Osi Osszefiig-
gések bomladoznak. Maga a mialkotds is lassankint személyes ligy lett,
mely lerdzott magar6ol minden ,elavult” elditéletet s a valdsagtél mind-
inkdabb a képzelet 6nkényes birodalma felé¢ sodrédott. A szazad végén a
mivészet elvont, levegdbe épitett elméletek szeszélyes kisérletezésévé
fajult. Szervetlen voltdt mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy
a vezetést az ¢épitészet helyett a festészet ragadta magdhoz. Marpedig
az épitészet az a mivészeti 4g, mely minden id6ében a képzdmiivészet
sziiard tengelyének bizonyult. A fejlédésnek ilyen beallitasaval tavolrol
sem akarjuk az 1800-as évek nagyszerli muvészi értékeit kétségbe vonni.
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De ré kellett mutatni a féktelen fiiggetlenség veszélyeire, melyeknek
orvénylése végiil is zsdkutcdba sodorta és valsiagba vitte a mivészetet.
A szazadforduldé Osszevisszasdga €s vergddése vildgosan mutatja a ma-
gat mindentdl fiiggetleniteni akaré mivészi elvek teljes csédjét. Ezzel
szemben szdzadunk elejétél kezdve mind erdteljesebben bontakozik ki
az 0] kozdsségi gondolat. A szocidlis, nemzeti és népi szempontok a
muvészetre is kihatottak. Tudatossd valt a felismerés, hogy az emberi
alkotas értéke nem, hogy nem csdkken, hanem kifejezetten emelkedik,
ha az az egyén lelkivilagan kiviil szélesebb rétegekhez is kapcsolddik.
A miivész és a tarsadalom ismét érintkezési feliiletet keres egymaéssal.
Ez a keresés céltudatos akarassa szilardul, midon a tarsadalom hatalmi
szervezete: az allam az élet egyéb megnyilvanulasai mellett a mivészet
kérdésébe is belenyul. Az érdeklédés eldterébe keriilnek a tarsadalmi
és nemzeti, egyszoval kozdsségi problémak. A miialkotas ezaltal 0j tar-
talommal telitédik. Ez az uj tartalom elsésorban az alkalmazott miivé-
szetekben (festészet, szobraszat, diszitOmivészet) Olt testet. Kiviragzik
az uj népiesség, mely nemcsak a targyvalasztas kiilséségeit jelenti,
hanem egyszersmind szellemi magatartast, uj értékelést. A tartalomnak
ez az elmélyiilése maga utan vonja a valoésag fokozottabb tiszteletét.
Mai miivészetiink gyokerei hosszt idon at pihent taplalo talajba kapasz-
kodnak, melybdl friss erékkel szivhatjak tele magukat.

A szerves fejlédés zaloga az egyre hatdrozottabban kibontakozo6 épi-
tészet. Ismertetd jegyei: az attekinthetd, célszerti szerkezet, nagyvonalu
egyszeriiség, monumentalis hatédsra valé torekvés. Ezzel mar tulajdon-
képpen a forma kérdéseihez érkeztiink. Az 1j klasszicizmus nem any-
nyira az antikhoz vald visszatérés, mint inkdbb a kollektiv gondolatbol
folyd, kovetkezetes esztétikai eredmény. Hatalmas igényeket nem lehet
kicsinyesen kielégiteni. Masrészt a tomeg figyelmét legbiztosabban
nagyvonalu, érthetd, vildgosan tagolt formak kothetik le. A monumen-
talis, szerkezetet hangstlyozé forma lehetévé tette a nemrég még szét-
huzé miivészeti agak erdteljes Osszefogdsat. Az épitészet szilard keretei
magukhoz olelik a szobréaszatot, festészetet és iparmiivészetet. Az archi-
tektonikus szobrédszat, a falfestészet ¢és diszitomilivészet érvényesiilésére
tdg tér nyilik. Az alkalmazott miivészet 0j virdgzdsinak mindnydjan
tanui lehetiink. Erdekes és jellemz6 formai jegye korunk muvészetének
a szerkezet erdteljes hangstlyozdsa. A vonalak ¢és tomegek ritmusa
nemcsak zenében, hanem a képzOmiivészetben is lényeges szerepet jat-
szik. E jelenség szerves kovetkezménye a lirai elemek hattérbe szoru-
lasa és a dramai mozzanatok érvényesiilése. A ritmus eleven liiktetése a
dekorativ elgondoldsoknak kedvez. A dramaisag pedig elsdsorban a mo-
numentdlis megoldasokra vald szivos torekvésekben nyilvanul meg.

A MAI MUVESZET erdinek ez a vazlatos felrajzolasa tavolrol sem
tart teljességre igényt, csupan a fejlédés irdnyat kivanja jelezni. Most
pedig lassuk, hogyan tartja szdmon e torekvéseket az a kutatas, mely
modern hazai muvészetiink életét vizsgalja.

Mindenekel6tt ki kell emelni, hogy miivészetiink elkeriilte a szdzad-
fordulé kavargasanak sotét orvényeit. A magyar izlés tulzasoktol ide-
genkedd, egészséges érzéke altal biztositotta az uj torekvések zokkenés-
mentes kialakulasat. Ezt a tényt ugyszoélvdn minden ujabb miivésze-
tiinket méltatd6 munka megerdsiti. Kallai Erné kdnyve talan az egyetlen
(Uj magyar piktura. 1900-1925. Budapest, 1925), melyb6l mas, a
nyugateurépaihoz hasonlé képet kap az olvasd6. Nem szabad azonban
elfelejteni, hogy a konyv akkor irédott, mikor a miivészeti forrongas
hullamai még nem csillapodtak le. Kallai kiilonben is éppen azokat a
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festoket emeli ki, akik a nyugati absztrakcié szellemében alkottak s
akiknek jorésze a hazai talajtol elszakadva, kiilf6ldon dolgozott. Szédza-
dunk els6 negyede magyar festészetének korantsem rajzolja meg teljes
képét, hanem csakis a nyugati tulzasokkal parhuzamos jelenségeket
figyeli. Gondolatokban rendkiviil gazdag konyve még igy is meggydz
minket arrdl, hogy a magyar mivészet e »korszerli« kilengése a nyugat-
eurdpai viszonyoknal sokkal szerényebb méretii volt s mennyiségben is
az egykoru magyar termelésnek csak egy részét teszi. Mdasrészt az is
kideriil, hogy tehetséges mivészeink az indulds idejének tapogatdzasai
utan legtobbnyire magukra taldltak ¢és az elsé esetleges kisiklasok
nem akadalyoztak meg egészséges fejlodésiiket. SOt éppen ezek eredmé-
nyeit felhasznalva épitették ki miivészi programmjukat.

Kéllai eurdpai szempontjai érvényesiilnek Genthon Istvan egy év-
tizeddel fiatalabb konyvében. (Az uj magyar festémiivészet torténete
1800-t6l napjainkig. Budapest, 1935). De mar a cim is mutatja, hogy az
anyag szélesebb megalapozdsaval van dolgunk. A konyv a mult szdzad
elejérdl indul ki s nyomon kiséri a magyar festészet fokozatos kibonta-
kozésat. A torténeti hattér erdteljes érzékeltetése az egész fejlddésnek
tavlatot ad. Ezaltal a kitlind esztétikai megfigyelések és tisztan miivészi
jellemzések plasztikusan hatnak. Genthon mar nem elégszik meg a
puszta stiluselemzéssel, hanem felkutatja a mivészet tdrsadalmi Ossze-
fliggéseit is. Meglatja a miivészi ¢let és termelés szocidlis problémait.
Réamutat a tarlatok, a miivészi szervezés és képzés fontos alakitd szere-
pére. Ebbdl az eleven szellemi hattérbdl fejleszti ki az 0Gj magyar festd-
muvészet torténetét. Természetes, hogy ilyen modon Kallainal sokkal
egységesebb ¢és teljesebb képet vardzsol az olvasé elé. A mai mivészet-
nek csak az utols6 fejezetet szenteli. A torekvések vildgos eldadasa
magatol értetddden folyik az el6zd fejtegetésekben vazolt torténeti fej-
16désbol. Rendkiviil érdekesen viladgitja meg, mennyire megdrizte a ma-
gyar festészet a tulzasokkal szemben tartézkodd, mérsékelt alapjellegét.
A legujabb stilusakaratban & is az 10j klasszicizmust latja kikristalyo-
sodni. Genthon a magyar viszonyok 4allanddé szemeldtt tartdsa mellett
mindig tekintettel van a miivészet altalanos eurdpai helyzetére, elso-
sorban a francia festészetre. Ez természetes, hiszen a mult szazadtol
kezdve az elsé vilaghabortig kétségteleniil Franciaorszag halad az euro-
pai muvészet élén. Genthon értékmérdje valoban Périzs. Ez az oka
annak, hogy bizonyos jelenségekkel szemben idegeniil all. Nem veszi
kellden tekintetbe a magyar miivészet talajabol mind bdségesebben fel-
buggyand uj erdket, melyek az eurdpaisdg mellett a magyarsadg sajatos
értékeit is ki akarjak alakitani. Ez az a hiany, ami néhany évvel ezeldtt
kevésbbé tiint fel, ma mar azonban hatarozottan észrevevodik.

Vitéz Nagy Zoltan konyve éppen e legfrissebb szempont jegyében
indul meg. (Uj magyar miivészet. Budapest, 1941). Bevezet6jében maga
jeloli meg céljat, midén igy ir: »F6 szempontunk az, hogy muvészetiink
miként viszonylik nemzeti életiink alakuldsdhoz és faji létiink lényegé-
hez.« Természetes, hogy e vezetd gondolat révén sok olyan miivész keriil
elétérbe, akit Genthon szdéba sem hozott. Viszont nem egy érdemes festd
alakja veszit fényébd6l. Vagyis az atértékelés uj hierarchiat teremt. A
népi eszme miivészi megnyilatkozasanak hangsulyozdsa onmagéaban he-
lyes. Nagy Zoltdn sokat tadmadott konyvének alapvetd hibajat nem is
annyira a népi elv egyoldali hangoztatdsaban latjuk, hanem abban, hogy
az Uj szemponttal nem tud mit kezdeni. Képtelen a maga nemzeti €s
népi szemléletét a mivészi alkotdsokkal, a mivészekkel és torekvéseik-
kel 0Osszeegyeztetni. Hogy az eurdpai Osszetevoket megitélésében nagy-
részt figyelmen kiviil hagyja, még megbocsathato. A baj abban rejlik,
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hogy kitlizott céljat a sajat maga altal kijelolt vonalon sem tudja elérni
és ezaltal ujabb miivészi életiinkrél nem nyujt tiszta képet.

Egészen kiilon szint képvisel a modern miivészetiinkrdl sz6lo iro-
dalomban Vdsdrhelyi Z. Emil konyve (Erdélyi miivészek, Kolozsvar,
1937). A kisebbségi sors a muvészetben is sajatos helyzetet teremtett.
A lehetéségek megcesokkenése, a milvészet megszervezésének hidnya, az
alland6 szellemi nyomds kiilonleges tipust fejlesztett ki, melyet Vdasar-
helyi taldléan nevez remetemiivésznek. A konyv tiz milivészt ismertet.
Maganyos tehetségek sokszor hdsi kiizdelme arad felénk a lapokrol. S
éppen ez a kiizdelem az, amely a részvétlenségen, tarsadalmi tehetetlen-
ségen, szomoru elhagyatottsagon és valsagokon tul felemeldéen hat. A
konyv személyes élményeken alapul. A szocialis, bolcseleti, esztétikai,
technikai és altaldnos emberi gondolatokkal teli eldaddsnak éppen ez a
személyes élményszeriiség adja meg zamatat és hitelét. Vasarhelyi ez-
altal éreztetni tudja az erdélyi magyar kisebbségi mivészet szdvevényes
és szaggatott alapszovetét. Raeszméltet arra, hogy a megvaltozott élet-
korilmények a muvészetet is atformaljak.

Az uj muvészet egységes jellegét meghatarozott teriileten: az egy-
hazmiivészetben vizsgalja Jajczay Janos (Mai magyar egyhdzmiivészet,
Budapest, 1938). Nem meglepd, hogy napjainkban az egyhdzmivészet
uj virdgzasnak indul. Hiszen a templom az az épiilet, mely 6si idéktol
fogva a képzémiivészet minden aganak legtermékenyebb éltetdje és Osz-
tonzéje. Ma, mikor a szobraszat, festészet és diszitOmiivészet ismét szer-
vesen Osszeforr az épitészettel, az egyhazmiivészet eldtt nagy lehetdsé-
gek nyilnak. Jajczay szép kidllitdsti konyvének gerincét a valasztékos
izléssel Osszedllitott képek alkotjak. Benniik tiikrozédik nemrég feléledt
hazai egyhdzmuvészetiink gazdag termése.

Az alkalmazott mivészet azonban vildgi vonatkozasokban is teret
hédit. Errél tesz tantsagot a Gydrgyi Dénes szerkesztésében megjelent
Uj magyar épitomiivészet (Budapest, 1935-38). Bar ¢épitészetiink ered-
ményei nem ¢érik el a szobrdszat és festészet szinvonalat, mégis biztatd
fejlodéssel kecsegtetnek. Az 1j, klasszicisztikus stilus nalunk is meg-
gyokerezett. Gyorgyi konyvének szép fényképei ¢és miiszaki felvételei
mai épitészetiink adattardnak lerdgzitését kezdték meg. Sajnos, épité-
szetlink szélesebbkori vizsgalata és ismertetése még ma is hianyzik.
Az 0Osszefoglalo munka hidnyat szakfolydirataink (Tér és Forma, Ma-
gvar Meérnok- és Epitészegylet Kézlonye, Epitészet) sem tudjak potolni.
Pedig épitészetiink nemcsak egyes elszigetelt feladatokat tud megoldani
az 1) mivészi elveknek megfeleléen, hanem téralakitasra, s6t wvaros-
rendezésre is sikerrel vallalkozik. Legszebb példa erre Székesfehérvar
uj képének kialakitdsa. A feladat szerencsés megoldasat anndl inkdbb
kell értékelniink, mert a modern szellemben vezetett rendezés nemcsak
a mai gyakorlati és esztétikai kovetelményeknek felel meg, hanem a régi
barokk miemlékek értékét is hangsulyozottan kiemeli. (V. 6. Somogyi
Antal:  Székesfehérvar. Miivészet és vdros. Budapest, 1939).

Az 0j mivészi élet valtozatos hullamzésat a konyveknél rugalma-
sabban kovetik a folyoiratok. Az 1925-ben megindult Magyar Miivészet
egyenesen célul tiizte ki a hazai mivészi viszonyok minél alaposabb
megvilagitasat. A mult eredményei mellett eldkeld hely jutott a mai to-
rekvéseknek is. A folyodirat hasdbjain egész sor jelentds tanulméany 1a-
tott napvildgot a jelenkori muvészet kérdéseir6l. A folydirat az eurdpai
tajékozodast miuvészeket részesitette elényben, éppen ezért az altala
megrajzolt kép nem teljes. Egy folyodirattél azonban nem is lehet varni
egységes Osszefoglaldst, mert az nem feladata. Tobb, parhuzamosan futd
folyoirat azonban szélesebb alapot tudott volna teremteni. Sajnos, akkor
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is, akarcsak ma, csupan egyetlen komoly mivészeti folyodirat mikodatt.
Az 1938-ban megsziint Magyar Mivészetet kovette 1940-t61 a Szép-
miivészet. Vele kapcsolatban megint csak azt kell mondanunk, hogy egy
folyoirat kevés a mai jelentékeny miivészi termeléshez viszonyitva. A
helyzeten bizonyos meértékig javit az a tény, hogy ugyszolvan minden
folyoirat érdeklédik a miivészeti élet irant. Kozilik tobb kitlind tanul-
manyokat is kozol (Magyar Szemle, Nouvelle Revue de Hongrie, Pasz-
tortliz, stb.) Mindamellett e folyodiratoktdol nem remélhetjiik azt a rend-
szeres munkat, amit szakfolyoiratoktol joggal megkdvetelhetiink.

A MUVESZI ELETNEK akad még két olyan megnyilvanulasa, mely-
lyel éppen a kollektiv gondolat jegyében foglalkoznunk kell. A miivészet és
tarsadalom mai egymasba fonddasa kiilonleges jelentéséget ad a kialli-
tasoknak és a kritikdnak. Az alkoté és a kozonség a tarlaton talalkozik.
Ez az alkalom adja meg a kettd kozott a legnagyobb érintkezési feliile-
tet. A tarlatok szama és szinvonala Budapesten és a vidéki varosokban
egyarant emelkedik. Kiilonds jelentdséget kell tulajdonitanunk a Nem-
zeti Kiallitasnak, mely Kassa és Ungvar utan idén Kolozsvart nyilt
meg. A mai magyar mivészetnek ez az évenkint megismétlédd sereg-
szemléje muvészi €és nemzeti szempontbol egyarant hasznos. Ha mind-
ehhez hozzavesszik még a magyar milvészek sirit és sikeres kiil-
foldi szereplését is, ugy el kell ismerniink, hogy hazai miivészi életiink
minden nehézség ellenére képes a tovabbfejlédésre és hivatasanak be-
toltésére mind europai, mind magyar viszonylatban. A kiallitasok értéke
természetesen kiilonbdz6. Ennek elbiralasara a mivészi kritika vallalkozik.
A kritika az a hid, mely a mivészetet és tarsadalmat egymassal szoro-
san Osszekapcsolja. A mai magyar kritika ezt a magasztos feladatat
még nem tudta betdlteni. Napilapjaink és folydirataink miivészeti ro-
vatai az ismertetésen és tobbé-kevésbbé elfogadhato birdlaton felill az
izlésnevelés szinvonalara ritkan emelkednek. De talan remélhetjiik, hogy
miivészi életiink eleven ereje a megfeleld kritikai szellemet is ki fogja
tudni termelni.

A mai magyar miivészet az 0j torekvések jegyében nagy utat tett
mar meg és elismerésreméltd eredményeket ért el. Az \ij népiesség és
uj klasszicizmus a maga mulvészi és tarsadalmi vonatkozasaiban kétség-
teleniil gyokeret vert nemcsak a zenében és irodalomban, hanem a képzo-
mivészetekben is. Az Uj egység korvonalai, ha ma még talan halvanyan
is, lassan kirajzolodnak elottiink. A legfrissebb fejlodéssel foglalkozo
szakirodalom azonban még nem taldlta meg azokat a szempontokat, me-
lyek modern mivészetiink atfogd megitélesére és targyilagos értekelé-
sére valoban alkalmasak. E téren is vannak eredmények, de ezek, mint
lattuk, nem kielégitéek. Nehéz a jelenkor erdéje folé emelkedni. De e
nehézséget miivészeti irodalmunknak legalabb a nagy Osszefiiggések fel-
ismeréseben le kell gyéznie, ha eurdpai és magyar hivatasat be akarja
tolteni.
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Imre dr. 5 P, Kantor Lajos dr. 5 P, Kelemen Laszl6 dr. 5 P, Kiss Elek dr. 5
P, Kos Karoly 5 P, Kristof Gyorgy dr. 5 P, Lakatos Istvan 1.70 P, Lakatos
Otté6 dr. 5 P, Lammert Sandor 5 P, Laszlé Ferenc dr. 3.70 P, Laszl6 Gyula
1.70 P, Lyceum Konyvtar 5 P, Magyari Kossa Istvan dr. 2 P, Mestitz Janos
5 P, Minerva Rt. 4 P, Nagy Irén 5 P, Nagy Lajos dr. 4 P, Nagy Zoltan dr. 5
P, Nemes Andras grof 5 P, Papp Ferenc dr. 3.50 P, Pellion Ervin 5 P, vitéz
Pethd Zoltan 5.50 P, Péterffi Pal dr. 5 P, Puskas Lajos 5 P, Reformatus Kol-
légium Kolozsvar 5 P, Reischel Artur 5 P, Rém. kat. Népszovetség Temesvar
0.70 P, Rozsa Jozsef 5 P, Sebestyén Zoltan 5 P, Seyfried Ferenc 5 P, Simén
Déaniel 4 P, Simén Domokos 5 P, Sinko Istvanné 1.70 P, Szocialis Testvérek
Kolozsvar 5 P, Szolnoky Gyula 5 P, Teleki Erné grof 5 P, Unitarius Teoldgia
Kolozsvar 5 P, Varga Lajos 5 P, Varga Laszlo 5 P, Vasarhelyi Janos 5 P,
Vass Zoltan dr. 5 P, Veress Erné 5 P, Vékas Lajos dr. 5 P, Vidovszky Erzsé-
bet 5 P.

1942.  évi  eldfizetésiiket rendezték: Albert Vilmos, Bakody Antal, Balazs
Gabor, Biréo Ferenc, Burits Pal, Buszek Gyula, Csendd6r Jené, Csiha Ernd,
Dominits Laszlo, Dsida Elemér, Gyo6rffy Lajos br., vitéz Gyulay Tibor dr.,
Hegediis Nandor dr., Hungari Mitragyagyar, Iskolankivilli Népmivelési Bi-
zottsag Csikszereda, Kegyesrendi Kalazantinum, Kereskedelmi és Iparkamara
Budapest, Kiss Elek dr., Korponay Ferenc, Kozma Ferenc, Lazar Laszlo, M.
kir. Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem Kolozsvar, M. kir. Tudomanyegyetem
Pécs. Mariassy Béla, Mocsary Karoly, Nagy Lajos Kollégium Pécs, vitéz No-
vak Erné dr., Polgarmesteri Kozponti S. hiv. Budapest, Raddé Andras Dezso,
Ravasz Laszl6 dr., Ranky Miklés, Sim6 Lajos, Sz. Jakab Jend, Szabo T. Attila
dr., Szakats Miklos, Szantd Ilona, Székely Mikd Kollegium IKE Egyesilete,
Székely Nemzeti Muzeum, Szent Istvan-Tarsulat Szeged, Szij Rezs6, vitéz
Szunnyogh Rudolf, Tankeriileti Fdéigazgatosag, Torok Andor, Varosi Konyvtar
Marosvasarhely, Vasarhelyi Istvan. — Antal Daniel, br. Atzél Ede, Bajai Taka-
rékpénztar, Ballai Karoly, Balogh Pal, Body Laszld, dr. Dardczi Mikloés, Deak
Ern6, Erdés Gabor, Esztergar Lajos, dr. Farkas Laszlo, dr. Fehérvary Dezsd,
dr. Fejér Lajos, Fejérvary Karoly, ifj. Horthi Dezsd, Ibusz titkarsag, Buda-
pest, ,Interexim” Nagyvarad, Kerekes Imre, Kunszentmikl6si ref. gimndzium,
dr. Kuthy Géza, Lamnek Vilmos, M. kir. all. Baross Gabor keresk. kozép-
iskola, M. kir. igazsagligyminiszterium konyvtara, Magyari Kossa Zoltan,
Misgyani Vilmos, dr. Molnar Miklés, Nagyvaradi foispani hivatal, dr. Nevelos
Gyula, dr. Némethy Imre, Pintér Istvan, Ref. Kollegium konyvtara, Kolozsvar.

Az 19142, évi  eldfizetések  nyugtazasat a  kiovetkez6  szamunkban  folytatjuk.

A HITEL REGI SZAMAI

kozil kiadohivatalunk szivesen visszavaltja az 1936. évi

1.,2. és 4., valamint az 1937. évi 1. szamot. E négy

régi szamért csereképpen készséggel felajdnljuk most meg-

jelend évfolyamunkat; egyes szdmokért viszont darabon-
ként 2 P-t fizetiink.

Erdelyi Magyar Adatbank



