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SZELLEMI VEZETES

BARMENNYIRE igénybe is veszi a haboru testi és lelki erd-
feszitéseinket, tudnunk kell, hogy vannak nagy belsd kérdéseink,
melyeknek elrendezését csak felfiiggeszti, de nem teheti meghala-
dottd és meg sem oldhatja. Nemzeti Onismeretiink, kultardnk, tar-
sadalmi rendiink kialakuldsat a kiils6 sorsforduldsok mindenesetre
siettethetik vagy héatraltathatjdk, de barmi sorsban o6rdok felada-
tunk és legmélyebb 1étkérdésiink marad az, hogy mi magunk mit
csindlhatunk magunkbo6l? A haboruban fizikai 1étezésiink lehetdsé-
géért kiizdliink. Hisszlik, hogy ezt a lehetdséget becsiiletes fegyver-
rel ki fogjuk vivni magunknak. De a fizikai létezés nem cél, hanem
csak alap ¢és keret a nemzeti koOzdsség értékélete szamara. Ebbdl
kovetkezik, hogy amig a fegyveres kiizdelem folyik, a magyar szel-
lemnek sem szabad tétleniil varakoznia, hanem magabaszallva, fel
kell késziilnie arra a jovenddre, melyben hivatdsat betdltheti, meg-
valdsithatja.

Ilyen felkésziilés mutatkozik napjainkban a »népiség« értelme-
zése, hirdetése, kovetelése koriil. Véleményem szerint ma még nincs
ebben a kérdésben egységes ¢és letisztult kozgondolkozas, sét a szo-
sz6lok maguk is sok bizonytalansdgot drulnak el benne. Ennek oka
szerintem az, hogy a »népiség« fogalomkdre hamarabb attolddott
a szocialis, kozigazgatdsi és politikai sikra, mieldtt még szellemtor-
téneti és miivelédési lényege tisztazédott volna. fgy a »népnek« a
»paraszttal« vald azonositdsa kétségteleniil szocidlis ¢élt kapott az
»uri« réteg felé. A paraszt-kérdés osztadlykérdéssé valt. De ha ma-
gat a »népet« kérdezndk meg, vagyis tarsadalmunknak azt az egész
rétegét, mely a kdézgondolkozéds szerint élethelyzeténél, foglalkoza-
sdndl és életmodjanal fogva a f6ldhoz, a faluhoz, a tanyahoz kotve,
tavolrol egységesnek latszik, hamarosan rdjonénk, hogy ennek a ré-
tegnek onmagan beliil is széles szinképe van, a sajat megitélésében,
a népi arisztokraciatol a népi proletaridtusig s igy a »paraszt« ép-
penugy szembekeriil a népi elékeléséggel, mint az uri kézéposztaly-
lyal. Egyébként pedig a »kdzéposztily« is zavaros, alsé ¢és felsd
szélein elmos6dod, bizonytalan szinképet mutat. Latnunk és érez-
niink kell tehat, hogy a »népiség« reanknézve nem szocialis szem-
pontbdl dontd probléma, hanem mindenekeldtt szellemi szempontbol
s csak ennek tisztdzasabol és vallalasabol fakadhat azutdn tarsa-
dalmi életiink egészségesebb elrendezddése is.

»Népi« alatt a sajdtos, Osi, minden magyart lelki egységbe
kapcsold testi és szellemi O6rdkségiinket kell érteniink, melynek ki-
fejtése altal megvaldsithatd egy olyan magyar nemzeti miveltség,

Erdelyi Magyar Adatbank



130 Makkai Sandor

amiben valamennyien résztvehetiink s igy benne a kiilonb6zé fog-
lalkozasok, hivatdsok haszna, becsiilete és méltdsaga egyformén
érvényesil.

Ez a magyar testvérkdzosség, Iétiink és jovenddnk egyetlen
belsé biztositéka, csakis az alapértékekben vald altalanos, kozos és
egységes megegyezésen épililhet fel, a magyar humdnum mélységes
atélésén, melyben a kiilsd életkoriilmények nem lehetnek valaszto-
falak s amelyben egy olyan magyar ¢életforma alakul ki, hogy szol-
galata 4ltal minden magyar ember megtaldalhatja emberhez mélto
és ¢élni érdemes létmodjat.

KIK AZOK, akik el6készithetik, munkalhatjak ¢és képviselhetik
az ¢let alapértékeiben vald belsd megegyezést, akik a magyar hu-
manumnak tarsadalmunkban minden réteget atdlelé hordozoi lehet-
nek? A szellemi vezetdk, a magyar elit tagjai.

Féjdalom, ma azt latjuk, hogy éppen a kifejezetten szellemi
¢letpalydk azok, melyekre az ifjusdg nem kivankozik s révid idén
beliil szamolnunk kell azoknak elnéptelenedésével. Altalanos az a
vélemény, hogy ennek a jelenségnek anyagi okai vannak. Ipari, ke-
reskedelmi, kézgazdasagi palydkon az ifjusadg gyorsabban, kevesebb
faradozassal ¢és féleg sokkal nagyobb fizetéssel kap elhelyezkedést.
Ez igaz és hozzatehetjiik, hogy van ebben a gyakorlati irdnyba
fordulasban régen vart és Orvendetes elszands is. Ennek ellenére
mégis komoly aggodalommal kell szemlélniink ezt a valtozast. Mert
nemcsak anyagi okok idézik elé s ha egy megfeleld és helyes nem-
zetpolitika segitene is a szellemi életpalydk ellatottsagan, meggyo-
z6désem szerint akkor is fennmaradna az a helyzet, hogy ifjusa-
gunk zomének érdeklédése més iranyba fordulna. Korunk technikai,
gazdasagi gondolkozisa az, ami nem kedvez a szellemiségnek.
A szellemi értékeknek oOnmagukért valé becsiilése, buvarlasa ¢és
szolgalata ezidOszerint nem kapdsak. Lehetséges, hogy ennek ko-
vetkeztében a magyar élet sokoldalubbd és redlisabba valik, de a
nemzeti Onismeret és a beldle fakadd nemzeti miiveltség feltétleniil
elsekélyesedik, ez pedig a tarsadalom testvéri kozosségét taplald
eré6forrdsok kiszaraddsaval fenyegetne. Jovenddnk célkitlizése nem
lehet a puszta megélhetés, az ¢életnek fizikai, gazdasdgi biztositésa.
Nemzeti szempontbol az ilyen ¢élet jelentdségnélkiili, soét esetleg
egyenesen csak latszat-életet, pusztulast takar. Sajatos, Ontudatos,
szellemileg fliggetlen nemzeti életet csak szellemi vezetés alatt
¢lhetiink. Ennek biztositdjat, a szellemi vezetésre hivatott és képes
magyar elitet latjuk veszélyeztetettnek a mai sorsfordulatban.

Kis nemzetek nem versenyezhetnek a nagyokkal a fizikai léte-
zés terén. S6t, a kialakuld uj Eurdpa rendjében ezen a téren nem
remélhetnek Onallosdgot, oncélusdgot sem. Egyediil a nemzeti szel-
lem tudoméanyos, miivészeti és erkolcsi alkotdsainak sikjaban lehet-
nek sajatos létezOkké, belsdleg szabad és értékiiknél fogva meg-
becsiilt tényezdivé az eurdpai emberkdzosségnek. Ez a hivatés
azonban, ezeréves torténelmi hagyoméanyunknal és szellemiségilink
kincseinél fogva nyitva all eldttiink. Multunkhoz lennénk hiitelenek
és jovonket arulnok el, ha ezt a hivatast nem vallalndék és nem ko-
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vetelndk magunknak. Ezért a jovenddében még sokkal fokozottabb
sziikségiink van a szellemi vezetdrétegre, a magyar elitre, mint
eddig barmikor.

HONNAN REMELHETJUK ennek a szellemi vezetérétegnek fel-
novekedését és utanpotlasat? Semmi szin alatt sem tarsadalmunk-
nak csak egyik rétegébdl. A szellemi értékességet és eldkeldséget
nem szabad szocialis feltételekhez kotni. Ne felejtsiik el, hogy soha
nem is volt ezekhez kdtve tdrténelmiink folyaméan. Helytelen volna
tehdt, ha a szellemi vezetés képességét és koteleztetését példaul a
magyar értelmiségi kdzéposztalyra korldtoznok. De helytelen volna
az is, ha ennek a rétegnek kisemmizésével, egyoldaliian és erdsza-
kosan csak a népi rétegtdl varnok. A szellemi vezetés a tehetség és
a lehetéség kérdése, minden tarsadalmi réteg legjava szamaéra.
Mi magyar szellemi vezetést akarunk, a magyar igazsag szolgala-
tdban. Olyan magyar elitet, amelyik a tiszta igazsdgot a magyar
létérdek érvényesitésére tudja forditani, hamisitas nélkiil, de teljes
hatalméaban. Ilyen szellemi vezetést nem lehet kolcsonvenni, ma-
solni, utdnozni. Eredetinek kell lennie, az &sforrdsbdl: a magyar
természet és szellem mélyéb6l meritettnek. Nekiink magyar tudo-
méany, magyar muivészet, magyar emberség alkotdira, tanitdira ¢és
neveldire van és lesz sziikségiink. Olyan mitveltség atéldire és ter-
jesztdéire, akik a magyar fold, ember ¢és helyzet életkdzelébdl szii-
lettek s mindenest6l annak légkorében élnek. Mivel ez a miiveltség
nem kiils6 maz, hanem megtisztitott és adtnemesitett 6si tartalom,
természetesen népi is, értelmiségi is egyben s Ontudatos hordozoéi
barmelyik tarsadalmi rétegb6l egyforman lehetnek. Es mivel ez a mii-
veltség sajadtosan magyar: a magatartasnak, izlésnek, érintkezés-
nek olyan formait kell hogy létrehozza, melyekben minden magyar
ember testvérileg taldlkozhatik, tdrsadalmi kiilonbség nélkiil.

A magyar elit, a magyar szellemi vezetéréteg tehat azt a nem
szocialis, hanem miveltségi réteget fogja jelenteni, amelyik, 4at-
sz6ve a nemzeti tadrsadalom valamennyi rétegét, példataddéan ma-
gyar az igazsdg, a szép és a jO, vagyis a nemes humdnum szol-
galataban.

A magyar elit kérdése igy nem torténelmi eldjogokon, nem
szocidlis adottsagokon ¢és nem is mennyiségi tudason fordul meg.
A szellemi vezetés az Ontudatossdg uralma az 0Osztondsség felett.
Résztvevdi és gyakorloi mindazok, akik a magyar szellemiséget On-
tudatosan hordozzadk s ezt az Ontudatossdgot mint hivatast és kote-
lességet érvényesitik a nemzeti ¢élet egész teriiletén, mindeniitt,
ahol dolgoznak.

A MAGYAR SZELLEMI VEZETORETEG biztositdsa elsésorban
a nevelés dolga. Nemzetnevelésiink egész tervének, szervezetének
¢és munkdjanak arra a célra kell alakulnia, hogy a legalsé foktdl
a legmagasabbig egységesen és hathatdésan szolgdlja a magyar
O0sztonodsségnek magyar Ontudatossaggd emelkedését. Mint mashol
kifejtettem, ezt a célt nem lehet tobbé a mereven elszakitott elemi,
kozép- és felsé6foku kozoktatas kiilon-kiilon vilagdban elérni. Az on-
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tudatossag, a szellemi vezetés nem lehet csak a kozép- vagy f6-
iskola adomanya. A nemzeti miiveltségnek az ifjusagba vald at-
plantalasa megkivanja, hogy az 4altaldnos és kotelezé iskolai neve-
1ést a tizennyolcadik életévig, mindkét nem szamaéara kiterjesszik,
tekintetbe véve a kiilonboz6 életkoriillményeket és hivatasokat. gy
eldszor is a nemzeti Ontudatossag altalanos fokat és szinvonalat
emelnék a sziikséges magaslatra, méasodszor pedig elérhetnék a mii-
veltségi kiilonbségek okozta tarsadalmi valasztofalak elenyészését.
Egy ilyen elékészités utan a féiskolak kdnnyen és biztosan tudnak
kiképezni és kinevelni azokat a személyiségeket, akik, mint a szel-
lemi vezetés hivatottjai, a kiillonb6zé életpalydk vezetd munkasai
és tanitoi lennének.

A koznevelés mellett dontd szerep jutna a magyar elit biztosi-
tasdban a magyar életformanak is. Annak, hogy a tehetség ma ki-
fejlodhessék és a szellemi vezetésben szohoz juthasson, legnagyobb
akadalya az egységes magyar életforma hidanya. A vezetd pozicio-
hoz valdé eljutas jelenleg nagyon is hozza van kotve az »uri« élet-
forméahoz, azokhoz a sziiletési, csaladi, magatartasbeli, érintkezési,
sOt ruhazkodasi és étkezési kiils6ségekhez, melyek a kdzéposztaly
gyermekének rendkiviil megkdnnyitik, a nép fiadnak pedig rend-
kiviil megnehezitik azt, hogy tehetségei érvényesiilhessenek a koz-
életben. Végsé kovetkezményeiben innen érthetd meg az, hogy a
szellemi vezetés nem az arravaldésag és a képzettség, hanem a tar-
sadalmi osztaly-beidegzddés oroksége lesz. S ha a népi tehetségnek
mégis sikeriil a szellemi vezetés hivatalos sineire keriilni, ez a tar-
sadalmi beidegz6dés fogja elszakitani attol a rétegtdl és 1€gkortol,
amelyb6l »felemelkedett«. Ezekutan nem szellemi vezetdje lesz a
rabizott népnek, hanem folényes ¢és idegen kezeldje, parancsoldja.
Ez az életforma azonban sem eredetében, sem jellegében nem ma-
gyar. A nyugateurdpai polgari életformanak atvétele ez, de sajato-
san eltorzitva. Mert mig a polgari életforma nyugaton az ellentétek
O0sszemosoja lett, addig nalunk éppen ellenkezlleg, azoknak kiéle-
z6jévé. A szellemi vezetdség egészséges kivalogatodasanak tehat
egy olyan sajatosan magyar életforma lenne a legjobb eldsegitdje,
amelyik a kiils6 igényekben a népi életmdédhoz kozeledne, de ugyan-
akkor azt bels6é igényekben felemelné a lelkibb ¢és szellemibb élet
magaslatara.

Végre maganak a magyar nemzetpolitikanak, az allami élet
berendezkedésének kellene céltudatosan arra irdanyulnia, hogy a
szellemi vezetés elhivatottjai ne kallédhassanak el, hogy minden
rétegb6l megfelelé neveléshez juthassanak, hogy elhelyezkedésiik
és megélhetésiik oly modon legyen biztositva, ami vonzéva és kiva-
natossd teszi ifjusdgunk szdmara a szellemi életpalyakat s nem
bélyegzi haszontalannak az dnmegtagadéast, mely a szellemi életben
valé vezetés alapfeltétele.

Mert noha er6teljesen kell hangsulyoznunk, hogy nem az
»allas« tesz valakit az »elit« tagjava, mégis az a helyes ¢és kivana-
tos, hogy az »allas« az »elit« birtokdba keriiljon.

MAKKAI SANDOR

Erdelyi Magyar Adatbank



