A MAGYAR OSTORTENELEM
REGESZETEROL

A NEPVANDORLAS és a magyar honfoglalas koranak régészeti
emlékeiben Déloroszorszagot kivéve egyetlen eurdpai tdj sem olyan
gazdag, mint Magyarorszag, s megdallapithatjuk azt is, hogy a rész-
ben véletlenek sordn, foldmunkdk alkalméval napfényre kerilt,
részben asatdsok utjan felderitett régészeti anyag megszdlaltatasa
terén is sok minden tortént: kivald régészeink részletmunkaja és
O0sszefoglaldsa mar nagy vonalakban elénk vetiti a leletek kordnak,
a népvandorlas és a magyar honfoglalds koranak mtuvelddési képét.
Ma mar tal vagyunk azon, hogy a régészeti leletek csupdn mint a
torténelemkonyvek képes mellékletei szerepeljenek, feldolgozasuk-
kal a magyar 6storténelmet kutaté tudoményok uj és jelentds for-
rashoz jutottak hozza; e leletek ma mar nem érdekes furcsasagok,
benniik és altaluk rég letiint idék anyagi és szellemi kulturédja éled
ujra szemeink elétt s nem egyszer magara a régi életre is engednek
kovetkeztetni.

Természetesen elsOsorban a leleteken jelentkezd diszek és 4b-
razoldsok eredetének kutatdsa ¢és a targyak elkészitésének, a ké-
szitd Otvos mihelyfogdsainak, eszkdzkészletének stb. a megallapi-
tasa foglalkoztatta a régészeket s az volt a céljuk, hogy az ezekbdl
ad6do eredmények alapjan a kor torténelmi és gazdasagtérténelmi
megrajzolasaval ) tényekkel gyarapitsdak a leletek korar6l szold
szérvanyos irodalmi feljegyzéseket. Az is természetes, hogy e kuta-
tds soran régészeinket mindenekeldtt a gazdag sirok fémleletei iz-
gattak, azokat igyekeztek feltarni, eredményeiket azokra ¢épitették
s ez az eljarasuk a maguk szempontjabol teljesen helyes is volt. Az
idérend és a miveltségi hatdsok kibogozasakor csak a nemesfém-
vagy bronzleletek johettek szdmitdsba, itt a szegény emberek sirjai
semmi tdmpontot sem nyujthattak. Ezekben egy-két vaskésen, vas-
csatton, diszitetlen vagy csak egyszerlien diszitett eszkozon kiviil
alig taldlhaté valami. A szegényebb sirok leletei nem fiiggnek a di-
vat valtozasaitdél, azok a mindennapi ¢élethez sziikségesek s igy
hosszu id6n at alig valtoznak. Hogy csak egy ismertebb példat em-
litsek, az avar és a honfoglaldo magyar tuzkiiité acél kiillonb6z6 for-
mait még ma is hasznalja némelyik Oregebb magyar pasztorember
s hazank teriiletén kiviil a Balkantél Keletazsidig még ma is ez a
tizkészség. Ugyanigy 4all a helyzet a tobbi targyak nagyrészénél
is. Szabo Kdlman a kecskeméti muzeum nagyérdemil igazgatdja pél-
daul épen a pasztoremberek kezén ma is hasznalatos csontbogdzok-
bol magyardzta meg az avar sirokban olyan gyakran taldlhatd he-
gyes agancsvégek haszndlatat.

Ezeket az eszkdzoket hosszu tapasztalat csiszolta egykori és
mai forméajukra s igy ezek élete — mig igénylésiik megvan — ugy-
sz0lvan id6tlennek mondhatdé és ez az oka, hogy a régészeti idérend
meghatarozédsakor joforman semmi értékiik sincsen. Anndl nagyobb
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azonban jelentdségiik, ha az avar és a magyar nép mindennapi éle-
tét kutatjuk. Ha ez a kitlizott cél, akkor szinte azt mondhatnok,
hogy ebben a munkdban a leggazdagabb aranyleletek ¢és fejedelmi
sirok is szinte némak maradnak, a szegény ember szerszdmaibdl
meg lassan kibontakozik a régmult idék mindennapi élete.

EGY NEP mindennapi életét a maga igényeinek megfeleld tel-
jességben ¢éli. Annak az avar vagy magyar pasztorembernek, lovas-
embernek vagy barmilyen mesterséget 1z6 embernek épen tigy meg-
volt minden sziikséges eszkdze ¢és tuddsa ahhoz, hogy a maga ige-
nyeinek tokéletességében oldja meg munkajat, mint akdr ma. Igy
okkal-méddal, megfeleld targyi egyezések esetén, a mai népi élet
sok esetben jo irdanyadoéul szolgalhat az egykori életmod elképzelé-
sekor. A mai magyar és a még ma is nomad miveltségben ¢él6 keleti
népek néprajzi anyagaban néha az azonossagig mend egyezéseket
taldlunk az ezer év el6tti allapotokkal. Félreismerndk azonban a
népi muveltség lényegét, ha arra gondolnank, hogy ezeket a régi
eszkozformakat és mesterségbeli eljarasokat csupan a megmereve-
dett hagyomany miatt 6rizték meg mai napig. Ezek azért marad-
tak meg, mert az adott anyagban a kivant célhoz a lehetd legjob-
bak s igy semmi ok sem volt elhagydsukra vagy maéassal valo fel-
cserélésiikre. Példaként 4lljon a magyar nyereg. Ennek szerkezete
és készitésmodja a honfoglalastdol maig joformén semmit sem val-
tozott. Szerkezete az Osszes mechanikai torvényeket 6sztondsen meg-
érzé remekml s nyugodtan egybevethetd akar a modern vasbeton-
konstrukciokkal is a benne testet olItott szerkezeti elv és kivitel.
Ezt az egykor megtaldlt és tokéletesre csiszolt targyat valtozat-
lanul Orizték mai napig, mert egyszeriien nem volt ennél jobb, ami-
vel helyettesiteni tudtdk volna. A katonai nyergek ugyan vasrészek-
kel helyettesitik néhany részét, azonban a szerkezeti alapelv ezek-
nél is valtozatlanul azonos a honfoglalaskorival.

A régészeti leletek azonban nemcsak az egykori, elpusztult tar-
gyi miiveltségrél beszélnek, hanem megfelel6 modszerekkel néha
varatlanul szép dolgokat mondanak el a rokon pusztai népek és a
honfoglalé magyarok szellemi életérdl és a vilagrol alkotott elkép-
zelésér6l. Ebben a munkdban is nagy segitségiinkre van az él6 nép-
hit, amelyik néha évezredes formakban nyilatkozik meg. Egy ma-
sik kutatasi teriiletrdl vehetiink példat és hivatkozhatunk a magyar
népzenekutatas felfedezéseire. Bartok Béla és Kodaly Zoltan mun-
kassdga nyoméan nyilvadnvald lett, hogy a ma is énekelt magyar nép-
dalban évezredes szerkesztési gondolat ¢l és formadalja sajadtunkkd a
belésziir6dott idegen hatasokat. fgy a magyar temetkezési szoka-
sok ma is sok olyan vondst Oriznek, melyek megfeleldit a pogany
magyar sirok feltdrdsakor taldltuk meg. Nem véletlen, hogy épen a
temetkezési szokdsokat hozom fel példaként; sajnos ugyanis, hogy
eddigelé csak temetkezésbdl szdrmazo6 leletanyagot ismeriink a hon-
foglalas és a megeldz6 rokonnépek korabol. A sirokbol azonban sok-
mindenre kovetkeztethetiink, ha a sirok feltdrasakor megfeleld lelki-
ismeretességgel jarunk el, s nem ugy, mint a régebbi 4dsatdsok —
kevés tiszteletreméltd kivételt kivéve —, amelyek elsésorban szép
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targyakra vadasztak, kissé erds, de nem jogosulatlan kifejezéssel
jellemezve eljarasukat: nem d4satds, hanem kincskeresés laza fi-
totte a régi emlékek e feltaroit. Természetesen egy remekmivi kard
vagy a finom otvosmunkaval késziilt arany 6vdisz, a nemesfémbdl
készitett tegez stb, stb. dnmagaban is igen értékes, de ha a sirbol
ugy emeljiik ki, hogy pontos helyzetét és a tdbbi targyakhoz vald
viszonyat nem rogzitjik, akkor csak onértékii, kiallitdsi targy lesz.
Ha ellenben nem a leletek értékes vagy értéktelen voltat nézzik,
hanem azt, hogy mit és hogyan tettek a sirba, milyen sorrendben,
milyen jelentdséggel, hogyan astdk a sirt stb., stb. akkor 1) vilag
tarul fel eldéttiink. A leleteket ugyanis méar nem a mai ember szemé-
vel nézziik, hanem azt latjuk benniik, hogy mi volt a temetéskor a
jelentdségiik. Ezeknek a szempontoknak figyelembevételével a leg-
utobbi id6k kutatdsai, — melyek egyik példajat alabb kozlom, —
meglepd moédon gazdagitottak az avarok és a honfoglalé magyarok
szellemi életérdl és vilagképérdl vald szerény tuddsunkat. Ennél a
kutatdsmodnal is egyenlérangu a szegény ember sirja a leggazda-
gabb fejedelmével, sét tobbszor a latszolag szegényes sir sokkal
tobbet mond el a nép életérdl, mint a magas kultardban ¢é16 és sok
nemzetkdzi vondst mutatd eldkelé emberek sirja. Remélhetd, hogy
ezeknek a kutatdsoknak tovabbi gazdagodéasaval, a temetkezéskor
megfigyelhetd szokasok széles alapon torténd értékelése utdn, sok-
kal ¢életszeribb alapot kapunk a népvandorldas keleti lovasnépei
miveltségének és tarsadalmi rétegez6désének megirdsdhoz, mint az
eddigi moédszerek eredményei alapjan.

Alabb két sir helyszinen készitett rajzat mutatom be, amelyek
minden egyes mozzanatot feltiintetnek, tovabba k6zlom a sirban ta-
lalt leletek fényképét is. A homokmégy-halomi (Pest megye) avar te-
metd 141. sirjdnak elemzésekor az egykori miveltség eszkdzeinek
meghatarozasat ¢és hasznéalatdnak modjat lathatjuk. A viszneki
(Heves megye) avar temetdben talalt honfoglalaskori magyar sir
(40. sir) elemzése soran pedig a sirkép egészébdl kiolvashatd szel-
lemi tartalmakra mutatok ra.*

* Mindkét sir elemzésekor elhagyom a sokszor igen nehezen hozzaférhetd
irodalmi utalasokat és bizonyitd jegyzetanyagot. A sirokat teljes tudomanyos
appardtussal feldolgozva megtaldalhatja az olvasé: Halom 141. sirt Avarkori
pasztorkészségeink. Archaeologiai Ertesité 1940. 91-98. 1., a viszneki 40. sirt
pedig A koroncéi lelet és a honfoglalo ~magyarok nyerge. Archaeologia Hun--
garica XXVII. kotet, 50, 55-56. 1. Az alabb adott szoveg és képek sokhelyt
szoszerint egyeznek a fenti két dolgozatom szdvegével és képeivel. Eltérés van
a halomi hasihasité népi hasznalatat bemutatd rajzon és a halomi pasztorkész-
ség helyreallitasat bemutatd képen, ahol is az eredeti rajz néhany tévedését
kijavitottam.

Mieldtt a sirok targyalasara térnék, meg kell emlitenem, hogy az avar és
a honfoglalaskori magyar nép ugylatszik ugyanolyan moédon bant targyaival,
mint akar a mai falusi ember. Elromlott vagy a hasznalatbol kikopott eszko-
zeit nem dobta szemétre, hanem uj eszkozt készitett hasznavehetd részeib6l s
igy néha megesik az, hogy egy-egy eszkdzt mas szerepben talalunk, mint ami-
nek eredetileg késziilt. Ilyenképen lehetséges az is, hogy az alabb meghataro-
zott targyak egyikével masikaval is hasonlé moddon jartak el, ez azonban
semmiképen nem érinti a targyak eredeti hasznalatar6l irottakat, inkabb csak
mint a népi eljarasok valtozatlan életének példajaként emlitem ezt a lehetd-
séget.
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HOMOKMEGY-HALOM, 141. SIR

1936. év  tavaszan Homokmégy

kozség Halom nevii szallasan egy

avarkori temetdt asatott a Nemzeti <
Muzeum. A temeté az Alfold siksa- )

gabol hirtelen kiemelkedd, néhany i
hold terjedelmli dombon fekiidt.

Gazdag ¢s szegény sirok vegyesen

fordultak el6 benne, Ggy ahogyan
ezt majdnem  mindegyik avarkori
temetében megfigyelhetjiikk, a sirok
a rendes keletelés keletnyugati ira- 34
nyaban fekiidtek. i

A halomi domb homokjaban, a
141. sorszammal jelzett sirban, 116
cm. mélységben, kinyujtoztatva, ha-
tan fekidt egy fiatal férfi csont-
vaza. Csak a medencéje tajan ta-
laltunk leleteket (1. kép). A ke-
resztcsont felett vascsat (6), a me-
dence bal szarnyan vaskarika (7),
hasonlé karika a jobbkarcsonton
(4), az id60 megemésztette bOrovon
volt egy téglaformaju vaslemez és
egy bronzlemezbdl préselt rozetta-
forma Ovveret, a ketté egyberozs-
dasodott (5), a jobboldali vaskarika
alatt egykor fanyeli vaskés (3),
pengéjén nem talaltunk farost nyomokat s igy nyilvan bértokban viselte gaz-
daja, a vaskés mellett két csonttargy (I, 2) fekiidt. A sirkorat — jelentéktelen
leletei miatt — csupan a temetd koraval hatarozhatjuk meg. A temetd gazda-
gabb sirjai azt mutatjak, hogy a temetdt a VII. szazadban kezdették haszndlni
s még a VIII. szazadban is temetkeztek beléje. Ezt az idémeghatarozast a
rozettaalaka préselt Ovveret is aldtamasztja. Ilyenforman s ilyen eljarassal
késziilt ovdiszeket a VII. szazadban viseltek az avarok. A két csonttargy ko-
ziil az 1. szamuhoz hasonlét elég sokat ismeriink avar sirokbol, a 2. szam-
mal jelolt eddig egyediilalld lelet. Mindakettd eddig mint ismeretlen rendelte-
tésli targy szerepelt. Alabb megkiséreljik egykori hasznalatuk ¢és szerepiik
megallapitasat.

1. kép.

Nézzik el6sz6r az ismertebb format (1. kép. 1. I tabla 1-1/a).
A szipkaformaji csonttargy legnagyobb magassaga 3.5 cm. Végét
ugyanugy faragtak ki akdr a mai pipa vagy cigarettaszipkak végét,
hogy jol a fogak vagy az ajkak ko6zé lehessen szoritani. Ez ala és a
targy aljara gydngyo6z0ott savot, a targy oldallapjaira pedig zegzug
vonalakat, illetéleg négyszogsort faragtak. A szajrész egyik oldala
er6sen kopott, egyébként semmisem mutat arra, hogy a targyat
hossz(i idén keresztiil hasznaltak volna. Mint emlitettem, hasonld,
kissé hosszabb targyakat ismeriink mas avarsirokbdl is, méghozza
férfiak sirjaban és ndék sirjaban egyarant megtalalhatok. A sirok-
ban mindig a halomihoz hasonldé helyzetben fekszenek, eredetileg
kétségteleniil az Ovre fiiggesztett valamilyen készségdarabhoz tar-
toztak s érdekes, hogy igen sok darabon megvan a szajnyilas egy-
oldalu kopasa is. A csonttargyon sem kampod, sem fiil nincsen, ugy-
hogy kozvetleniil nem fiiggeszthették az 6vre. Hasonld csonttargya-
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kat latunk ma is a magyar és az eurdzsiai péasztorok készségeinek
szijain, ezek a csontkupancsok azt a célt szolgdljdk, hogy a rajtuk
keresztiilvezetett szijakkal zarjak a tarsolyt vagy zacskot. A halomi
avar csont azonban nem lehetett kupdncs, mert akkor a szijak mas-
ként koptattak volna ki a végéig lyukas csonttdrgyat s nemcsak a
szajnal lenne egyoldalon kopott.

A keleti lovasnépek egyrésze még ma is hasonlé ovet hord és
hasonlé eszkdzoket hasznal, mint a régmult torténeti lovasnomad-
jai. Igy az avar és a honfoglalé magyar partadvek atalakult formai
mai napig is élnek a szibériai pusztdkon. A halomi 141. sir »isme-
retlen rendeltetésti« csonttdrgyanak pontos megfeleldit ezen a te-

2. kép. A hasihasitdas modjai: . Tiszafired. 2. Az avar hasihasito

riileten még a mai napig is haszndljak. A II. tdbla 1. alatt a Nép-
rajzi Muzeum egyik, Turkesztanbo6l valo, Ovét mutatom be. Sorét-
tartd, tubakos szelence, késtok, tarsoly és tlizszerszam 1l6g le a kari-
kas veretekr6l. Ezek koziil most csak a kép jobboldalan lathatoé
tomlot szeretném bdvebben targyalni (I tabla 2). A tdmlé szajara
csontcsdvet szereltek s ebbe dugd jar, a csdvet viaszos madzaggal
kotottéek a tomléhoz. Ma léport tartanak benne. De régebben nem
erre hasznaltdak, mert a bécsi Néprajzi Muzeumban egy hasonld,
csontszajas tomldét Oriznek, ugyancsak Kozépdzsiabol s ebben a
tomlében kumiszt (erjesztett 16tej, a régi magyaroknak is kedvelt
itala) tartottak. Erdekes, hogy a bécsi példanyon a szipkasra fara-
gott végli csontcsé egyik oldalan erdésen kopott, magyarazata az,
hogy a dugd errél az oldalrél szolgalt a csdbe. Tagdn Galimdsan
szives kozlésébdl tudom, hogy emlékezete szerint a baskirok ilyen
kis tomlében porkdlt gabondt is hordottak magukkal. Egy régi ma-
gyar adat szerint a pasztoremberek zacskoikban porratért marha-
hust vittek magukkal. Mindezek utan érthetd, hogy az idézett tur-
kesztani tomlét sem eredeti szerepében haszndljak mar, hanem 16-
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por tartdsara. Ilyen tomldkben elsdsorban italt tartottak s ezért ké-
pezték ki a tomld csontszdjat szipkaszerien. Ezeknél a ruganyos
bortdomldéknél természetesen nem volt sziikség 1élekre (szeleldnyi-
lasra), mert a tomlé a szivdsnak megfeleléen behorpadt. Az ilyen
tomloének Kovdes Ldszl6 baréati figyelmeztetése szerint az az eld-
nye is megvolt, hogy a néhdnynapos, Osszeslirisddott kumiszt ki le-
hetett nyomni beldle, olyanféleképen, mint a gummibdl késziilt kézi-
fecskend6bdl is nyomasra jon ki a viz.

A fentiek alapjan kétségtelen, hogy a halomi sirban levé csont-
targy ¢és a hozza hasonld avarkori tdrgyak tomlészajak voltak, a
tomld tartalma pedig minden jel szerint egy slirtisddhetd ital volt

i V/

§
i
i
I
i
1]

rekonstrukcidoja. 3.Hortobagy (hasihasitotablak hasznalata).

s ez pedig nem lehetett mas mint az erjesztett 16tej. Van azonban
egy lényeges eltérés is a bemutatott turkesztani készség és az avar
és a magyar pasztorkészségek kozott. A turkesztadni ember az 6von
koroskoriil fiiggeszti fel a mindennapos életéhez nélkiilozhetetlen
targyakat, az avar és a magyar ember mindezeket készségkarikin
(1. kép 4. 1. tabla 4.) hordotta s hordja a magyar pdasztorember
mind mai napig. Ugylatszik a magyar pasztoremberek is ismerték
az avaroknal meglévé kumiszostomldt, de szajat fabol készitették
s igy a sirokban megette az id6. Erre kovetkeztethetiink a pédszto-
raink kezén ma is meglevd, az avarral és kozépéazsiai rokonaival to-
kéletesen egyezd kostok-tomlokbol. A Il tabla 3 alatt egy veszprém-
megyei pasztorember kékkdves acskojat mutatom be. A mellette
levé turkesztani lOportartéoval és a helyredllitott avar tdmldvel (3.
kép) egybevetve, minden tovabbi magyardzat nélkiil is nyilvanvalo,
hogy azonos dolgokrol van sz6. Amint Koézépazsidban is masra
haszndljak, mint eredetileg, ugy a magyar pasztor sem kumiszt tart
benne, hiszen mar régen leszokott ivasdrol, hanem a birkakergeség
gyogyitasakor hasznalt kékkovet.
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VIZSGALJUK most meg a halomi sir mésik csonteszkozét. Az
eszkdz legnagyobb hossza 8.2 cm. A simara kopott lapos eszkdz ki-
szélesedd fején felfiiggesztésre szolgdlo lyuk van, ezen at zsineggel,
vagy szijjal kotozték a készségkarikara. Egyik oldalan kiszogellés
van, végét két éles agra faragtdk, ezek koziill az egyik ag letorott,
de eredetileg is rovidebb volt mind a masik. A tdrgy hasznalatat
Toth Istvan halomi Oreg padsztorember magyarazta el nekem. Elbe-
sz¢élését odavald oOregebb emberekkel is ellendriztem, valamennyien

3. kép. A Homokmégy-halomi (Pestm.) avar
temetd 141. sirjaban talalt pasztorkészség
helyreallitasa.

ugyanugy mondottdk el a dolgot. Adataik alapjdn a 2. kép 2 alatt
megrajzoltam az eszkdz hasznalatdt. Ezek szerint a 16 hasarol vald
finom 16bért, a hasit, hasitottdak vele vékony csikokra, kotozésre
meg befondsra vald szijnak. A hasit vagy kézzel, vagy szegezéssel
feszitették ki, azutan az eszkdéz egyik 4agat szélességében odaszo-
ritottdk a kés pengéjéhez, ugyhogy két 4aga kozé keriilt a hasi
csikja. Két keziik hiivelykujjat egymasra szoritottdk, tehdt a fent
leirt helyzetet megmerevitették, ezutan merev kézzel maguk felé
huztdk a kést és az eszkozt s elkezdették a szij hasitasat. Az igy
hasitott szijak szélessége mindeniitt egyforma volt, egyezett a kés-
vezetd csonteszkdz nyildsdval. Az eszk6zon levd kiszogellés az ujjak
megtamasztadsdra vald volt.
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Ezt az eszk6zt és ezt a hasihasitasi eljarast egyetlen néprajzi
kutaténk sem ismeri s igy kételkedniink kellene meglétében, ha nem
volna a magyar pasztorember kezén egy olyan eszkdéz ismeretes,
amelyben a fent ismertetett eljaras egyetlen eszk6zzé merevil. A
2. kép 3 alatt k6zlom az altaldnossdgban ismeretes hasihasitotab-
lak haszndlatat. Az eljardst Kovdcs Laszlo figyelte meg a Horto-
bagy tiszacsegei részén. A hasit egy fdhoz kotik, majd a tabla nyi-
lasaba bicskat vagnak bele, tgy hogy a nyildsnak a bicska 4altal
osztott bels§ része megfelel a szij kivant szélességének. Ezutan a
hasit a kivant szélességben bemetszik és athuzzadk a nyildson. Ek-
kor a jobbkézzel erédsen megfogjak a tablat és hozzédszoritjdk a
bicskat, a balkézzel meg elkezdik huzni a hasicsikot, kozben a jobb-
kézzel mereven taszitjak a tédblat a kikotott hasi hosszdban. Két-
ségtelen, hogy ez az eljards pontosan azonos az avar, illetéleg a
Toth Istvadn altal mutatott eljardssal, csak itt az eredetileg kiilon-
1évé csontvezetd és bicska helyébe a kettdét egyesitd tabla és a
beléjevert bicska 1ép. Még a kézmozgas mechanizmusa is egyezik a
két eljarasnal. A hasihasitds eredetileg még egyszerlibben mehe-
tett. A tiszafiiredi nyergesek a nyereg készitésekor sziikséges szi-
jat maguk hasitottdk a 2. kép [ alatt megrajzolt egyszeri modon.
Itt a csonteszkdzt a hasihoz szoritott kéz helyettesitette s olyan mo-
don tudtak egyenletes szélességet vagni, mintahogy a rajztabla
sz¢éléhez szoritott kézzel egyenes vonalat tudunk huzni.*

A nomdad népeknél a bérmunka javarészta pasztorember dolga,
nalunk még nemrégen is Orizték vezetd szerepiiket ezen a téren.
Kéborlo ¢életméddjuk megkodvetelte, hogy eszkozeiket magukkal
hordjak s ebbdl a ténybdl sziiletett meg a pasztorkészség. A halomi
141. sir fiatal avarja is pasztorember volt, mert készségén ott ta-
laljuk a hasi meg szironymunkdhoz sziikséges szerszamokat (a kés-
vezetdt és a kést), meg kis kumiszos tomldjét. Ismerve marmost a
targyak szerepét, a sirrajz, valamint a mashelyt megfigyelt avar
ovek alapjan, biztonsaggal megrajzolhatjuk a halomi fiatal avar
pasztor 6vét (3. kép). Egyetlen kérdésre nem tudok még felelni,
hogy milyen célt szolgalt a baloldalon 1évd vastoredék, lehetséges,
hogy tlizkiiité acélként hasznalta. Egyébként ez az ilyenképen
helyreallitott 6v bizonyara csak arnyéka az egykori diszes és sal-
langos avar pasztorkészségnek, hiszen a fiatal avar ember bizo-
nyara épen ugy kicifrazta szironnyal készségét, mint késdi utodai,
a nemes cifrasdgot kedveld magyar pasztorok.

* A hasihasitas népi moddjai a tudomanyos moddszer tekintetében érdekes
tanulsagot mutatnak. Ma is hasznaljak a hasihasitas legésibb modjat, s mel-
lette a hasitablat is, a kozbeesé fokozat mar feledésbe meriilt. Az u. n. tipolo-
giai sorrend szerint ez abszurdum lenne, mert hiszen ez az elv a fokozatos
fejlédés torvényszeriiségét alkalmazza a targyak rendezésekor s igy a leg-
Osibb formanak mar régen ki kellett volna halnia s a hasitablat megel6z6 fo-
kozat is csak csokevényesen élhetne. A tények azonban mint lattuk egészen
mast mondanak. Az élet nem kényszeritheté bele irdasztal mellett kiagyalt el-
méletekbe s igy a régészeti modszerek koziill is csak azok a rendezd elvek le-
hetnek helyesek, amelyek az élet formalderejének engedelmeskedd rugalmas-
saggal nyulnak az anyaghoz.
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VISZNEK, 40. SIR

A viszneki avar temetd sirjai ko-
zO0tt magasabb rétegben az eddig
feltart teriileten két honfoglalas-
kori ~magyar sirra  bukkantunk,
ezek koziil az egyik az alabb ko-
z61t 40. sir. Mélysége 80, szélessége
70, hosszusaga pedig 185 cm. volt.
A vaz hossza a sirban lemérve 170
cm., a csontok er6sen korhadt alla-
potban, ugy hogy csak toredékeket
menthettiink meg. A férfivaz jobbra-
néz6 arccal kinyujtoztatva, hatan
fekiidt a sirban, balkeze agyékara
hajlott, baloldali labszarcsontjai pe-
dig a combcsonttdol  elszakadva a
jobboldali labszarhoz simultak. A
labujjperecek ¢és az ujjperecek hia-
nyoznak, lehetséges, hogy elkorhad-
v tak, bar ennek ellentmond, hogy a

balcombcsonton egy ép ujjperec fe-
. kiidt, a combcsont felett levd fold-
. rétegben 2-3 cm. magassigban. A

leleteket nem ko6zlom fényképben
csupan felsorolom, mert célunk
most nem az egyes targyak, hanem
az Osszefiiggések vizsgalata. A bal
vall felett vasnyilcsticsot, a bal kar
mellett vasveretes tegezt, a bal ko-
nyok tajan kis vaskést és vastore-
déket, a jobbcombcsont mellett vas-

bol valé hevederkarikat talaltunk a
‘% csontvaz folott mintegy 12 cm-re a
v, 8 sir foldjében, még magasabban,
g 16-20 cm-re a jobblibszar felett

4 ™0
s attol balra két kengyelt és zablat
"y talaltunk.

Hasonldo sirokat tomegével ismeriink a honfoglalaskori ¢és az
elsé magyar szazadbol valdo temetdinkbdl. Ezeknél amellett, hogy a
tegez baloldalon van, gyakori, hogy az ij és a szablya a jobboldalra
keriil. Es nemcsak ilyen jelképes lovastemetkezést talalunk, hanem
sokszor a 16 koponyajat és négy labat is a sirba teszik. Ezekre most
nem térek ki. Ellenben vizsgaljuk meg a viszneki sirképet. A 16-
szerszam (kétségtelen ugyanis, hogy nem kengyeleket, hanem fel-
szerszamozott fanyerget helyeztek a sirba) nem a sir aljan fekidt,
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hanem valamivel feljebb, tehat a halott elféldelése utan tették a sir
foldjére s ugy hantoltdk be a sirt.

Kezdjik az elemzést a tegez helyzetével. Semmi sem természe-
tesebb annal magyar sirjainkban, hogy a tegezt a halott mellett
talaljuk. Ebben tehat semmi kiilonds nincsen. Amde meglehetdsen
sok abrazolast, méghozza nagyjabol egykoru abrazolédst ismeriink,
melyek a magyarral 061tozkodésben és életmoédban rokon népekrdl
maradtak rdnk, vagy pedig olyan népekrél, amelyeknek igen sok ko-
zOssége van a nomad élet- és harcmodorhoz. Hogy a tavolabbi és
nehezen elérheté példakat mell6zzem, elég itt, ha a Székelyfoldon
egykor igen kedvelt és még ma is sok helyt lathaté Szent Laszlo-
legenda falfestményeire utalok. Ezeken a falfestményeken a ktinok
ruhdzatat és harcmodjat teljes hitelességgel figyelhetjiik meg s a
tegezt is hasznélat kozben latjuk. A kiilondsség az, hogy a tegezt
kivétel nélkiil mindig a jobboldalon viselik. fgy van ez az emlitett
tobbi dbrazoldsokon is; az ijnak és a szablydnak meg baloldalt van
a helye. Tehat az Osszes fegyvereket épen ellenkezd oldalon viselik
mintahogy a honfoglalé magyar sirokban megfigyelhetjiik. A sir-
kép tehdt a megforditott életet mutatja. Ennek a jelenségnek ma-
gyarazatat a régi tiirk népeknél és ma is ¢€l6 rokonaindl talaljuk
meg, olyan népeknél maradt tehdt fenn a mai napig a magyarazat,
amelyeknek sok koziik volt dseinkhez, tekintve, hogy a tdrténeti és
nyelvi adatok arra mutatnak, hogy a honfoglalok egy jelentds ré-
tege ¢épen ezek koziil keriilt ki. Néhany idézett adat minden to-
vabbit feleslegessé tesz.

A csuvasok, amint Meészaros Gyula megirja, még ma is mas-
ként oltoztetik a halottat, mint az ¢l6t. Ruhéjat baloldalrél gom-
boljak be s kését az 6v jobboldaldra huzzak réd stb. A halott lovara
forditva rakjak ra a nyerget, s ezt a szokast honfoglalaskori sirok-
ban is megfigyelhetjiik, mert a nyerget néha forditva teszik a sirba.
Alabb latni fogjuk ennek a szokasnak a magyardzatat: »A tulvila-
gon a balkéz jobbkézzé valtozik«. A jobb és baloldal igen fontos
szerepet jatszott még a nomad birodalmak szervezetében is s igy
természetes, hogy annak tikorképében a tulvildgon is dontd sze-
repe volt. Ebb6l a szempontbél még meg kell vizsgdlnunk a ma-
gyarsdg megtelepedését, a jelek arra mutatnak, hogy itt is megvolt
ez a kozmikus felosztas. A tulvildgot altaldban, mint ennek az élet-
nek folytatdsat képzelik el az altaji népek. A tulvilagon azonban
minden forditva van. Egy kivalé finn kutatd, Uno Harva, aki leg-
utobb hatalmas munkdval allitotta Ossze az altaji népek hitvilagara
vonatkoz6 tudodsitasokat s maga is hosszabb ideig tanulmanyozta
ezeket a népeket, arra gondol, hogy a tulsé életnek ez a torvény-
szeri megforditdsa a vizben latott tikorkép alapjan keletkezett.
Eredeti kutatdsaim hidnydban az eredetkérdéshez nem merek hozzé-
szolani, azonban kétségtelen, hogy ez a forditott vilagkép szertar-
tdsos modon jutott kifejezésre a temetkezéskor.

Az altaji népek azt hiszik, hogy a halott a tulvilagon épen azt
a foglalkozast folytatja, amit életében s ezért mindent vele adnak,
amire életében sziiksége volt. A samdnok és mesteremberek maguk-
kal viszik szerszamaikat, a harcosok fegyvereiket, férfiak s ndk
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egyarant loszerszdmukat, a nék varrdkészletiiket stb. Ez a talso
¢let azonban nem csak a jobb és bal megforditdsdban forditottja a
foldi életnek, hanem minden vonatkozasban. Ha a f6ldon nappal
van, ott ¢éjszaka van, ha itt nydr van, ott tél van, ha ott sok a
medve, vagy a folydkban a hal, akkor az élék szlikolkodnek benne.
Hogy a halott zavartalan életét biztositsdk, a halott mellé tett tar-
gyakat ugy rendezik el, hogy a tuls6 életben kezeiigyébe essenek.

A honfoglalé magyarok sirjainak tanusédgtétele szerint a ma-
gyarsag, legalabb is nagy tomegében, ilyen vilagképpel s a halalrél
vald ilyen felfogdssal érkezett meg mai hazdjdba s ezt a hitét csak
lassan tudta kiszoritani a kereszténység.

A labakhoz vagy a sir foldjébe tett nyereg és lészerszam szo-
kasat is ugyanabban a korben taldljuk a mai napig is életben, ahol
a jobb ¢és baloldal megforditdsat megtalaltuk. Katanov nyoman koz-
l6m a Jeniszei felsé folydsa mentén elteriildé minuszinszki meden-
cében laké és a ma mar keresztény valldst kovetd beltirek temet-
kezési szokasat. A szdszerinti idézet alapjan nagyjabol elképzelhet-
jik a honfoglalaskori magyar temetkezésnek azokat a részleteit is,
amelyek a sirbol mar nem mutathaték ki, mert még a siron kiviil
jatszodtak le: A beltirek a pusztiaban sirt asnak és koveket horda-
nak 0Ossze. A halottat szekérrel vagy szannal viszik ki, leteszik s
labbal keletnek, fejjel nyugatnak helyezik a sirba. Felnyergelt lo-
vat elovezetik ekkor s gyepldjét hadromszor a halott balkezéhez
dobjak, — ez a tulvilagon jobbkézzé¢ valtozik — mondvan »nesze
vedd a lovat«. Aztan a lovat leszerszamozzak a sirndl és egy ala-
csonyabb helyre vagy arokba viszik. Ide érve bator emberek egyiivé
kotozik négy labat, fejét a zabiaval két elsé laba kozott athuzzak,
hatul pedig a ldba és hasa kozé egy szekérrudat tolnak, melyet a
nép labaval jol megnyomkod. Egy merész férfi hegyes késével bele-
szur ekkor a 16 fiile és nyakszirtje kozé. A doglott lovat zabiaval
egyltt a sirhoz vitték. Itt felbontottak, kivették belsd részeit, ame-
lyet a 16 husaval és egyéb részeivel egyiitt a madarak ¢és kutydk
ettek meg. A sirba minden holmit (edényeket, 160szerszamot) 0Ossze-
vagdaltak s mindezt a halott 1dbdhoz helyezték. A masvilagon ezek
ismét egéssz¢é valnak, ami ezen a vilagon visszdsan van, az ott is-
mét helyesen lesz.

Eddig szdl Katanov adata.

A nagy orosz utazd, Pallas, meg a kovetkezOképen szamol be
egy beltir né fara helyezett sirjarol: A halott teljes ruhédzatdban
fekiidt a durvdan faragott deszkabdl 0sszekotozott koporsodjéban,
fejénél néi ruhak voltak, a holttest mogott zacskdoban és edényben
¢lelmiszer volt. A nyerget a halott also labszaraira raktak. A lovat
megnyuztdk, ugy, hogy koponydja és ldbai a bdrében maradtak. A
koponyat szdjaban zablaval egy kozeli agra akasztottdk s a laba-
kat is borrel egyiitt dgra akasztottdk. Ugyancsak a beltirekrdl hall-
juk mashelyt, hogy a nyerget, nyeregtakaro6t, a loszerszamot, kan-
tart stb. a halott 1dbdhoz rakjak. Az irkutszki keriiletben lakd, szin-
tén mar keresztény karagassok a halott labdhoz kést, fejszét, teas-
csészét, ibriket, tedt, dohdnyt, nyerget és palinkat raknak, pénzt
azonban nem. A kirgizeknél a régi temetkezési mod jelképeként
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nyerget, l6sorényt, ijakat és nyilakat helyeznek a sirra. A minu-
szinszki kasinc tatarok a jobbmdédu ember temetésekor lelovik lo-
vat s nyergest6l és minden hozzatart6zé szerszadmmal egyiitt a sirra
vetik. Sok adat szdl még a nyereg és l6szerszam eltemetése mellett,
legtobbje azonban sajnos nem mondja meg, hova teszik.

Az orosz néprajzi kutatok szép munkat végeztek a lovastemet-
kezések ¢16 szokéasainak Osszegyiijtésével. Az altaluk bejart teriilet
egyrészén keresztény, masrészén lamaista vagy mohamedédn val-
last noméadok laknak. Tekintetbe véve, hogy bizonyos szokédsok
hajszéalnyira egyeznek mind a keresztény, mind pedig a mohame-
dén vagy lamaista torzseknél, nyugodtan allithajuk, hogy ezek az
egyezd szokdsok az uj vallasok felvétele eldtti kozos samanisztikus
miveltségben gydkereznek. Ilyen moédon megkozelitéleg a magyar
honfoglaldsnak megfeleld kor szellemi képét rekonstrualhatjuk s
igy a honfoglalé magyar sirleletekben megfigyelt egyének esetében
indokolt a szokas egyezésével a szokds vilagképi hatterének egyezé-
sét is bizonyitottnak venni. Természetesen az a tény, hogy a hon-
foglalaskori sirok magyaradzatakor a kozépéazsiai él6 néphitet hasz-
naltuk fel egyaltaldn nem jelenti egyuttal azt, hogy a magyarsag
kozépéazsiai szdrmazasi. Mert a magyar sirokban megfigyelt te-
metkezési szokdsok megvannak mar a déloroszorszagi hunoknél és
a magyarorszagi avarsag egy terililetileg zart rétegében. Még mesz-
szebb menve mind a hun, mindpedig az avar és magyar szokasok a
déloroszorszagi szkita miiveltségben gyodkereznek. Az egykor Ma-
gyarorszag teriiletérdl Kozépazsidig nyuld egységes szinezeti ha-
lottkultusz emlékeit a kereszténység felvétele és a més szokasok-
kal rendelkezd szlavok déloroszorszagi eldretdrése megsemmisitette
Europaban s igy csupdn az Uralon tul maradtak meg mai napig
emlékei s csak onnan ismerjik az egykor 4ltalanos szokas vildgné-
zeti magyardzatat is. A fentiekben tehat Ko6zépédzsia csupdn mint
megdrzd szerepel, bar tagadhatatlanul vannak targyi nyomok arra
is, hogy a magyarsag egyik rétegét miiveltségi kapcsolatokon tul-
mend szalak flazték az Uralon tuli azsiai steppékhez.

A felhozott néhany példdban sok olyan jelenség van még, ame-
lyeket honfoglaldskori sirjainkban megfigyelhetiink, s6t nem egyet
ezek koziil egészen a mai napig kovethetiink népiink temetkezési
szokédsaiban. Ezek felsorolasa azonban kiviil esik kitlizott célomon
s ez alkalommal mell6zé6m. Maéshelyen részletesen kifejtettem azo-
kat az egyezéseket, amelyeket eddig sikeriilt megtaldlnom, a tovab-
biakra vonatkoz6 munka folyamatban van. Még nem sikeriilt pél-
ddaul megnyugtaté hitelességli magyarédzatot taldlnom a halottcson-
kitdsokra, bar a néprajzi anyag bdven ontja a megoldéasi lehetdsé-
geket, ezért nem targyalom itt a viszneki sirban megfigyelt jelen-
séget, hogy a balldbszar nyilvan levagva keriilt a jobb mellé.

Egy mas alkalommal ugyanezen a helyen be fogok szdmolni az
eddig elért eredményekrdl is. Most még csupdn meg szeretném lat-
tatni azt a képet, amely ugyan még nem bontakozott ki tisztan, de
amelynek megrajzoldsan 4alland6 kemény munkaval dolgozunk 4sa-
tasokkal és tanulmanyokkal.
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NEM SZUKSEGES HANGSULYOZNI hogy a jelen 4llanddan
gazdagon szovodd életében sem kozombos tudnunk, hogy kik vol-
tunk, honnan jottiink s mit végeztiink eddig. Komoly lelkiismeret-
vizsgalattal kell lemérniink értékeinket, hibdinkat és képességein-
ket. Ez a mérlegelés azonban nem torténhetik egy allapot szemlé-
lésével, hanem csakis akkor lesz eredményes, ha fejlédésiinkén be-
lil szdmolunk magunkkal, tehéat torténelmi folyamatként szemlél-
jik szerepilinket és eddigi erdkifejtéseinket. Kozépeurdpaban vald
megjelenésiinket s elhelyezkedésiinket eddigelé tgy nézték a régeb-
ben itt lakd népek, mintha az eurdpai kulturdba egy miveletlen
mongol horda tdrt volna be s ez lassacskan megszelidiilve, hiséges
tanitvanyként, sok vérontdsdval megtirt tdrsukka lett volna. Ez a
begyokerezett beallitas teljesen hamis, méghozzd nem azért hamis,
mert mi magyarok szeretnék, ha nem igy lenne, hanem azért ha-
mis, mert a dolgok nem igy vannak a valésagban. A varosi és fold-
miives kulturdban ¢él6 eurdpai népek kulturdja kialakitasaban 4al-
landé felfrissitést és részben egyenes elinditast jelentettek a Dél-
oroszorszag foldjérél Kozépeurdpadba bedramld és sajatos kultar-
szintézisben €16 népek. Csak a torténelmileg ismert népeket emlitve,
ilyenek voltak a szkitdk, a szarmatdk, az oda levandorolt ¢és oftt
kulturatvaltott goétok, a hunok, az avarok, a bolgarok és a magya-
rok. Koriilbeliil azonos ezeknek az irdsbeliség hajnalan megjelend
népeknek értelme és értéke Eurdpa szaméra azzal a hatalmas at-
alakitdé erdvel, amit a kereszteshadjaratok jelentettek, amikor is
mar nem Kelet kereste fel Eurépat, hanem Eurdpa ment hozza. Pe-
dig ekkor Eurdpa nem is a klasszikus gordog kulturdval sajdtos és
alland6 szimbiodzisban ¢él6 Déloroszorszagba megy, hanem a moha-
medan kultira més jellegl teriiletére. A kereszteshadjaratokat ko-
vetd nagy szellemi felfrissiilés és oOridsi méretli kereskedelem - a
szellemi javak kicseréléddésének utja! — kdozismert, a pusztai népek
hasonld jelentdségii szerepébdl egyediil csak a got vandorlas atala-
kité ¢és miivelddésformdld szerepe tisztdzddott eddig. Fettich Nan-
dor kutatdsai nyomdn, amihez magam munkéja is csatlakozik, csak
most kezdjiik megismerni azt a hatalmas 4tformalé hatast, amit
Eurdépa fejlédése szempontjabol a Déloroszorszdg kohdjadban ot-
voz0dott népek jelentenek. Szinte tgy fogalmazhatnok meg ezt,
hogy ezek nélkiil az eurdépai kultira nem lehetett volna az emberi-
ség sub specie aeternitatis kifejezéje s kiilon megirandd fejezete
volna még a magyar fold térténelmének, hogy a pusztai népek mi-
lyen felmérhetetlen atalakitdo hatdssal voltak Kozépeuropa miiveld-
dési és népesedési képének kialakitdsaban egészen a mai napig hatd
erével.

Ezt a munkat azonban nem szabad egyoldaluan végezni s amilyen
végzetes hiba lenne példdul Eurdépa miivelddési képének megrajzo-
lasakor a magyarsdg szerepét elhanyagolni, ugyanolyan nagy hiba
lenne a felfedezett magyar hatdsokat tulértékelni. Példaul abbdl,
hogy adataink vannak arra, hogy az olasz papok a X-XI. szizad-
ban magyar siiveget kezdenek viselni s hogy az avar és a magyar
lovasmivészet szdlai egészen Anglidig nytlnak mar korai idékben,
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épen ugy nem szabad arra kovetkeztetniink, leirni is nevetséges,
hogy a magyarsag a maga képére formalta at egész Eurdpat, mint-
ahogy nem helyes a szerzetesrendek 4ldasos mukodésének meg-
irdsakor az egész magyar foldmiveléskultarat az 6 réviikkén nyu-
gatrél szadrmaztatni s sok més egyéb, hala Istennek megtanult,
dologgal egyiitt a magyarsag szerepét csak abban latni, hogy meg-
tanulta mindazt, amit Eurdpa nyujtott s igy kiemelkedett »teljes
kultaratlansdgdbol«. A felhozott példdk sajnos nem irdasztal mel-
lett kiagyalt magatartast takarnak, hanem a magyar kodztudat sa-
jatosan elferdiilt torténelemszemléletét példazzak. Ez a torténelem-
szemlélet vagy védekezd, vagy tdmado jellegli s igen ritkdn emelke-
dik igazi eurdpai szemléletté. A védekezdé allaspont 4llanddan ta-
kargatni akar valami szégyent s kettdzdtt erdvel igyekszik bizonyi-
tani, hogy mi jambor emberekként csak azt a célt tlztik ki meg-
jelenéstiinktél fogva, hogy alazatos tanuloiva legylink a ndlunk sok-
kal magasabbrendii eurdpaisdgnak, a tdmadod meg Onhitt felsébb-
séggel vet el mindent, ami eurdpai s mélyen lenézi Europét, az al-
tala nem is ismert kdzépazsiai kultura vélt felsébbségének tudata-
ban. Annak a felismerése azonban, hogy a honfoglalaskori s az
azutani Eurdpa miveltségi képében a magyarsdg megjelenése nagy
és szerves ¢épitdszerepet jatszik s nem idegenként jott, hanem eld-
dei utdn egy évezredes torvény betdltdjeként, hogy az eurdpai mi-
veltség teljességében ugyanaz a szerepe, ami elddeinek volt, igen
kevesekben tudatos. Egyaltalan nem csodélkozhatunk, hogy a kiil-
fold is sajat allaspontunk szerint itél meg benniinket, a kétféle ma-
gyar allaspont reakcidojaként, hol megtiirt tanitvanynak, hol beto-
lakodott 4zsiai hordanak tartva a magyarsdgot. Mindkét nézetért
egyedil mi vagyunk hibdsak, mert senkitél sem kivanhatjuk, hogy
a magunk életét és szerepét tisztazza.

A népvandorlaskori és honfoglaldaskori miiveltség targyi em-
lékeit megszodlaltatd régészetnek tehdt munkdja eurdpai jelentdségl
s ¢ munka elvégzésével egyuttal a nemzeti dntudat helyes atforma-
lasa is feladata. SOt ezen tulmendleg az eurdpai népek rdélunk alko-
tott képét is meg kell véaltoztatni a tények irdnyaban. Sajnos azon-
ban, e nagy feleldésséget kivand és nagy horderejii munkdhoz ma
még kevesen vagyunk s igy jo id6 telik el, mig a magyar &storté-
netkutatds a régészeti leletek megszodlaltatdsaval el tudja végezni
ezt a vallalt feladatot.

LASZLO  GYULA
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