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MAGYARSAG ES EUROPAISAG

Sokan a varos kulturajat féltik a falutol. Pedig a
magyar urbanitds sajatos formdi csakugy a hagyo-
manyos, népi gydkerekbdl fejlédhetnek ki, mint a
muvészet. Févarosunk tele van idegenséggel, a nagy-
varos nemzetkdzi kiilséségein kezdve, egész a koszo-
nés idegenbdl forditott formdajdig s a beszéd hanghor-
dozasaig. Ezek a nemzeti életbe sohasem fognak szer-
vesen beilleszkedni, annak elmélyiilésével lassankint
el fognak tiinni. Ami kevés magyar gyokert varosias-
sagunk van, arra féltd gonddal iigyel mindenki, aki
a kulturat akarja, hisz varos nélkiil nem élhet, magyar
varosi életben valo hit nélkiil el sem indulhat.

De a varos felemelkedésében vegyen részt a falu
is. Az egész orszag szinte egyetlen nagy varos legyen,
ahol a falunak is jut annyi a varosi kultarabdl,
amennyire sziikksége van. A varosi ember otthon
legyen falun is, s a falusi se legyen idegen a varosban.

Ez nem utépia. A falu valdsaggal éhezik a kul-
trdra, s a varos sem fog konokul ragaszkodni ide-
genségeihez, ha megérti: nem mind kultara, ami ide-
gen, s nem sziikségképpen idegen, ami kultura. Meg-
érkeztlink az Orok problémédhoz: magyarsag ¢és euro-
paisag szintézise. Szent Istvantél maig és oOrokkeé.
Addig ¢l a magyar, mig meg tudja oldani.

De hisz toliink keletre, délre, északra mind ezzel
kiiszkddnek a népek. Nekik konnyebb: indogerman a
nyelviik, s a nyugat hatékonyabban segiti el6 meg-
oldasukat. A mienk legalabb is kozombos eldtte. Ha
megoldjuk, magunknak oldjuk meg. Akkor, de csak
akkor tudunk taldn nekik is mondani valamit ma-
gunkrol.

Magyar kultura: o6rok harc a hagyomany ¢és a
nyugati kultara kozt. Béke csak ugy lehet, ha a nép-
kultara né fel magas kultarava, sajat térvényei sze-
rint, Europatol csak azt veszi at, ami erre kell, s azt
is szivesen magdba olvasztja. Elérhetjiik-e? Janus-
arcunk lehet-e valaha egyakarata, magaval egyes lélek
arca?

Egyik keziinket még a nogaj-tatar, a votjak, a
cseremisz fogja, a masikat Bach, Palestrina. Ossze
tudjuk-e fogni e tavoli vilagokat? Tudunk-e Eurodpa
és Azsia kulturaja kozt nem ide-oda hany6do komp
lenni, hanem hid, s talan mindkettével 0sszefiiggd
szarazfold? Feladatnak elég volna ujabb ezer évre.

(Kodaly Zoltan gondolatai
a »Mi a magyar?« c. kotetben.)
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A KIADOHIVATAL KOZI EMENYE

Szemlénk megel6zd szdmaiban felhivast tettiink kozzé, hogy a HITEL
1936. évi 1., 2. és 4., valamint az 1937. évi 1. szamat kiadohivatalunk szi-
vesen visszavaltja s e négy régi szamért csercképpen készségesen fel-
ajanlja most megjelend évfolyamunkat, illetve egyes szamokért darabon-
ként 2 P-t fizet. Amikor ezt a felhivasunkat ez alkalommal is megismé-
teljiik, kozoljik az érdeklédokkel, hogy az 1938., 1939. és 1940-41. év-
folyamainkb6l még van néhany teljes és tobb hidnyos sorozat, s azoknak
ara: teljes évfolyamonként 8 P., illetve egyes szamonként 2 P.

A HITEL UJABB KULONLENYOMATAI

Makkai  Laszlo dr.. Balkani ¢és ma- Szabo Istvan dr. Az asszimilacié a
gyar eclemek a magyarorszagi ro- magyarsag torténetében.
man tarsadalomfejlédésben. Zathureczky — Gyula: Magyar  politika
Miké Imre dr. Erdélyi politika. Eurépaban.
Oulik Laszlo dr. Szent Istvan biro- Tamds Lajos dr. A roméan nép ¢és
dalma az uj Eurdépaban. nyelv kialakulasa.
Venczel Joézsef dr.. Erdély ¢és az er- Martonyi Janos dr. Kozigazgatdsunk
délyi roman foldreform. reformja.
Molter  Péter: Falukutatas Balvanyos- Szabé T. Attila dr.. A roméanok Gjabb-
véaraljén. kori erdélyi betelepiilése.
Albrecht  Dezsé: Magyarsag a valto- Ifj. Boér Elek dr.. Nagy tér-gazdasag.
zésban. Ldszlo  Gyula: dr.. A magyar 6storté-
Tamdsi  Aron: Erdélyi jelentés a ma- nelem régészeterdl.
gyar szellem kizkodéseirdl. Makkai Laszlo dr.. Eszakerdély nemzeti-
Laszlo Dezsé:  Korszerli magyarsag. ségi viszonyainak kialakulasa.
Venczel Jozsef: dr. A székely népfe- Erdei Ferenc: Parasztsdgunk leg-
lesleg. ujabb alakulasa.
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AZ OLASZ-MAGYAR BARATSAG
SZAZADOKON AT

ANNAK A MELY ES MELEG ROKONSZENVEN ALAPULO barat-
sagnak, amely az olasz és a magyar népet valésdgos sorskdzdsségbe
fizi Ossze, évszdzados gyokerei vannak mindkét nép lelkében. Ami-
kor napjainkban annyiszor esik sz6 errdl a hagyoméanyos baratsag-
rol, mindenkinek éreznie kell, hogy ebben az esetben a barédtsdg szoé
nem »una frase vuota e convenzionale«, hanem mély torténeti igaz-
sag »una profonda verita storica« kifejezése. Egy kivalo olasz tudés,
Carlo Tagliavini, nemrég méltan allithatta, hogy Olaszorszag vala-
mennyi kiilfoldi kapcsolata kdziil Magyarorszaggal vald Osszekotte-
tése a legszorosabbak ko6zé tartozik. »Elmondhatjuk — irta az olasz
tudos, aki elsérangu Osszefoglaldasat adta a magyar-olasz kapcsola-
tok torténeti fejlédésének —, hogy az Italia és Magyarorszag kozotti
kapcsolatok egyike volt a legmélyebbeknek ¢és legmaradandobbak-
nak, amelyeket Italia valaha is kiilfoldi nemzetekkel 1étesitett. Igy
tortént azutdn, hogy torténelmi, kulturdlis hatdsu ¢és dinasztikus
kapcsolataink a multban a legélénkebbek voltak Magyarorszaggal,
jollehet nem kotottek Ossze semmind olyan népi vagy nyelvi rokon-
sagi kapcsolatok, mint a hozzank eredetben és nyelvben sokkal koze-
lebb 4ll6 méas nemzetekkel.« Tagliavini tehat az olasz-magyar test-
véri egyiittérzést »una affinita di elezione«-val magyardzza; sze-
rinte ez teremtett olyan kapcsokat a két nemzet k6zott, amelyek még
a vérségi ¢és nyelvi kotelékeknél is maradanddbbaknak bizonyultak.

Legutdébbi eldaddsomban, amelyet Milandban tartottam, igye-
keztem kimutatni, hogyan is alakult ki az a »vincolo iniziale«, amelyre
Tagliavini céloz. Ebben az eldaddsban a magyar fold és nép latinita-
sar6l beszéltem, arr6l a latinitdsrol, amelyet kdveinkbe, varosaink
arculatdaba s az emberek lelkébe két hajdani rémai provincia, Panno-
nia és Déacia dics6séges multja feledhetetleniil belevésett. Emlitettem
az itdliai lakossdgnak azt a békés kirajzasat, amely e tartoményokat
s elsésorban Pannoniat Eszakitalia természetes meghosszabboda-
sdva avatta, széltam a pannoniai kereszténységnek igen korai s a
népvandorlds zivataraival is sikeresen dacolé6 hagyomanyairol és
sziildvarosom, Sopron példdjan mutattam be, hogyan épiilt itt rd a
koézépkori varos az egykori rémai kdzpont, Scarbantia, roppant, nap-
jainkig lathato falaira. Emlitettem azokat a folytonossagi szalakat,
amelyek Pannonia antik mivészetétdl egyenes vonalban vezetnek a
magyar kozépkor roman stili emlékei felé és részletesen kifejtettem,
hogyan ¢lt ez a roémai f6ldbdl felszivott és allanddan Gj meguj er6for-
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262 Ullein-Reviczky — Antal

rasokkal gyarapodd latinitds tiz szazadon 4t a magyarsag lelkében.
Ez a latinitds teremtette meg Matyas udvaranak eurdopai mértékkel
mérve is ragyog6d humanizmusat s ez adta nekiink Berzsenyit, a ma-
gyar Horatiust.

S latinitdsunk még tobbet is adott: képessé tett benniinket arra,
hogy megértsiik és megszeressiik, testvériinknek érezziik mindazon
népeket, amelyeket ugyanazon latinitds avatott az eur6pai kultur-
kozosség tagjaiva. E tétel all els6sorban az olasz népre: benne a
magyarsag mindenkor a latin szellem kozvetlen folytatojat latta, azt
a népet, amely ma is romlatlan tisztasaggal beszéli Roma nyelvét s
amely szivében ma is Roma eszményeit hordozza. Mi sem volt tehat
természetesebb, mint hogy a magyarsag, amely mar temperamentu-
manal és lobbanékonysaganal fogva is annyira hasonlatos az olasz-
hoz, Italia lakosaiban mindenkor a romai 6rokség leghitelesebb kép-
viseléit fedezte fel. Mindkét nép kozds szerencséje volt, hogy torté-
neti és féleg kulturdlis koriilmények ezt az egymasratalalast a sza-
zadok folyaman egyre melegebbé tették és mindinkabb elmélyitették.

A POGANY MAGYARSAG KALANDOZASAI UTAN, amikor egyes
pannoniai tdrzsek gyakran avatkoztak bele az északolasz siksag
tronvillongasaiba, hathatdos segitséget nyujtva egyik vagy masik
lombard kirdlynak és hadjarataik soran megismerkedtek az olasz
kultara elemeivel is, a magyar-olasz kapcsolatok a magyarsag meg-
keresztelkedése, tehat Szent Istvan kora 6ta kezdtek termékenyebb
eredményekkel jarni. Népiink megtérésében mindenesetre nagy része
volt a rémai Sant’Alessio-kolostorban és Montecassinon nevelkedett
Szent Adalbert pragai piispdoknek, aki mar Géza fejedelemmel behatéd
targyalasokat kezdeményezett, valamint Szent Istvan keresztapja-
nak, Deodato Sanseverino Orgrofnak s kiilondsen az elékélé velencei
csaladbol szarmazo Szent Gellértnek, aki csanadi pispdok s a magyar-
orszagi katolikus egyhaz megszervezdje lett. Mély romai kapcsolato-
kat, Réméahoz vald 4hitatos ragaszkodast jelentett természetesen a
II. Szilveszter papatol kapott korona is, valamint azok a magyar-
olasz rokonsagi kapcsolatok, amelyek mar e korban kialakultak.
Szent Istvan névére a gradoi piispok fivéréhez, Orseolo Ottohoz ment
férjhez, s e kiépiilé olasz Osszekottetések révén bizonyadra az olasz
hittériték szama is egyre novekedett Magyarorszagon. E rokoni kap-
csolatok kovetkeztében mar kdzvetleniil Szent Istvan utdn olasz vér-
b6l szarmazo6 uralkodo, a velencei dozse fia, Pietro Orseolo, keriilt a
magyar tronra. Uralkodasa alatt szamos olasz kereskedd keriilt
Magyarorszagra, meginditvan a csakhamar erésen elszaporodd va-
rosi olasz telepek, a »villa latina«-k hosszu sorozatat. S mikor Kal-
man kiraly 1105-ben meghoditja Dalmaciat, ezzel az olasz-magyar
O0sszekottetés 1) orszagutat nyer, amely egyrészt kereskedelmi, mas-
részt mivelddési téren csakhamar érezteti aldasait; Dalmacia ola-
szos varosi élete hazankra mély hatast gyakorol, kifejleszti, 0j for-
makkal gazdagitja okleveles gyakorlatunkat s altaldban kozvetiti
felénk azt az egész kultarszintézist, amelyet e korban az Adridanak
sokfelé tekintd, latin, arab és gorog hatasokkal behaldzott partjai
képviseltek. E nagy délnyugati kapu hatasat ujabb kiralyi frigyek
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mélyitik el: a Dalméciat megho6dité Kédlman neje Ruggero il Nor-
manno sziciliai grof leanya, a Szentfoldet jarod II. Endre kirdlyunk
Beatrice d’Este-val, Aldrovandini d’Este ferrarai fejedelem leanya-
val 1ép hazassagra. Fiuk, posthumus Istvan, a gazdag velencei csa-
1adbol szarmaz6 Tommasina Morosinat veszi el, unokdjuk pedig III.
Endre néven utolsd6 Arpad-hazi kirdlyunk. E kiralyi hdzassagok ha-
gyomanyai vitték red a Néapolyba szakadt Anjoukat arra, hogy a
XIII. szazad folyaman a magyar kiralyok baratsdgat keressék. 1.
Anjou Kéaroly, dinasztikus torekvéseinek megvalodsitdsa végett, IV.
Béla lednyat, Margitot szerette volna elvenni s 1269-ben meg is kérte
kezét, azonban a kegyes kiradlyledny ekkor mar a ferences szellemtdl
mélyen athatott apdcaként éIt a Nyulak szigetén, Buda kozelében, a
mai gyonyori Margit-szigeten. Karoly ezek utdn legalabb gyermekei
magyar hdzassagi kapcsolatait igyekezett 1étrehozni: fiat, Carlo lo
Zoppo salernoi herceget (aki késébb II. Anjou Karoly lett) Mariaval,
V. Istvan magyar kirdly lednyéaval hdzasitotta Ossze s a maga lea-
nyat, Izabellat a magyar Ldaszl6 kiralyfihoz adta, aki IV. Laszlé
néven uralkodott Arpad-hazi kiralyaink soraban. E kapcsolatok ko-
vetkeztében 1épett fel Carlo Martello Maria ndpolyi kiralyné fia,
Dante baratja, magyar tronkoveteldként s kevéssel utobb valdoban a
magyar tréonra jutottak a néapolyi Anjouk, Kéroly Rébert, Nagy
Lajos, valamint utédaik. E kor, a magyarorszagi Anjouk-kora, a
magyar-olasz kapcsolatok els6 fénykora, amikor olasz 0Osztonzések
soha nem latott bdségben 4aramlottak 4t Magyarorszagra. Karoly
Robert hadiigyi és gazdasdgi reformjainal (banderidlis hadsereg, fio-
rino, d’oro) a néapolyi kirdlysdg intézményeit vette mintdul s kincs-
tdrnokul az olasz egyetemet végzett Nemeskei Domotort valasztotta,
aki kereskedelemre, iparra és banydaszatra alapozta az Anjouk pénz-
igyi politikajat. A felségjogként szedett jovedelmeket Karoly Robert
bérbeadta a banyavidékeken és kereskedelmi gdécpontokban székeld
kamaraispanoknak, akik k6zott kitiiné olasz szakemberekre (Saraceno
di Padova) akadunk. Fia Nagy Lajos, amellett, hogy az olasz-magyar
kereskedelmi kapcsolatokat tovabb épitette, mar tobb figyelmet szen-
telhetett az irodalom és mivészet partoldsanak: udvaraban az olasz
humanistdk meleg fogadtatasra taldltak, amint azt Giovanni da Prato
»Paradiso degli Alberti« ciml mitvének egyik pompdas elbeszélése
bizonyitja. Nagy Lajos, akit dccse, a napolyi trénra keriilt Andrés
meggyilkoltatdsa miatt Olaszorszagba vezetett hadjdratai is az
olasz lovagkorral kozvetlen kapcsolatba hoztak, megismerkedett
Petrarca, Boccaccio és Cola di Rienzo humanizmusanak szellemével.
Ebbdl folyt azutdn a pécsi egyetem megalapitisa 1367-ben, amely
egész Délkeleteuropaban a legrégibb ilynemii foiskola volt s mint-
egy az eurdpai miiveltség végsd bastydja Kelet fel¢. Mar tobb mint
egy szazad oOta latogattdk magyar ifjak Olaszorszag hires egyete-
meit, kiilondsen Padovat és Bolognat, s most amikor a pécsi egye-
tem egyik legelsé tandra az egyhdzjog tanszékén éppen a bolognai
Bettino fia Galvano lett, e tény valosaggal a régi padovai olasz-
magyar egyetemi kapcsolatok ujabb megerdsitése. Természetesen e
kortol kezdve még tobb magyar ifju s jovendd fépap kereste fel az
olasz féiskoldkat és szdmuk annyira megszaporodott, hogy az idegen
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nemzetiségiiek a XIV. szdzad folyaman sokszor koziilik valasztot-
tak rektorukat, amint azt féleg Padovaban és Bolognaban latjuk.
Ugyanakkor sokdgu olasz hatas nyilatkozott meg a miivészetek te-
rén is: sok-sok teljesen olasz izlésti miniaturdval diszitett kézirat
mellett a legnevezetesebb emlék a hires testvérpar, Kolozsvari Mar-
ton és QGyorgy Pragadban feldllitott Szent Gydrgy szobra, amelynek
kozvetlen rokonai Firenze, Siena és Orvieto teriiletén vannak. Olasz
példakra megy vissza ugyanezen mivészeknek nagyvaradi Szent
Laszld szobra, e Colleoni szobrara emlékeztetd0 monumentalis alko-
tds. Az esztergomi nagyszerll kirdlyi palotdt szintén olasz mivész,
Niccolo di Tommaso freskoi diszitették.

Anjou Maria férje, a XIV. és XV. szazad forduldjan uralkodod
Zsigmond, mind katonai, mind kulturalis téren folytatta elddei
hagyomdanyait. Udvari humanistdja a nagy Vergerro s a fenyegetd
torok veszedelem ellen a temesi bansdgot a firenzei Filippo Scolari
védelmezi, aki Ozorai Pipo néven késdbb teljesen magyarra lett.
Tole sajatitotta el a hadviselés elemeit a fiatal Hunyadi Janos, aki
azutdn a Carmagnoldk és Niccolo Piccininok idején Mildandban ta-
nulta meg az akkori hadvezetés miivészetét. Hunyadi egész életfel-
fogésaval ugyancsak az Anjou-hagyomanyok folytatdéja: az 6 part-
fogoltja Vitéz Janos, a jeles humanista is, aki Zsigmond kordnak
szellemi életét kdzvetleniill a Matyaséval koti Ossze.

MATYAS UDVARANAK RENESZANSZ RAGYOGASAROL, konyv-
taranak gazdagsagardl, s a nagy kiraly bdkezli miipartolasarél sok-
szor esett mar sz az olasz-magyar kapcsolatok torténeti attekintése
sordn s ezért csak egyetlen, né¢ha talan kissé elfeledett kdriilményre
hivjuk fel a figyelmet. Matyads kornyezetében a magyar és az olasz
szellem azért fonodhatott oly bensdségesen Ossze, mert ez a huma-
nista 1égkdr nem volt nemzetk6zi jellegi, hanem kifejezetten ¢és
majdnem kizarolagosan a magyar és az olasz lélek bélyegét viselte
magan. Az antik vildgért valdé rajongas sem tudott volna taldn a
budai varban oly pezsgd életet teremteni, ha a ragyogd termeket
nem olasz elevenség jarta volna 4t, ha nem Magyarorszagra jott
kivalé olasz tuddésok és miivészek hoztdk volna magukkal Italia bol-
dog, Onfeledt dertijét. Az udvari élet egyik f6 ihletéje maga Matyas
neje, aragoniai Beatrix volt s az egészudvar olyan olaszos szint nyert,
hogy Bonfini méltan mondhatta Matydsrél: »Pannoniam alteram
reddere conebatur«. A vildghiri konyvtarterem eldcsarnokaban
olyan kut allott, amelynek feliratdt maga a nagy Poliziano szerezte
s Marsilio Ficino egyik tanitvanyat, Francesco Bandinit, kiildte
Budéra, hogy ott platonista akadémidt alapitson. A nagy kiraly,
aki Onmagat szdnta »¢él6 torvény«-nek, s aki hatalmét elsdsorban
nem a nemességre, hanem a népre alapitotta, immar olyan uralkodo-
tipust képviselt, amindt késObb Macchiavelli fog megmintazni. Mds-
részt ez az olaszos udvar magyar jelleggel is birt, amennyiben az
idejott olaszok azonositottdk magukat a magyarsdg érdekeivel és
készséggel allitottak tehetségiiket kiilonlegesen magyar célok szol-
galataba. Galeotto Marzio, aki méar elézdéleg Janus Pannonius, a vi-
laghirt magyar humanista koltd kornyezetében tartéozkodott, »De
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dictis ac factis Mathiae regis« cimli miivében a népéhez melegen von-
z0d6, demokrata uralkodot élénk szinekkel mutatta be s Bonfini, az
udvari torténetiré, nemcsak a humanista torténetirasbol és Livius-
bol meritett, hanem mint ird, teljes beleérzéssel alkotta meg a
magyar torténelemnek a jové nenzedékek szdmdra is példat mutatd,
mivészi stilust dsszefoglalasat. Igy olvadt 6ssze olasz tudésok mun-
kaja a magyar fejlédéssel, a Vitéz Janos és Janus Pannonius kezde-
ményezte magyar iranyzattal, amelyet e korban sok olasz foldon
tanult magyar fépap, igy Gardzda Péter, Varadi Péter kalocsai érsek
és Bathory Miklos vaci piispok képviselt. Ugyanakkor egyes magya-
rok olasz egyetemeken tanitottak, mint »un Giovanni Ungaro che
nel 1461 insegnava medicina a Bologna, Dionisio che insegnava la
logica e Gregorio matematica e astronomie nella stessa universita

bolognese«.

Nagymértékben hozzédjarultak a magyar-olasz kapcsolatok el-
mélyitéséhez Matyas hadvezéri sikerei is, melyeket éppen Italidban
méltattak a legtobb rokonszenvvel. Notar Giacomo egykoru néapolyi
kronikas feljegyzése szerint »Mdatyas nagy batorsagu férfiu, aki nem-
csak Magyarorszadgot védelmezi a torokdk ellen, hanem Német- és
Olaszorszagot is«. Florio Roverella ferrarai kovet jelenti Budardl a
kovetkezdket: »A magyarok fegyverbe sziiletetteknek latszanak, aki-
ket mar természetes hajlamuk 0Osztondz az Izldm elleni harcra«.
Ugyanerre a torténelmi rendeltetésre célozhatott Macchiavelli is ko-
vetkezd szavaival: »Magyarorszag lakosai folotte harciasak lévén,
mintegy bastya gyanant szolgalnak«. Eppen igy idézhetjiik ama jel-
zbket is, amelyekkel 1489-ben egy péapai kovet illette Matyas kirdlyt:
»Fuit hactenus Maiestas vestra murus et antemurale Christiani no-
minis.« S egy évvel késdbb Ferrara fejedelme a mildandi fejedelem-
hez intézett levelében igy siratta meg Matyas halalat: »Reipublicae
Christiano prestantissimum defensorem amiserimus.«

Az Izlam elleni nagy keresztény Osszefogds terve, amelynek az
olasz-magyar sorskdzosség mintegy magvat alkotta volna, Matyéas
haldla utdn sem halvanyult el, s6t a veszély novekedése révén sziik-
ségessége mind siirgetébbé valt. II. Lajos Werbdczyt, 1519-ben 70
fonyi kisérettel kiildotte Velencébe, ahol Werbdczy a doge és tana-
csosai eldtt tartott nagyszabdst beszédeiben arra hivatkozott, hogy
amidén 1509-ben az 0Osszes eurdpai hatalmak &sszefogtak Velence
ellen, Magyarorszdg ehhez a szovetséghez nem csatlakozott. Wer-
bdéczy olaszorszagi kovetjardsa alkalmdaval eljutott Roméba is, ahol
szamos baratot szerzett a magyar ligynek. Kozvetleniil a mohdcsi
vész eldtti idékben pedig, a pdpa magyarorszdgi kovete, Burgibo
Antal sziciliai bar6é volt a torok elleni védekezés szervezdje s nem
rajta mult, hogy més eurdpai segitség hianyaban, a belsé ¢és kiilsd
veszélyek sulya alatt mégis bekovetkezett a mohdcsi katasztrofa.

A XVI. ES XVII. SZAZAD FOLYAMAN, amikor a térék hodolt-
sdgtol megmenekiilt teriilet két részre szakadt, a kiralyi Magyar-
orszagra ¢és az erdélyi fejedelemségre (bar a lelkekben ekkor is to-
vabb ¢élt a torhetetlen magyar egység, a »Hungaria virtualis« eleven
tudata) az olasz kapcsolatok mindkét teriileten méas és méas méddon
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nyilatkoztak meg. A kirdlyi Magyarorszdgon olasz mesterek veze-
tése mellett hatalmas varépitkezések kezdddtek s iddvel kozel szaz
olyan var vagy erdd keletkezett, amelynek ¢épitése mintegy 140
olasz ¢épitészt foglalkoztatott. Nem kevésbbé jelentds épitd tevékeny-
séget jelentettek a kirdlyi Magyarorszag mellett 4ll6 olasz torténet-
irok is, akik azonban, mint példdul Ascanio Centorio degli Ortensi,
mindenkor figyelembevették, sét egyenesen kidomboritottdk a ma-
gyarsdg érdekeit is. Centorionak koszonhetjik a XVI. szdzad koze-
pén duld erdélyi belhaboruk egyik legfigyelemreméltobb leirdsat,
amely anndl érdekesebb, mivel minden részletében érvényre juttatja
Erdély magyar jellegli torténeti hagyomanyait s elismeri azt a fon-
tos szerepet is, amelyet az erdélyi fejlédésben a magyar varosok jat-
szottak. Késdbb az ellenreformécidé és féleg annak leglelkesebb szd-
sz610i, a jezsuitdk teremtettek szoros szellemi kapcsolatokat az olasz-
sdg és a magyar kirdlysdg kozott. Ugyanakkor azonban Erdély is
seregestdl kiildotte kivalo fiait olasz egyetemekre: Padovdban tanult
maga Bathory Istvan is, szobra ott dll a padovai egyetem kozélében.
Erdély egyik legnagyobb allamférfia, Martinuzzi Gyorgy, anyai agon
olasz szarmazasu volt és a XVI. szdzad végén Jadnos Zsigmond egé-
szen olaszos udvartartassal vette magat koriil. Testdrcsapatainak
kapitdnya az olasz Andrea Gromo volt, aki hazdjaba visszatérve ér-
dekes konyvet irt Erdélyrél. Otthonos volt az olasz nyelv és szellem
a Béathoryak udvarédban is; egy kivald olasz zenész, Girolamo Diruta
»Il Transilvano« c. zenei dialéguséat Bathory Zsigmondnak ajanlotta.

Milyen mélyen éIt a tordok hodoltsdgkori magyar Iélekben az
olasz szellemhez valdé 0sztonds vonzddas, azt legjobban az irodalmi
kapcsolatok igazoljak. A XVI. szdzad legnagyobb magyar koltdje,
Balassa Balint, sokszor meritett ihletet Petrarcabol, egyik pdasztor-
draméjat Cristoforo Castelletti »Amarillisk-e nyomdan irta meg s
két stirlin haszndalt forrdsa az olaszorszdgi Angeriano ¢és Marullo is.
Balassa egyik baratja, Rimai Janos mar ismeri Dantet, Boccacciot,
Sannazarot és nyilvanvaléan Dante »De vulgari eloquentia«-ja ih-
leti, amikor a latinnal szemben a népnyelv jogait védelmezi.

S ebbe az olaszos orientadcidoba dgyazddik bele az els6 nagy ma-
gyar epikus: Zrinyi Miklés, aki dédapja hds varvédelmét eposzi
magaslatra emelve megalkotja hatalmas miieposzat, a tassoi sugal-
mazasu »Zrinyiaszt«. Az Osszehasonlité irodalomtérténet szempont-
jabol ennek a miunek igen nagy jelentdsége van: egy dalmat eposz-
tél, Gundulic »Osman«-jatol eltekintve egyetlen délkeleteurdpai
nép sem tudta a tordok elleni kiizdelem magasztos tadrgyat mar e
kiizdelem idejében nagyszerlti elképzelésii eposzba foglalni; a roma-
nok példaul csak a XIX. szazad elején tettek e téren sikertelen ki-
sérletet. Zrinyi egyébként is gazdag olasz irodalmi hagyomdanyra
tdmaszkodott: katonai miuveinek éppen ugy olasz forrdsai vannak,
mint Marinobdl merité idilljeinek. Pompdas konyvtaranak olasz
kdnyvei is a magyar és olasz szellem teljes Osszeforrdsdrol tanus-
kodnak.

Alland6 olasz kapcsolatokat jelentettek a torok elleni kiizde-
lem megszervezésére hazankba kiildott olasz kovetek és hadvezé-
rek is. A legkivilobb olasz hadvezér, aki Magyarorszag felszabadi-
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tasaert kiizdott a tordk ellen, Savoiai Jend herceg volt, s 6 hadmi-
veleteiben egy kivalo bolognai hadimérndk, Luigi Fernando Mar-
sigli grof terveire tdmaszkodott. Kiizdelmiik sikerét XI. Ince pépa
tette lehetové, aki 1684-ben Ausztria, Lengyelorszadg és Velence ko-
z0Ott szent szdvetséget hozott 1étre a tordk kitizésére. Savoiai Jend
zsenidlis hadvezetése a szazad végére egész Magyarorszagot meg-
tisztitotta az ellenségtdl. E harcok legragyogdbb fejezete Buda visz-
szafoglalasa volt, amelyben szdmos olasz ifju vett részt, sét éppen
a romai Michele d’Este az elsé volt a varfalon. A Stravaganti aka-
démikusok romai disziilésén Alessandro Guini és Benedetto Men-
zini, Bécsben Vincenzo Filicaia iinnepelték e nagy eseményt, ame-
lyet szamos Tasso-kdvetd epikus hdskolteményben is feldolgozott,
Federigo Nomi »Buda liberata«-ja a legsikeriiltebb. E Buda vissza-
foglaldsat targyald eposzok a maguk kordban olyan népszeriiségre
tettek szert, hogy Giuseppe Berneri Pasquino szellemében még pa-
rédiat is irt réluk. Ugyancsak e haboruk alatt gyiijtotte a tudds
Marsigli »Danubius Pannonico-Mysicus« cimi foldrajzi és néprajzi
mivének anyagat, amely 1726-ban jelent meg hat wvaskos kotet-
ben. Az 6si magyar rovasirds egyik érdekes emlékét és teljes abé-
céjét is Marsigli tartotta fenn szamunkra. A XVIII. szdzad tehat
mind politikai, mind irodalmi és tudomanyos sikon nagyszerii ered-
ményekkel zarult, s ezekhez a hagyoméanyokhoz csatlakozott a
XVIII. sz. olasz vonatkozasu érdeklddése is, amely szellemi életiinket
Metastasio és az arkadiai lirikusok ismeretével ajandékozta meg.

ILY GAZDAG ES VALTOZATOS ELOZMENYEK utdn a XIX. szi-
zad erdteljesen felelevenitette a magyar-olasz politikai kapcsolato-
kat is. A ko6zds elnyomatas alatt oly erds szdlak szovdédnek a ma-
gyar és az olasz nép kozott, hogy a mdar régdta meglévd baratsdg-
bol a két nép testvérisége fejlédik ki. Az »ifju Olaszorszag« risor-
gimentoja szinte teljesen egybeesik a magyar reformkorszakkal.
Mazzini mar 1832-ben igy ir a »Giovane Italia« cimi folyodiratban:
»Magyarorszdg mint a Duna kirdlyndje fog j és fényes jovore éb-
redni s kdzpontja lesz a dunai allamok szabad konfdderacidjanak a
legszorosabb szdvetséget tartva fenn az egyesiilt Olaszorszaggal.«
E ma is profétikus erdével haté szavak utdn a magyar-olasz egyiitt-
mikodés a szabadsdgharc idején Iép a megvaldsulds staddiumaéba,
amikor Vincenzo Gioberti, a piemonti kormany feje Alessandro
Monti ezredest Magyarorszagra kiildi Kossuthoz, hogy &sszhangba
hozza a magyar és a piemonti szabadsdgharc erdfeszitéseit. Monti
a magyar hadseregben addig szétszortan szolgdld olaszokat kiilon
légioba gyiijtotte Ossze. Monti, akit Kossuth magyar ezredesi rangra
emelt, hésiesen vett részt a szabadsdgharc végsdé kiizdelmeiben és
1849 augusztusaban kiilonésen a Tordkkanizsa és Arad kozt folyd
haromnapos harcban tiintette ki magat. A tobb mint ezer fébdl
allo olasz légionak ekkor korilbeliil 500 tagja haldlaval erdsitette
meg az olasz-magyar testvériséget.

A szabadsagharcot kovetd idékben Mazzini és Kossuth koézott
meleg baratsdg sz6vodott, majd Cavour a magyar emigracié masik
nevezetes alakjaval, Klapka Gyodrgy tédbornokkal Iépett érintke-
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zésbe. Az Olaszorszdgban maradt emigransokbdl s az ott levd, mar
részben kiszabadult magyar hadifoglyokbol alakult meg Garibaldi
sziciliai expedicidéjanak magyar légidja, amely Tirr Istvan tabor-
nok vezetése alatt Palermotol Népolyig kiizdott az olasz szabad-
sagért és Tikory Lajos Ornagy vértanuhaldldval pecsételte meg a
Monti ezredes 4altal kezdeményezett olasz-magyar fegyverbardtsa-
got. E harcok magyar hdsei olasz részrél igen nagy megtisztelte-
tésben részesiiltek: Tirr elobb Garibaldi vezérkari fondke volt,
majd Népoly meghdditdsa utdn e varos kormdnyzoja, utobb pedig
II. Viktor Emanuel szdrnysegéde. Mdasrészrél pedig Garibaldi Ti-
kory nevére kereszteltette a Bourbon flottdnak egyik hajojat s
ugyancsak Tikory emlékét ma utca, kaszarnya és szobor 6rzi Pa-
lermoban. E meleg politikai kapcsolatok természetesen mindkét nép
lelkében mély nyomot hagytak: a XIX. szidzad folyaman valdsagos
Dante-kultusz fejlédott Magyarorszdgon, sorra leforditottak a
klasszikus olasz irdkat, rajongva iinnepelték e kor Budapesten jard
nagy olasz szinészeit s 1911-ben, az olasz allami egység félszdzados
jubileuman, a magyar képviseléhaz elndke ¢és kiildottsége is részt-
vett a romai ilinnepségeken. Ezt az Oszinte rokonszenvet az elsé vi-
laghdbort eseményei sem tudtdk megingatni: kozvetleniil a haboru
és a kommunista uralom vérzivatara utdn adta 4t nemzetének Ba-
bits Mihdly, Dantenak san-remoi dijat nyert kitiind forditéja, az
immar végleges magyar kontdsbe oOltdoztetett Isteni Szinjatékot.

Valoban, alig viharzott el Magyarorszag felett a vilaghéboru
tok sokszazados hagyomanya, Berzeviczy Albert, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia elndke, 1920-ban megalakitotta a Korvin Matyas
Tarsasagot ¢és a Corvina ciml folyoiratot, amely immar két évti-
zede a két nemzetet érdekld kutatdsoknak valdosdgos melegdgya.
Ugyancsak ebben az idében Zambra Alajosnak utt6ré6 Metastasio-
tanulmanya irdnyt mutatott a tervszerll részletkutatdsok szadmadra
is. Méar 1921-ben a Korvin Matyads egyesiilet Dante halaldnak hat-
szazados évforduldjat meleg iinnepséggel tisztelte meg, amibe mar
a politikai rokonszenv is belejatszott.

1921 OKTOBEREBEN, A VELENCEI KONFERENCIAN, az olasz
kiiligyminiszter erélyes tdmogatasa tette lehetévé, hogy Sopronban
népszavazas dontson a »Civitas fidelissima« hovatartozasarol s mar
hamarabb, ez év aprilisaban Mussolini ezt mondta egy magyar 1j-
sagironak: »Magyarorszagnak  nemcsak  joga van ahhoz, hogy a
trianoni  békeszerzédés  reviziojat  kovetelje, de ezt el is fogja érni,
mert  igazsagtalanabbul ~— még nem  bantak el orszaggal, amiota his-
toriat irnak a vilagon.« 1922-ben a Duce mint mar Olaszorszag mi-
niszterelndke kimondja a dontd szdét: »I trattati non sono eterni« s
ezzel Cavour, Mazzini és Garibaldi nyomdba lépve 6 is sikra szall a
magyar igazsag érdekében. A magyar kérdés ett6l fogva az olasz
publicisztaknak allandé probléméja lesz s kulturdlis téren is termé-
keny kapcsolatok l1étesiilnek. 1923-t61 megindul a Rémai Ma-
gyar Intézet munkéssadga, amely idével a mai Accademia d’Unghe-
ria sokirdnyu, gazdag tevékenységéhez vezet.
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Az olasz-magyar bardti kapcsolatok elmélytilésének utjan a
legfontosabb mozzanat kétségtelentil az 1927 aprilis 5-én alairt
olasz-magyar baratsagi szerzodés volt, amely a kisantant-gytriibe
szoritott magyarsagot egyszerre kiemelte a fojtogatd béklyobol. Ez
a szerz0dés volt az elsé 1épés ama nagy cél felé, hogy a Trianonban
oly méltdnytalanul megcsonkitott Magyarorszag ismét megtalalja
meélté helyét Eurdépa nemzetei kozott. A magyarsag sohasem feled-
heti el, hogy az elsd segitd kéz, az elsd barati szo6 Olaszorszag feldl
jott, a fascizmusban ujjésziiletett hatalmas Olaszorszaghol, amely,
¢lén dicsdéséges vezérével, megértette Magyarorszdg 1étérdekeit s
méltanyolta az olasz-magyar rokonszenvnek nagy torténelmi ha-
gyomdényait. Erre a mély torténelmi Osszeforrottsdgra célzott a
Duce az olasz-magyar baratsagi szerz6dés megkotésekor mondott
beszédében is, amikor a kovetkezOket mondotta: »A természet és a
torténelem mélységes kotelékeket teremtett az olasz ¢és a magyar
nemzet kézott. Ez a bardtsdg igen régi keletii... és az idé multa-
val egyre jobban megerdsddott. Valahanyszor a két orszag nehéz
pillanatokat élt 4t, mindig testvérileg egymas mellett allottak. Ma
Olaszorszag egészen kozel érzi magdhoz a magyar nemzetet, amely
érintetleniil fenn tudta tartani régi erényét és amely oly szivos
¢lniakarasrol tett tanusdgot és jobban mint valaha, 6rommel és bi-
zalommal latja Magyarorszagot az 6t jogosan megilletd jobb jovo
felé haladni«.

Ezeket az 0Oszintén atérzett nyilatkozatokat, amelyeket a ma-
gyarsag soha nem muldé haldval zart szivébe, ujabb megnyilvanula-
sok kovették: elég ha utalunk a Ducenak a szenatusban Magyar-
orszag igazsaga mellett mondott, 1928 junius 5-i nagy beszédére;
az 1929-ben Budapesten és Brescidban tartott Monti-emlékiinnepre,
amikor a Duce a Forum Romanum egyik szép oszlopat ajanlotta fel
a magyar nemzetnek; az 1932-ben Magyarorszagnak ajandékozott
»Giustizia per 1’Ungheria« nevli repiilégépre, valamint GOmbos
Gyuldnak szadmos romai latogatdsdra, amelyek az 1934 elején létre-
jott nagyfontossagui romai jegyzékonyvekhez vezettek. Ezt kovette
egy ¢évvel késébb az olasz-magyar kulturegyezmény, amely aldasai-
ban azo6ta is részesiti mindkét nemzetet, valamint politikai sikon
Mussolininek 1935 aprilisaban  mondott  nagy  beszéde,  amelyben
Magyarorszag  fegyverkezési egyenjogusitasdt tamogatta. Ennyi
nemes megnyilatkozas utan természetes volt, hogy Magyarorszag
akkor is kitartott az olasz nemzet mellett, amikor az abesszin kér-
lalta magat. Magyarorszag nem szavazta meg a gazdasagi szank-
cidkat s a szankcidk megbuktak, amivel a magyar kiilpolitika fényes
igazolast nyert. A kdvetkezd évek sordn Horthy Mikldés kormanyzo
olaszorszagi ¢és Viktor Emdanuel kirdly és csdszar magyarorszagi
latogatdsa még szorosabbra flizték a magyar-olasz testvériséget,
amely az 1936-ban 6sszekovécsolt Berlin-Réma tengelyhez igazodva
fejlédésének uj, s még termékenyebb szakaszahoz érkezett

A legutolsé évek eseményei még mindnydjunk eleven emléké-
ben ¢élnek s igy nem kell részletesen bizonyitanunk, mily héalara ko-
telezték a magyar nemzetet el6bb Mussolini északolaszorszagi be-
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szédei, majd a bécsi dontébirésag két itélete, amikor Ciano grof és
Ribbentrop el6bb Felsdmagyarorszdg magyarlakta terileteit jut-
tatta vissza Magyarorszagnak, majd Eszak- ¢és Keleterdély vissza-
csatoldsat tette lehetdvé. Ezen uj eredmények, amelyekhez a felelds
magyar allamférfiaknak, gréof Teleki Palnak, Csakynak és Bar-
dossynak olaszorszdgi utazasai jarultak, felbonthatatlanna fluzték
az olasz-magyar testvériséget, amely immdar nemcsak a tdvolabbi
torténelem, de egyszersmind a kdézelmult nagyszeri kozos sikereire
is visszatekinthet.

Ma, amikor a hdromhatalmi egyezményhez elsdnek csatlako-
zott Magyarorszag nagy bardtainak oldalan kiizd a bolsevista ve-
szedelem végleges elhdaritdsa s az eurdpai rend megvalositdsa érde-
kében, az olasz-magyar viszonyt a kozosen ontott vér aldozata szen-
teli meg. S emellett Romaban, Bologndban és més olasz varosokban
tanulé magyar ifjaink allandéan magukba szivjak Italia o6rok szel-
lemét, O6si egyetemek csarnokaiban iilnek, mint egykor Janus Pan-
nonius s nalunk Magyarorszdgon négy egyetemi tanszék s az Isti-
tuto Italiano di Culturd-nak az egész orszagot atfogd haldzata ontja
folyton ifju fiilekbe és szivekbe Dante nyelvének csodéalatos vara-
zsat. S a latin kulturatdl athatott magyar lélek minderre végteleniil
fogékony: az olaszsagban az dsi Roma méltdé utddjait latja s
napjainkban egyszerre éli 4t a milivelédésben Korvin Matyés, a
harcmez6n pedig az olasz-magyar szabadsdghdésok nagyszeri ha-
gyomanyait. E kettds hagyomany: a Koényv és a Kard egyitt ve-
zeti mindkét népet az uj eurdpai rend és a méltdn megérdemelt
szebb jovo felé.

ULLEIN-REVICZKY ANTAL
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TARSADALOMPOLITIKA A HABORUBAN

A HABORU A GAZDASAGI ES TARSADALMI ELETBEN mindig
sulyos valtozasokat idéz eld. Ezek a valtozdsok hol egyes foglal-
kozasi agak lehetdségeinek atmeneti korlatozédasaban és mas fog-
lalkozasok fo6llendiilésében, hol a munkaerdknek, hadbavonulas
folytan, a gazdasédgi életb6l valé kikapcsolasdban s ugyanakkor e
hidnyok potldsdnak sziikségében jelentkeznek. A haboru kdvetkez-
tében bedlld nyersanyagtermelési ¢és szallitdsi nehézségek 4altala-
nossagban féképp a kisipar egyes agait sujtjak; viszont a hadi-
anyaggyartas felfokozasa miatt a habori egyre nagyobb kovetelé-
seket tdmaszt a nehéziparral szemben. A termelés litemében nem
szabad zokkendknek eléfordulniok s ezért dontéd fontossagu a
munkdasutanpotlas kérdésének megolddsa, mivel a katonai behiva-
sok a gazdasagi ¢letnek gyakran épp legértékesebb munkaerdit
érintik, hisz rendesen ugyanazok az erdk értékesek katonai szem-
pontbol is.

Mindeme nehézségek lekiizdése elsdsorban az 4llam gazdasdg-
politikdjanak a feladata. Ennek eredményessége megkoveteli, hogy
a legfébb gazdasagpolitikai irdnyitds egy kézben 0Osszpontosuljon,
mert a jelenleg fenndlldo, minisztériumok kozti tdrgyaldsi rendszer
a haboru idején megkdvetelt gyors cselekvést nem biztositja. Az
emlitett gazdasagi valtozdsok azonban maguk utdan vonnak bizo-
nyos tarsadalmi 4atalakuldsokat is; ezek egyrészt a munkaerdk
atképzésében, a ndi és gyermek-munkaer6knek a gazdasigi életbe
vald fokozatos bevonasaban, masrészt a hadbavonuld hozzatartozoi-
nak gondozasdban s az 6 munkaerejiik hasznositdsdban mutatkoz-
nak. A tdrsadalmi vdaltozdsokbo6l szadrmazd nehézségeket tervszert,
elérelatd tarsadalompolitika igyekszik kikiiszobdlni. A most folyo
haboru tarsadalompolitikaja két iranyu: egyfel6l azokkal az alta-
lanos tarsadalmi kérdésekkel foglalkozik, amelyek a tdrsadalmi erdk
egyensulyban tartdsat, a tdrsadalmi fesziiltségek enyhitését és az
altaldnos jolét emelését kivanjak biztositani, masfel6l azonban ki
kell terjesztenie figyelmét olyan kérdésekre, melyeket idélegesen
csupan a haboru tartamara, épp a haborubdl kovetkezd tarsadalmi
valtozdsok vetnek fel. Szoros értelemben ez utébbi problémacsoport
koveteli meg a kiilon haborus tarsadalompolitikat.

NEP- ES CSALADVEDELEM

A MAI IDOK TARSADALOMPOLITIKAJA tagabb értelemben foly-
tatja a megkezdett Ut ¢épitését az intézményes nép- ¢és csalad-
védelem felé. Nagy hiba itt is, mint kdzigazgatdsunk egész vonalan,
hogy a torvényhozdéi akarat végrehajtasa, vagyis a magyar tdrsa-
dalompolitika irdnyitdsa nincs egy kézben, az egyes feladatok
kiilonb6zé minisztériumok ko6zott oszlanak meg, s igy el6fordulhat,
hogy a tarsadalompolitika célkitizéseit egyik minisztériumban
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masképen értelmezik, mint a madasikban, s ez azutadn kiilonféle
bonyodalmakra vezet. Lassuk csak, most — habort idején - a
magyar tarsadalompolitikat kik iranyitjak? A nép- és csaladvéde-
lem néven ismert s az 1940:XXIII. tc.-ben kibontakoz6 szocidlis
cé¢lkitizések megvaldsitdsa a beliigyminiszter hataskorébe tartozik,
ugyancsak az 6 kezében wvan az 1940:XXIII. tc.-ben kiilonben is
bennefoglalt gyermekvédelem, a gyamiigy, a szegényiigy (elaggott
és munkaképtelen személyek megélhetésének biztositdsa), a mene-
kiiltek kérdése, az egészségligy, valamint a tdrsadalombiztositas
igyének gondozéasa. Ugyanakkor az ipari szocidlpolitika és munkas-
védelem az iparligyi miniszter, a mezdgazdasagi szocidlpolitika ¢és
biztositas a foldmiivelésligyi miniszter, a honvédelmi szocidlpolitika
pedig a honvédelmi miniszter hataskorébe tartozik. Kozos irdnyitd
szerv nincs. A miniszterelndk csak primus inter pares a miniszter-
tanacson ¢és nincs ndla a kizarélagos dontés joga. Bizonyos mérték-
ben jobb a helyzet a kdzbeesé forumokon; a térvényhatdésdgoknadl és
az aldrendelt szerveknél; a kozségeknél, ahol a tdrsadalompolitika és
gondozas sokkal inkdbb az altalanos kozigazgatdsi szervezet hatés-
korébe tartozik s legalabb helyi vonatkozasban jobban biztosithatd
a tarsadalompolitika egysége, mint sokszor orszagos viszonylatban.
A térsadalompolitika legfébb iranyitdsa azonban kétségkiviil a
torvényhozoi hatalom birtokaban van; a végrehajté hatalom felsd,
kozépsé ¢s alsofoku hatdsdgai: a kormany, a torvényhatéosagok és
a kozségek tarsadalompolitikai tevékenységiik mellett az egyes
konkrét iigyekben is eljarnak, végzik a gondozdst, mely a tarsa-
dalompolitika eredményeit hivatott biztositani.

Megfeleld szervezeti megoldasokat kellene taldlni, hogy haborus
tdrsadalompolitikdnk teljes eredményt legyen. Nem szabad azon-
ban elfelejteni, hogy a modern szocidlis 4llam kialakuldsa most, e
haborus idékben is folyik, az még korant sincs befejezve s remélhetd,
hogy a kozjogi és kozigazgatdsi reformok sordn kdzigazgatasunk
egységes iranyitasanak megteremtésével egyiitt tarsadalompoliti-
kank eredményeinek intézményes biztositdsa is megoldast nyer.

Am barmily kitinéen megalkotott szervezet sem valdsithatna
meg eredményes tarsadalompolitikdt, ha nem volndnak olyan
anyagi jogszabalyok, amelyek egyrészt megakaddlyozzdk a tarsa-
dalmi er6k haboru okozta gyengiilését, masrészt felfokozzak az
erékifejtést. A magyar szocidlis jogalkotds az 1940:XXIII. tc. o6ta
is egyre emelkedd fejlédési vonalat mutat, bar a habort nem kedvez
az altalanos fejlédésnek, mert a szocidlis célokra szant Osszegeket
a honvédelem céljara kell forditani s igy sok nehézség tornyosul a
nagyobbszabasu kezdeményezések elé. Mégis a magyar tdrsadalom-
politika, kiilondsen a nép- és csaladvédelem terén, épp a most folyo
haboru alatt ért el jelentds sikereket s kozelitette meg nagy Iépé-
sekkel az 1940:XXIII. tc.-ben bennefoglalt tarsadalompolitikai
elgondolasokat.

A hazassagi kolcson intézményének ez ¢év januarjatol wvalo
bevezetése a fiatalok csaladalapitasanak olyan koriilmények kozott
is lehet6séget teremt, amelyek kozt az eddig érvényben 1évo
szocidlpolitikai intézkedések alapjan gondolni sem lehetett. E kol-
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csOn bevezetése a fiatalok egybekelésének eldsegitése mellett a
gyermekaldéast is hivatott eldmozditani, mivel a kolcson tdrlesztési
Osszege a sziiletendd gyermekek szamaranydban csokken s négy
gyermek esetén a kolcsont teljesen leirjak. Nem kevésbbé jelentd-
sek a kishaszonbérletek alakitasanak, kisbirtokok ¢és hazhelyek
szerzésének eldmozditasar6l s mas foldbirtokpolitikai rendelkezé-
sekrél szolé 1940:1V. tc. 9-16. §-ait hatalyba lépteté 99.000/1941.
F. M. rendelet intézkedései sem, melyek olyan helyen is lehetdvé
teszik csaladi otthonok alapitasat, ahol eddig a vidék gazdasagi
adottsdgai azt semmi modon nem engedték meg. Ugyanennek a
rendeletnek messze kihat6é intézkedése az egyke megakadalyozasat
célz6 paragrafus: ez az illetékes eldoljarosadgok kotelességévé teszi
az ezer lélek utdn évenként 18 sziiletést el nem éré kozségekben
mindazoknak a beltelkes lakdéhazaknak a szambavételét és bejelen-
tését, amelyek egy évet meghaladd idén keresztiil lakatlanok
amiatt, mert tulajdonosaik kelld6 szamu ivadék hidnyaban benépe-
siteni nem tudjdk. E rendelet lehet6vé teszi az ilyen ingatlanok
kiutalasat sokgyermekes csalddok részére. Ugyancsak nagyjelentd-
ségli szociadlis ujitds a minisztérium 4150-1942. M. E. sz. rendelete,
mely a debreceni és a pécsi egyetem jog- és allamtudomadanyi kara,
valamint a Jézsef nddor miszaki és gazdasdgtudomanyi egyetem
és a kolozsvari egyetem kozgazdasdgtudoméanyi kara mellett szo-
cidlis tanfolyamokat allit fel. E tanfolyamok biztositjak a szocialis
munkdban résztvevék szinvonalas kiképzését s ezzel nagy hidnyt
potolnak.

Az emlitett tarsadalompolitikai intézkedéseken kiviil gazdaségi
téren egyre jobban kibontakozik a Kozjdléti Szovetkezetek leg-
tobb helyen még alig egy esztendds munkdja. Ha a sok nehézséget
tekintjik, amelyet a nyersanyaghidny, a szdvetkezetek ujszerli s
még forrasban 1évé jogi helyzete, a szervezeti és mukodési eldfel-
tételek bizonyos hidnyai egyiitt jelentenek s e nehézségeket Ossze-
vetjiik a maris elért sikerekkel, akkor nincs okunk arra, hogy ne
nézziink bizakodéassal a jovobe. A szovetkezetekre az a feladat var,
hogy eldirt kotelességeik mellett a hadbort utédn el6alldé munkanél-
kiiliség intézményes lekiizdésére is késziilddjenek.

INTEZMENYES HADIGONDOZAS

A TULAJDONKEPENI, SZUKEBB ERTELEMBEN VETT hébo-
rus tarsadalompolitika s az ezzel szoros Osszefiiggésben 4ll6 intéz-
ményes hadigondozds a hadbavonultakkal ¢és csaladtagjaikkal fog-
lalkozik, tehdt a gondozéasra szoruloknak eleve meghatarozott
korére terjed ki. A haborus tarsadalompolitika egyfeldl biztositani
kivanja a kiinn harcolok olyan sziikségleteinek ellatasat, amibdl
honvédeink a harctéren is érzik a haza és az otthon gondoskoda-
sat, masfeldl az itthon maradottaknak biztositani kivanja a tisztes-
séges megélhetést.

A német haborus tarsadalompolitika alapelve az, hogy a hadba-
vonult csalddtagjai szaméara fenn kell tartani a bevonulds eldtti
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¢letszinvonalat. A magyar hadborus tarsadalompolitikdnak szeré-
nyebb igényei vannak. Mint Bartha Karoly honvédelmi miniszter
ez ¢évi julius 26-an, képvisel6hdzi beszédében mondotta: »Mi csak
arr6l gondoskodhatunk, hogy a csaldd létminimumat megkapja ¢és
gondokkal ne kiiszkddjék.« Magatol értetéddik, hogy az anyagi lehe-
téségek hatart szabnak az allami szocidlpolitikdnak. Amit azonban
az allam nem képes nyujtani, azt a kisebb kézosségeknek, tehat
a teriileti alapon szervezett  kozségeknek s a hivatasrendi  alapon
félépiilc  foglalkozdsi  testiileteknek  kell — éloteremteniok. Az  allami
hadigondozast ki kell egészitenie a tdrsadalmi gondoskodasnak,
mert csak az egylittes erdfeszités tudja tartani a kozhelyszerien
sokat emlegetett, de valoban beldthatatlan jelentéségli »belsd
frontot«.

Maguknak a hadbavonultaknak gondozasat célszeri egyetlen
szerv feladatkorébe utalni, s e feladat ellatasara az 1914-18 évi
haboruban is bevalt s jelentds eredményeket felmutatdé Vords-
kereszt hivatott. Ma is a fronton kiizdéknek ujsagokkal, koényvek-
kel, cigarettaval, ajandékcsomagokkal, kotott holmikkal vald ella-
tasdt — a hadsereg juttatdsain kivil — a Vordskereszt végzi.
Kozvetit az itthon maradtak és a harcolék ko6zott, megtudakolja
a tabori posta szdamat, sziikség esetén megirja a tabori levelezd-
lapokat, s a rddio igénybevételével megteremti a front és az otthon
kozott az 4llandd kapcsolatot. Ugyancsak a Vordskereszt feladata
a sebesiilt katondk gondozasa; ebbdl a célbdl rendezte és rendezi
apolondi tanfolyamait, gondoskodik a hivatasos és Onkéntes apolod-
nék kiképzésérdl és egyuttal a sebesiiltek szellemi sziikségleteinek
ellatasar6l, (szinhdzak ¢és moziel6adasok latogatasa, ujsagok,
folyoiratok, kdnyvek beszerzése).

Nem kevésbbé jelentds feladat azonban a  hadbavonultak  hozzd-
tartozdirol vald gondoskodds. Fogalmilag kiilonbséget kell tenniink
a hadbavonult, vagyis ez esetben az orszag hatarat elhagy6, valamint
az atmenetileg, itthon katonai szolgalatot teljesitd személyek kozott,
mert kétségtelen, hogy a fronton kiizdé honvéd csaldadja sokkal ko-
riltekintébb gondoskodasra tarthat igényt, mint azé, aki csupén egy-
két honapi szolgalattal, itthon, térvényes kotelezettségének tesz ele-
get. A csaladi segélyrdl intézkedd rendeletek kiilonbséget is tettek a
kiillonb6zé katonai szolgdlatok kozott, &m az ezévi marcius ho
elsejétdl életbeléptetett 940/1942. M. E. szamu, illetve 12.000/1942.
H. M. szamu rendeletek barmely katonai szolgédlat utan ko6zds név-
vel hadisegelyt allapitanak meg a részoruld csalddtagok részére,
s a hadisegély havonkénti 6sszegét ezek a rendeletek egyenldképen
szabjak meg, tekintet nélkiil arra, hogy a bevonult harctéri vagy
itthoni szolgalatot teljesit-e. Ez a rendelkezés alaposabb mérlegelés
utdn nem mondhatod egészen kielégitdnek, s nézetiink szerint sziik-
séges lenne olyan értelmli mddositasa, hogy raszorultsdg esetén a
harctéri szolgalatot teljesiték hozzatartoz6i a hadisegély Osszegé-
nek kétszeresét kapjak.

A hadisegély korlatozott 0Osszegli, s masként szabdlyoztdk
Budapesten ¢és kornyékén, a nagyobb varosokban és a kozségek-
ben. Az bizonyos, hogy az ipari lakossdgu nagyvarosokban sokkal
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koltségesebb a megélhetés, mint a tilnyomodrészt mezdgazdasigi
foglalkozasu kozségekben s a segélydsszegek ilyen szempontua meg-
kiillonboztetése indokolt is. Kétségtelen, hogy ha a csalddnak van
még egy kevés jovedelme (hédza, foldje, mas keresd tagja), akkor
a segély tobbé-kevésbbé potolja a hadbavonult munkaerejének
hianyat, am ha a csaldd teljesen a csaladfé keresetére utalt s az
asszony egészségi allapota vagy pedig a gyermekeire vald feliigye-
let gondja miatt munkat nem vallalhat, a hadisegély megélhetését
nem biztositja. Ma egy tdrvényhatésagi jogu varosban a feleség
részére havi 20 pengd, a gyermekek részére pedig havi 10 pengdnyi
segély jar, tehat a feleség két kisgyermekével egyiitt havi 40
pengd segélyt kap. Ebb6l megélni valoban képtelenség. Ilyen ese-
tekben modot kellene taldlni arra, hogy a segélyt kiutaldo hatdsag
— a raszorultsdg ellen6rzése utan — magasabb Jsszegll segélyt
utalhasson ki.

A nagyobb varosok lakossdgdnak emlitett részétél eltekintve,
altaldnossagban a hadisegély komoly segitséget jelent az itthon ma-
radt hozzatartozok részére. A hidnyokat a helyi hatdésagok igyekez-
nek potolni, a szegénysegélyezési vagy kiilon e célra rendszeresitett
alapokbo6l. Legtdobb helyen a helyi hatdésdgok segitségére sietnek a
ndegyletek, valamint a Vordskereszt, bar nem célszerii az efajta
parhuzamos mukddés megengedése, mert konnyen kettéds segélye-
zésre vezet. Vitan feliil leghelyesebb megoldés, ha a segélyezést
egyetlen hatésag intézi, az allapitja meg és utalja ki az allando
havisegély 0Osszegét, s a tarsadalmi szervezetek e hatdésag iranyi-
tdsa ¢és ellendrzése alatt folytatjak kisegitd tevékenykedésiiket.

Az emlitett hadisegély-rendeleteken kiviil szdmos intézkedés
szolgalja a hadbavonultak hozzatartozoinak gazdasagi jolétét. Nem-
csak a bevonult kdézalkalmazottak illetményeit biztositjak, de szé-
leskorti intézkedések védik a bevonult maganalkalmazottak munka-
jogat, a bevonulds ideje alatt a hozzatartozék javadalmazasat, ka-
tonai szolgdlat utdn pedig a visszavétel kotelezettségét.

Az anyagiakkal wvalé ellatdson kiviil igen nagyjelentéségli az
itthon maradottak erkodlcsi és szellemi gondozdsa is. Elsdsorban
ennek ellatdsara hivta életre a kormdny a Bajtdarsi Szolgadlatot. A
Bajtarsi Szolgadlat nem uUjonnan tamadt egyesiilet, hanem a mi-
kodé tarsadalmi és hatdosdgi erdk Osszefogasa, munkakdzdssége a
»belsd front« erdsitése érdekében. A Bajtarsi Szolgdlat feladata
indokolt esetekben a hadisegély potlasa, a kozvetités és a kapcsolat
megszervezése az itthon maradtak és a harctéren kiizdék kozott, az
itthoniak szdmdra ingyenes tandcsadéas és partfogodi szolgdlat meg-
szervezése. Nem kevésbbé nagyfontossdgu feladata a Bajtarsi Szol-
galatnak a hadbavonult kézmiiparosok iparanak folytatasarol,
valamint a mezdégazda-bevonultak birtokdn a sziikséges munkak el-
végzésérdl valdo gondoskodads. Végiil a Bajtarsi Szolgéalat feladatai
kozé tartozik a »belsé front« erkdlcsi erejének és ellendlloképessé-
gének megdrzését célz6 munka. Nem hagyhatjuk emlitetleniil a
hadigondozo tisztek szerepét, akik a hadsereg ¢és az itthon mara-
dottak kozotti kapcsolat megteremtésén faradoznak; hataskorik
nemcsak annak ellendrzésére terjed ki, hogy a hozzatartozok a
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hadisegélyt rendszeresen megkapjdk-e, hanem az itthoniaknak
minden tigylikben szivesen 4llanak rendelkezésére, st arra is gond-
juk van, hogy a leszereld katondk a polgari életben Gjbol elhelyez-
kedhessenek.

Rendeletekben nincs hiany, s6t a rendeletek életrehivtdk mar
a sziikséges szervezeteket is, csak a helyi hatésdgokon mulik an-
nak sikere, hogy a szervezet minden hadigondozési feladatot ellas-
son, a kiilonbozé feladatkordk ellatasa feleldésségteljesen folyjék sa
hatésagi teend6k végzésében szerencsésen mikodjenek kozre a
hasznosithatd tarsadalmi erdk. Helyes szervezéssel elérhetd, hogy
parhuzamos munkdk ne folyjanak, s a gondozads eredményeket mu-
tathasson fel.

KOLOZSVARI PELDA

A RENDELETEK ES INTEZKEDESEK mindig a gyakorlatban
mutatjak meg, hogy mit érnek. Megkiséreljiik tehat egy gyakorlati
példan bemutatni, miképpen lehetséges az 4altalunk helyesnek itélt
szervezési elv szerint a hadigondozas lebonyolitasa. Kolozsvart a
hadisegélyrendeletek megjelenése utdn a polgadrmester a varos nép-
joléti liigyosztalya keretében felallitotta a  Hadbavonultak és csalad-
tagjaik segélyezési és gondozdsi irodajat, amelyhez a hivatali teen-
dék végzésére kellé6 szamban személyzetet rendelt ki. Ez az iroda
végzi a katonai alakulatoktdl beérkezd névjegyzékek, vagy a hozzé-
tartozok jelentkezése alapjan a segélyezést. A szervezési alapelv az
volt, hogy a hozzatartozo6, ha ligyének sorsa érdekli, ne legyen kény-
telen egyik hivatalb6l a masikba jarni, egy helyen kapja meg az
érdemleges felvilagositast. Ezért a varosi iktatohivatal kikiisz6bo-
lésével kartoték-nyilvantartast vezetnek  minden egyes kolozsvari
bevonultrol. A hozzéatartozék anyagi és egyéb koriilményeit a nép-
joléti tigyosztaly gondozdéndi vizsgdljak ki s a felvett kdrnyezet-
tanulmany alapjan keriil elbirdldsra, hogy a hozzatartozdk raszo-
rulnak-e a hadisegélyre vagy nem. A kiutaldsrdl, illetve elutasitd
végzésr6l a hozzatartoz6d indokolt hatarozatot kap, ennek mésod-
példanya a segélyt kifizeté varosi adohivatalhoz keril, s végil a
kiutaldsrol, illetve a segély megtagadasarol értesitést kap az illeté-
kes csapattest is. Az iigyirat minden kezelési mozzanatat egyszeri-
ség kedvéért wugyanannak az egy irodanak a személyzete végzi.
Ilyenforméan barmely iigy allasar6l barki azonnal teljes képet nyer-
het. Az iroda részére a személyzet szamdanak megfeleléen elé van
irva a napi minimalis teljesitmény, s tekintettel arra, hogy blan-
kettakkal dolgoznak, az ellenérzés konnyen lehetséges €s a munka-
hatralékok felhalmozasa elkeriilhetd.

A csaladok kivizsgaldsa sordn megallapitandé, hogy a bevo-
nult csalddfenntarté harctéri szolgélatot teljesit-e, vagy az orszag
hatdrain beliil katonaskodik. A szocidlis gondozéndé megdllapitja,
hogy soronkiviili segélyre van-e sziliksége a csalddnak, s ha ez az
eset forog fenn, akkor a kdrnyezettanulmanyt megfeleld jelekkel
latja el. A harctéri szolgdlatot teljesiték csalddjanak — ha raszo-
rultsdguk beigazoléodott — a varos altal létesitett »hadbavonultak
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és hozzatartozdik segélyezési és gondozasi alapja« terhére a népjo-
léti  iigyosztaly még ugyanannyi  segélyt  fizet ki, mint  amekkora
az allami hadisegély o6sszege. Emellett a népjoléti munka arra iré-
nyul, hogy lehetéleg — a karitativ jellegli segélyezés helyett —
produktiv tdmogatassal segitse a csaladot s bedllitsa a nemzeti ter-
meld munkdba. Azokrdl a csaladokrol, amelyek a népjoléti ligyosz-
talytol segélyben részesiilnek, a tarsadalom megfeleld szervezetei
értesitést kapnak. Elsésorban a Tizes Szervezet kap tédjékoztatast,
Kolozsvarnak a roman megszallds utolsé éveiben megteremtett ha-
talmas tdrsadalmi alakulata, amely tiz-harminc csaladbo6l alkotott
tizedekbdl all. A tizedek vezetdi gondozzdk a hozzdjuk tartozo csa-
ladokat, s ha valaki bevonul, a tizedes koteles az itthon maradot-
taknak segitségére lenni, O6ket havonként legaldbb egyszer megla-
togatni s tapasztalatairdl jelentést tenni. Emellett a ndegyesiiletek
is résztvesznek a hadigondozéisban: a népjoléti iigyosztaly 4altal
gondozasukra bizott csaladokat a ndegyesiileti tagok szintén végig-
latogatjak s tapasztalataikrol jelentést tesznek. Igy a hatdsdgok
allandéan megbizhato értesiilések alapjan intézkedhetnek, s ahol
kell, azonnal segitenek.

A megélhetéshez sziikséges Osszeg és a hadisegély kozotti kii-
l6nbozet fedezetét a »Hadbavonultak és hozzatartozoik segélyezési
és gondozési alapja« biztositja. Ehhez az alaphoz létesitésekor a
varos haztartdsa 25.000 pengdvel jarult hozza, a Voroskereszt helyi
szerve segitségével a varos perselyes, utcai gyiijtést rendezett az
alap javara, s ennek eredménye 8.500 pengd volt; ezenkiviil a pol-
garmester felhivdsdra  Kolozsvdr tarsadalma onkéntes megajanlas
utjagn rendszeres havi adomdnyokkal jarul a  hadigondozds  koltsé-
geihez. A megajanlasok Osszege 1 és 50 pengd kozott valtakozik s
ezek az 0Osszegek pénzbeszeddk utjan folynak be.

Az iparos ¢és gazdalkodd réteg hadbavonultjainak gondozésat
a hatdésagokkal egyiittmtikddve sajat hivatasrendjik vallalta. Az
Ipartestiilet megszervezte sajat kebelében azt a szolgéalatot, amely
biztositja a bevonult iparos mihelyében a munka zavartalan folyta-
tdsat s ezzel az itthon maradt csaldd megélhetését. Azokrol a csala-
dokrol, amelyeknek az ellatdsa ilyen uton nem valdsithaté meg, az
Ipartestiilet tagjai gondoskodnak a testiilethez juttatott hadiado-
manyaik révén. A segély Osszege a csalddtagok szaméahoz igazodik,
s igen gyakran a havi 100 pengét is meghaladja. Magatdl értetddik,
hogy ezekrdl a segélyekrdl is pontos adatok 4llanak a népjoléti
igyosztaly rendelkezésére. A mezdgazdak foldjeinek megmiivelésérol
az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet kolozsvari tagozata gon-
doskodik, s egyben kiterjed figyelme az itthon maradtak megélhe-
tési viszonyaira is.

A hatosagi és tarsadalmi munka koézdtt az 6sszhangot a munka-
kozosségi forméaban életre hivott Bajtarsi Szolgdlat biztositja. Eb-
ben résztvesznek az emlitett hatdsagi és tdrsadalmi szervek, a hadi-
gondozasi felliigyelé s az allami munkakdzvetitd hivatal veze-
téje is, aki a leszerel6 katondk munkdhoz juttatdsat segiti eld.
A Bajtarsi Szolgalat a varos néphivatalainak igénybevételével latja
el a tandcsadas és partfogdéi munka teenddit, emellett a Tizes Szer-
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vezet kozponti tandcsadd iroddja is rendelkezésére 4all a kozon-
ségnek, s foként a jogi szakértelmet igényld iigyekben minden nép-
hivatal ide utalja az érdekelteket. Igen élénk munkét végez a Vo-
roskereszt helyi szervezete is, amely a front és az otthon kapcsolata-
nak megteremtésérdl gondoskodik, szeretetcsomagokat kiild a harc-
térre és apolja a sebesiilteket.

A varos polgarmesterének rendeletére Kolozsvart a hadba-
vonultak hozzatartozo6i kiilonleges jelvényt viselnek. Ezt a jelvényt
az a csalddtag kapja, akire az itthon maradottak koziil a csaladfd
tiszte harul. A jelvény viseldje joggal tarthat igényt arra, hogy a
hatéosdgok ¢és a tarsadalom megkiillonbdztetett bandsmddban
részesitsék.

A HABORUS TARSADALOMPOLITIKARA  azonban nemcsak a
hadbavonultak hozzatartozéinak gondozdsa harul egyediili feladat-
ként. Mar a haboru kellés kozepén eldrelathatéan biztositani kell
az  dtmenetet a  hdborus gazdalkodasbol  a békegazdalkoddsba,
mert ennek soran ujabb tarsadalmi nehézségek 4llnak majd eld.
Elharitasuk els6ésorban 4llami feladat s véleményilink szerint a kor-
manynak mar most meg kell biznia az erre a célra legalkalmasabb
Orszagos Szocialis Feliigyel6séget, hogy a kozjoléti szovetkeze-
tek s a hivatasrendi szervezetek bevondsaval gondoskodjék olyan
munkaalkalmak elékészitésér6l, amelyek a békegazdalkodasra vald
attérés zokkenéseit kivédik. Kétségkiviil sziikség lesz arra, hogy
nagyobb munkéastomegeket képezzenek 4t olyan foglalkozési
dgakra, amelyek a jovObeni Magyarorszdg gazdasagi feladatainak
megfelelden rendkiviili mértékben fel fognak lendiilni.

Ha a hédborus tarsadalompolitika tovabbfejlédik az 1940:XXIII.
tc. nyoman megindult nép- és csalddvédelmi munka vonalan, bizto-
sitja a hadbavonultak és hozzatartoz6ik szocidlis ellatasat, kelld
elérelatassal késziil a hédboru befejezését kovetd esztenddk gazda-
sdgi és tarsadalmi zavarainak megelézésére, s e munkdban a hato-
sdgi és tarsadalmi er6k egymasra taldlnak, akkor nem kell aggdd-
nunk, mert az eldreldatd és egybehangolt munka meghozza a kivant
eredményt.

CSIZMADIA ANDOR
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A MAGYAR SZELLEM FORRADALMA

HA NYOMON AKARJUK KOVETNI a szellem utjat, amely a
szazadvég illuzionista magyarjatdl elvezet az Gj Eurdopa magyarsa-
gdhoz, elengedhetetleniil a dualizmus kordnak eszmevilagabol kell
kiindulnunk s e kor magyar tdrsadalmat kell elé6bb szemiigyre ven-
niink.

Széchenyi Istvan tanitdsai ma eleven erejiek és virulensek, de
a dualizmus kordban Kossuth eszméi hatottak, amelyeket politikai
vonalon a 48-as szabadelvi part képviselt. A part tagjai és az eszme
hivei valtozatlanul a fliggetlenség kivivasdban lattdk a magyar
jovendd egyetlen lehetdségét és meg voltak gy6zédve arrdol, hogy
minden magyar élet el6feltétele ennek a fiiggetlenségnek biztositdsa.
Parlamenti csatarozasokra szlkitették tevékenységiiket és mikdzben
hangos harcokat vivtak az osztrak uralkodohaz politikdja ellen, az
idegenek sorra foglaltdk el a szellemi, gazdasagi, politikai és katonai
¢letben a vezetést és a liberalizmus szent jelszava alatt dermesztd
iitemben csuszott at a magyar f6ld a nemzetiségek kezébe. Ebben az
ellenzéki 48-as part mellett ugyanolyan, ha nem fokozott mértékben
volt blinés a kormanyzé part is. De a minden eresztékében recsegd
Monarchiaban, ahol a formak lettek urra a haldokld élet f6l6tt, nehéz
volt a valdsdgot latni. Baross Géabor kozlekedésiigyi ¢és Dardnyi
Igndc foldmtvelésiigyi politikdja mérfoldkovét jelentette a magyar
fejlédésnek, a problémak azonban mégis »kozigazgatasi kérdésekké«
sziirkiiltek és az emberek meg voltak gyéz6dve arr6l, hogy az allami
apparédtussal minden kérdést aktaszeriien meg lehet oldani.

A DUALIZMUS KORANAK MAGYAR TARSADALMA

A LIBERALIS PARLAMENTARIZMUS térvényszeriiségei  alap-
jan vékony rétegek ragadtdk magukhoz privilégiumként a vezetést.
Mind a politikai vezetést, mind a megyei ¢élet legfébb posztjait a
nagyobbrészt indigénakbol 4ll6 arisztokratdk tartottdk fenn maguk-
nak. Jellemzd, hogy még a forradalmat is egy grofnak kellett kirob-
bantania Magyarorszagon. De ott voltak a gréfok a nagy intézmé-
nyek igazgatdésagaban éppen gy, mint ahogy helyet taldltak fényes
neviik ellenében a zsidok altal birtokolt pénziigyi vilagban. Kétség-
telen, hogy a mdagnasosztaly 6roklott képességeinél, anyagi fiigget-
lenségénél és nevelésénél fogva hivatott lehetett volna a vezetésre.
A hiba abban gyodkerezett, hogy ezeknek a mdagnéasoknak jelentds
része csak igen rovid ideje volt magnas és kevés kdze volt a magyar-
saghoz, sok koziilik magyarul sem tudott tisztességesen. A magyar
féuri csalddok mellett a mult szdzad dereka 6ta elsokasodtak az uj-
stiteti barok és grofok, az abszolutizmus koraban ittragadt katona-
ivadékok, vagy a csaszar altal bdkezlien jutalmazott hadseregszalli-
tok leszarmazottai. Meérhetetlen vagyonok fo6lott rendelkeztek ¢és
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Bécs volt szdmukra minden foldi és szellemi igéret Mekkéaja. A
magyarsagot legfeljebb sallangnak hasznaltdk. Ha nem is egyediil
feleldsei, de sokban okai annak, hogy bizonyos ellenszenv és elfogult-
sag alakult ki a magyar féuri renddel szemben éppen ugy, mint
ahogy a kovetkezd tarsadalmi rend, a gentry magatartdsa miatt bé-
lyegzik meg a magyar nemest.

Magyarorszdgon a nemesség merdben mas fogalmakat takar,
mint a kiilf6ldon barhol. A II. Jézsef csaszar idejében végrehajtott
népszamlalas adatai szerint Magyarorszagon 65.000 nemes csalad
¢lt, ami koriilbelil 330.000 személyt jelentett. 1839-ben a népszam-
lalasi adatok 136.000 nemes csaladf6t mutatnak ki, akiknek csalad-
tagjai koriilbeliil 680.000 f6t tesznek ki. Az orszdg lakosainak szdma
ebben az idében 10 million feliil mozgott. Az 1809. évi adatok
szerint 3.122 nemes csaladd évi jovedelme haladta meg a 3.000 forin-
tot, mig 27.166 csalddé mozgott 500-3.000 forint kdzott. Egy fois-
kolai tanar ebben az id6ében évi 3—400 forint fizetést kapott és egy
mindenhatdé bécsi udvari tandcsos jovedelme kozelitette csak meg a
3.000 forintot. Tobb, mint 100.000 magyar nemes csaladnak azonban
évi 500 forintndl kevesebb jovedelme volt. Ha azonban az akkori
gazdasdgi viszonyokat tekintjiik, Ggy tisztdban kell lenniink azzal,
hogy az akkori foldhozadék meg sem kozelitette a jelenlegit. Bécs
gazdasagi politikaja és védovamrendszere Magyarorszdggal szemben
nem is engedett meg gazdasagi fellendiilést, ugy, hogy a vagyon és
a jovedelem kozott alig felmérhetd ardnytalansdgok allottak fenn.
De a magyar nemesség, amely akkor a magyar politikai nemzetet
jelentette, ha nem is rendelkezett nagy jovedelmek felett, vagyona
biztos életet jelentett szamara. A szabadsagharc idején tortént
jobbagyfelszabaditds marol-holnapra felboritotta a gazdasdgi ren-
det, a foldbirtok olcsé6 munkaerd nélkiil maradt és a tizenhét évig
tarté6 Habsburg-elnyomas idején kellett volna a magyar nemes bir-
tokosnak szellemiségét és gazdasdgi modszerét atdllitva, felvenni a
harcot versenytarsaival a szabad gazdalkodas elvei alapjan. Ennek
a nemességnek azonban legtdobb tagja az elnyomatds idejében vagy
kiilfoldre emigralt, vagy bortdnben sinyléddott, vagy az osztrak hato-
sagok kellemetlenkedéseinek ¢és zsarnokoskoddsdnak volt kitéve. A
nemesség gazdasagi alapjai, amelyek a jobbagyfelszabadulas kovet-
keztében sulyos megrazkodtatast szenvedtek, igy lassan felmorzso-
lodtak.

A kiegyezés utdn felszabadult ¢letben a birtokos nemesség
vagyondat vesztve huzdédik a varosokba, ahol apré kozigazgatasi alla-
sokban helyezkedik el és csak igen kevés azoknak a szdma, akik
mérndknek, orvosnak, tandrnak késziilnek. Ez a szép mult és meg-
bukott fényes eszmék f6lott kesergd, elszegényedett nemesség maga-
val vitte hagyomanyait, amelyeket féltéen 6rzott akkor is, amikor
e hagyomanyoknak megfelel6 életre mar nem volt meg az anyagi
lehetésége. Az osztalyok kozotti kiilonbségek megmaradtak akkor
is, amikor ez az elszegényedett réteg de facto a polgari osztdlyba
olvadt bele. A nemes »ur« volt és az is akart maradni. Vagyon hijjan
cimben ¢és rangban kereste Uri mivolta kifejezését és ezért inkabb
vallalta a rosszul fizetett megyei tisztviseld szerepét, aki azonban
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mégis csak »ur« maradt, mintsem hogy elment volna szabad pa-
lydkra, nem beszélve iparrdl, kereskedelemrdl, ahol a maga meg-
fogalmazasa szerint nem lehetett volna tobbé »ur«. Nem guny és
vadképen irjuk ezeket, de ez volt a valosadg, amely a korbdl fakadt
és amely ellen cselekedni szinte lehetetlenség volt.

Ez a nemesi réteg tehdt leszegényedve polgari életébe is maga-
val vitte multjdnak kiils6ségeit és lelki habitusdt. A polgari réteg,
amely nagyobbrészt idegenekbdl tevédott Ossze, a magyarsdghoz
asszimildlodva tarsadalmilag emelkedni akart és mintaként a nemes-
ség allt eldtte. Annak hagyomdanyai nélkiil vette 4t életformait és
igyekezett hozza mindenben hasonulni. Igy sziiletett meg Magyar-
orszagon a gentry fogalma ¢és maga a gentry, amelynek alapjaban
véve éppen olyan kevés kdze volt a nemességhez és magyarsaghoz,
mint az indigéna magnéasoknak a magyar féuri rendhez.

A LIBERALIZMUS A POLGARIASULAS FELE IS szélesre térta
a kapukat. Oroszorszagbol és a nagy galiciai tartalybdol megindul a
zsiddsag bedzonlése Magyarorszagra. 1720-ban 12.000 zsidé ¢lt Ma-
gyarorszdgon, azaz a lakossag 0.5 szdzaléka. A kiegyezés idején
1867 koril szdmuk mar meghaladja a félmilliot, 1910-ben 900.000
zsidot szdmlalnak Ossze Magyarorszagon, a 18 milliés lakossdg 5
szazalékat. Az észak-keleti varosokbol szorddnak szét a zsidok az
egész orszdgban, de kdzpontjuk Budapest, ahovd tomegesen todul-
nak. Néhany szdmszerti adat talan kozelebbrél megvildgitja a f6-
varosi zsiddsag helyzetét.

Az adatok 1930-bol valdk és csak a keresd csalddtagokra vonat-
koznak. Az Jstermelok szdmardnya 1igy oszlik meg: gazdasagi
munkds 2.5%, gazdasagi cselédek 1.8%, gazdasagi tisztvisel6k
26.5%, birtokosok és bérlék 6t holdon alul 3.7%, 5—-10 holdig 8.7%,
10-20 holdig 9.3%, 20-50 holdig 25%, 50-100 holdig 24.8%,
bérlé 100-200 holdig 37.5%, 200-1000 holdig 56.2%. Birtokos
100-200 holdig 25.7%, 200-1000 holdig 24.2%, 1000 holdon feliil
18.8%. Banydszati és kohaszati  segédszemélyzet 1.8%; az iparban
segédszemélyzet 11.4%, tisztviselék 33%, oOnallok 29.2%. A4 keres-
kedelmi és  hitelélethen segédszemélyzet 35%, tisztviseld 54.2%,
onallé 57.3%. A4 szabadfoglalkozdsuak kozott tligyvédek 55.8%,
orvosok 40.1%, gyogyszerészek 25.8%, allatorvosok 33.7%, magan-
mérndkdk 36%. Ezek az adatok csak a févarosban lakd zsiddkra
vonatkoznak. Budapesten az ujsagirok 73%-a, orszdgos viszonylat-
ban 31.7%-a volt zsido 1930-ban. A févaros 26 ujsagja kozil 19 a
zsidosag érdekkorébe tartozott. A négy nagy konyvkiado-vallalat:
az Athenaeum, a Franklin, a Révai, a Singer és Wolfner ekkor egé-
szen zsidd kezekben volt. A szinészek ¢és szinészndk koziil 24% volt
zsido. A mozgokép-szinhdzak igazgatdi koziil 40.5%. A zsido irdk
és szinpadi szerzOk szamardnyadra nézve nem 4allnak rendelkezésre
ebbdl az id6ébol adatok, de megallapithatd, hogy szinte kizardlagos-
sagot ¢lveztek a szellemi élet vezetésében. Budapesten a magankéz-
ben levd vegyészeti gydrak 93%-a, a ruhdzati iizemek 77%-a, a fono-
szOovdipari vallalatok 71%-a, a bdrfeldolgozd ilizemek 89%-a felett
rendelkezett a zsidosag. A févarosi lokereskeddk 77%-a, a borju- és
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marhakereskeddk 90%-a, a gabonakereskeddék 75%-a, a liszt- és ter-
ménykereskeddk 80%-a, a fa- és deszkakereskeddk 87%-a, a butor-
kereskeddk 90%-a, szovottaraiizletek 90%-a, az ora- ¢és ékszerkeres-
kedok 84%-a, a rovidaruiizletek 92%-a, a vaszon- ¢és rofosiizletek
83%-a, a kelme- ¢és szovetkereskeddk 90%-a, a cipdkereskeddk
90%-a, a férfi- és ndi-divatiizletek 84%-a, a n6i kalapiizletek 75%-a,
a konyvkereskeddk 72%-a zsidd. A kétszobdas lakdsok 48%-at, a ha-
rom szobasok 39%-4at, a négyszobdsok 43%-4at, az dtszobasok 41%-4at,
a hatszobasok 37%-at, a hétszobasok 33%-at zsidok bérlik. Arany-
szamuk a héztartasi alkalmazottak kozott 0.8%. Ezekhez a szdma-
datokhoz hozza kell tenniink, hogy nem faji, hanem valldsi alapon
készitett statisztika eredményei. Ha hozzdvessziik még, hogy az
utobbi fél évszazad alatt huszonodt zsidd csaldd kapott bardsagot és
hazasodott Ossze magnas és nemes csalddokkal, ha hozzavessziik,
hogy a nagyipar és a nagytdke szinte kizdrdlagosan zsid6 kézen volt,
ugy hozzavetdleges képet alkothatunk magunknak a zsiddésag térho-
ditdsarol és azokrol a nehézségekrdl, amelyeket kikiiszobolésiik je-
lent a magyarsagra nézve.

A magyar szellemi élet természetes kdzpontjara, az orszag fo-
varosara, igy nyomta rd bélyegét a zsidosag. A pesti kdzéposztaly-
ban az 6 szellemiségiik lett urrd, amely elvegyiilt az asszimilansok
tulhabz6 magyarsdagaval. A liberalis kor »fénylé« eredményei ezek.

MIG A TARSADALOM FELSO RETEGEIBEN az 1840 és 1940
koz¢é es6 iddszakban ilyen nagyardnyu véltozdsok torténtek, szinte
mozdulatlan maradt a legals6 réteg, a parasztsdg, amelyrdél pedig
mar Széchenyi elmondotta: »Népiinknek utolsé zaloga, remény-
sége«. A jobbagysag felszabaditdsa se szocidlis, se politikai téren nem
hozott lényeges valtozdst a magyar parasztsagra nézve. Birtokhoz
csak helyenként juthatott és a patriarchdlis jobbagyi ¢életformat
nagy tomegeiben a cselédsors kietlenségével volt kénytelen felvaltani.
Az egykori jobbagyfalvak lakossdga nagybirtokok kozé ékelve olcsod
napszam ellenében roétta le robotjat az urasagnak. A liberalizmus
fél évszazada alatt a falusi népre ratelepedett a zsido, nyomta a
nagybirtok, kizsarolta a munkaadd, kiszipolyozta a bank, megtize-
delte a kivandorlasi irodak tigyndke. A liberalis kor gazdasagi fol-
emelkedésének idején szazezrével rajzottak ki foldtelen magyarok
az orszagbol és szorddtak szét visszahozhatatlanul a nagyvildgba.
Ugyanakkor, amikor budapesti sajtéorganumok a magyar imperia-
lizmust hirdették, Erdélyben deklasszdldodott magyarok tizezrével
olvadtak be a romansagba. Az Alf6ld nagy paraszttelepiilésein kiviil
a magyar foldmiives kiszolgaltatott volt életének minden vonatko-
zasaban. A liberalizmust6él ellenértékiil megkapta a korlatolt valasz-
toi jogot és moddjaban 4llott képviseldvalasztasok idején zaszlok
alatt vonulgatva szdérakozni és megfeleld mennyiségl bor elfogyasz-
tdsa utdn szdmdra semmitmondd politikai jelszavak jegyében egy-
mast fejbeverni. Lassu, mérhetetleniil lasst volt a haladds, amely
ezektdl az allapotoktdl a jelenlegiekig vezetett, midén mar az orszag
er6ihez ¢és lehetdségeihez mért intézményes gondoskodds torténik
a magyar parasztsdgrél és nemcsak torvények, hanem mély, belsd
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meggy6z6dés egyengeti szamukra az utat a jobb jovd és az Oket
megilletd hely felé.

A varosi proletaridatus kizdrdlagosan a szocidldemokracia
kezébe keriilt. Azt, hogy ez mit jelentés mi a lényege, Hitler hata-
rozta meg a legszabatosabban a Mein Kampf-ban. Mint mindeniitt
a vildgon, Magyarorszagon is a szocialdemokrata part, a zsido
uralmi térekvések eszkoze volt. A nagytdkében és a partban uralkodd
zsidosag kitiinden megértette egymast. Az orszag rohamos iparoso-
dédsa nagy tomegeket vonzott a falvak szegényei kozil a gya-
rakba, a vezet6 szakmunkdsok javarésze azonban kilf6ldi wvolt.
Evtizedes fejlédés utjdn alakult ki a magyar munkéassag jelen-
legi arca, amelyrdl letorlédott a semita és elhalvadnyult az idegen
vonas. A vilaghdbori elétt azonban senki sem vette komolyan
mint politikai tényezdét a munkdssdgot és csak a proletardiktatura
kitérése utan dobbentek rd az emberek a munkdssag erejére.

Csendben, de megtartd erdvel élte a maga hétkoznapi ¢életét
a magyar iparossag és a kiskereskedd, ez a gyodkeresen magyar
varosi réteg, hogy azutdn a vészes idékben egyik legerdsebb tama-
sza legyen a magyarsagnak, féként ott, hol kisebbségi sorsba keriilt.

EZEKRE A TARSADALMI VISZONYOKRA ¢épiilt fel az orszig
rendje, amelyet feliilr6] a Monarchia eszméjében foglalt 0Ossze
a Habsburg-haz utolsé nagy alakjanak, Ferenc Joézsefnek mérhe-
tetlen személyi tekintélye. Ennek az ¢letnek a felszinén habzott a
politikai és szellemi harc, de mig az eldbbi, mint emlitettiik, koz-
jogi problémak medddségében meriilt ki, az utobbi zsidok és asszi-
milansok, de magukat egyediil igaz magyaroknak hirdeté féltehet-
ségek marakodasaba fulladt. Kazinczy, Vordsmarty, Csokonai,
Pet6fi, Madach, Arany, Jokai irénemzedékét gyatra epigonok kovet-
ték, akik biedermeyer versikéket faragtak és a szdzadforduld eldtti
leanyszobak szamaéra irtak édeskés regényeiket. Elesen és disszo-
nansan vagott ebbe az aszfalt-kulturaba és kavéhazi irodalomba egy
uj hang, az Adyé, aki 6nmarcangolva kereste a magyarsagot. A tor-
ténetirds, a kozoktatas hliségesen alkalmazkodott ¢és mig ara-
nyos cimirasu vaskos albumokban hirdették a magyar mult dicsé-
ségét, Széchenyi ota nem akadt senki, aki bdatran rédmutasson
hibaira, gyengeségeire, betegségeire. A magyarsag — 1irta tobb,
mint szaz évvel azeldtt Széchenyi — vagy elbizza magat, vagy nem
bizik magaban. Ez az aforizma teljesedett be 1914-ben, amikor a
magyarsag is szentirdsnak vette II. Vilmos csdszar emlékezetes
szavait: »Mire a levelek lehullanak...« és beteljesedett 1918-ban,
amikor kiviil és belill minden &sszeomlott.

A NEOBAROK URALMA

AZ OSSZEOMLAS OTA az orszag bdvelkedett kivalo és nagy-
vonalt 4llamférfiakban, akik megrazkodtatasok és kilengések nélkiil
tudtdk eldrevinni az tligyeket kiil- és belpolitikai téren egyarant.
De Gombos Gyula reformeszméin ¢és grof Teleki Pal nagy nevelési
programmjan kiviil feliilr6] kevés tortént a lényeg: az ember meg-
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valtoztatisara. Az allamférfiak mar az 6sszeomlas pillanataban fel-
ismerték a helyzetet és hiivos fovel vezették azonos célok felé¢ az
orszagot. Amikor Kun Bélaék kommunista uralméaval szemben
Szegeden megalakult a nemzeti kormdny, Osztondsen megérezte a
jovot: keresztény, = nemzeti  és  szocidlis  programmot  hirdetett.
Programmjanak gyors megvalodsitdsaban — egy magyar fasiszta
allam megteremtésében azonban gatolta egyfelél a szocialista-
bolsevista és demokrata FEurdpa, masfelél az a sok belsd baj,
amely a mult hagyatéka és a katasztrofa kdvetkezményeképen
haramlott red. Azt a zaszlot, amelyet csaknem két esztenddvel
a Marcia su Roma eldtt emeltek fel Szegeden, a magyarsag kény-
telen volt a trianoni foldbe szurni, hogy 6rt alljon mellette mind-
addig, amig az 6vénél nagyobb erék nem segitették érvényesiilésre
eszméit.

A tarsadalom azonban ezekben az id6kben a nacionalizmusban
sovinizmust, a kereszténységben antiszemitizmust, a szocialis gon-
dolatban szocidldemokraciat latott. Tisztdzatlanok voltak az eszmék
és tisztazatlansdgukat — mint minden idékben és mindeniitt, ahol
arra alkalmuk nyilott — tulfiitott emberek, politikai professzionis-
tak és alideologiak kalandorai sajatitottdk ki a maguk kisebb-
nagyobb céljai szamdara. Az elsé feladat azonban ezekben az i1ddk-
ben az orszag gazdasagi talpradllitdsa volt és kiragadéasa a kiil-
politikai elszigeteltségbdl.

A konszolidaciés kor ¢és annak vezére, grof Bethlen Istvan
miniszterelndk, felismerve a vald helyzetet, a nagy torténelmi fon-
tossagu célok szolgalatdba 4llitotta a maga és korméanya erejét,
abszolut tobbségben levd partjara tamaszkodva biztositotta a kor-
manyzdas zavartalansagat és nem sokat torddott a parlamenti skan-
dalumokkal ¢és mindazokkal a »politikai eseményekkel«, amelyek
orszagszerte »zajlottak«. Egy évtizeddel Bethlen Istvan lemondéasa
utan, amikor a magyarsdg sorsdnak torténeti forduldépontjdhoz
érkezett, ugy véljiikk, a kortdrs is megengedheti maganak, hogy ezt
téle telhetden elfogulatlanul megallapitsa. De ugyanilyen mddon kell
megallapitania azt is, hogy a konszoliddciés kor, amelyet a meg-
tiport magyarsag véghetetleniil sziikre szabott keretek kozott és
cselekvd képességének nagyobb részétdél megfosztva ¢élt at, sulyos
betegségek csirdit tette virulenssé. Ez alatt az id6 alatt szokott
virdgba a protekcionizmus rendszere, ekkor tombolta ki magédt min-
denki cimekben és rangokban, amelyeket a kormany bdékezlien oszto-
gatott, hogy elhallgattassa velilk az okvetetlenkeddket, ebben a
korban iitkdztek ki az élet fény- és arnyoldalai, d6zsoltek k6zds erd-
vel magnasok és zsidok a pesti barokban ¢és lapétoltdk a havat a
reménytelen jovd elott all6 diplomésok ezrei. A gazdasagi konjunk-
tura idején a felfelé¢ igyekvd paraszt traktort és lednyanak zongorat
vasarolt, hogy amikor a vildggazdasagi valsag bekovetkezett, azok-
kal egytitt a foldje is dobra keriiljon. Ezekben az id6kben valtogatta
egymast a fekete és rézsaszin messianizmus és mig egyfel6l nemzet-
halalt hirdettek egyesek, mésok fantomok utan futkosva biztak
abban, hogy valami csoda folytan visszadllnak Szent Istvanhatérais
akkor »megint minden ugy lesz, amint régen volt«. A kormdanyok
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minden erejiiket megfeszitve kiizdottek az utédallamok teriiletén €16
magyar kisebbségek ¢életjogainak biztositdsdért, de majdnem masfél
évtizednek kellett eltelnie ahhoz, hogy a magyar tarsadalom meg-
értse: a trianoni békeparanccsal tobb is tdrtént, mint igazsdgtalan-
sag és tragédia. Mert mig egyesek torott lélekkel mondottak le
Nagy-Magyarorszagrol, addig masok csortették az oldalukroél
hidnyzo6 kardot és azt hirdették, hogy fegyverrel veriink ki minden-
kit az orszadgbol, aki nem magyar. A revizidét szolgalé komoly és
tudatos munka mellett egy sekélyes revizionizmus kezdett feliil-
kerekedni, amely szénoklatokba, tinnepségekbe és rendszerint édes-
bus felvidéki vagy erdélyi notak mellett »eszkdzodlt« borozasokba
fulladt. Arra kevesen gondoltak ebben az idében, hogy egy-egy
innepség ¢és dus lakoma 4rabol, ahol kdlcsondsen dicsérgették egy-
mast az urak és nem urak, meg lehetett volna menteni egy-egy
kisebbségi sorsban vergdédd magyar csalddot, magyar iskolat.

A NAGYPOLITIKAI VONATKOZASOKBAN annyira sikeres és
tdrsadalmi téren annyira visszas korszak azonban mégis nagyot
alkotott. A magyarsdg, az a magyarsag, amely ezt az egész ¢letet
a véllain hordozta, amely kutatta a maga és a jovendd titkait, egyre
tisztultabban latta meg a valdsdgot. Folydiratok indulnak, hasab-
jaikon a magyar sorskérdéseket vitatjak meg. Es ha Németh Laszlo
némi ellentmondast is vél felfedezni benne, az orszag legelterjed-
tebb és hosszu idén 4t legnagyobb hatdsu folydirata, amely koré
fiatalok csoportosulnak, a Magyar Szemle, Szekfii Gyula szerkesz-
tésében jelenik meg, mig a Magyar Szemle Téarsasidg elndke grof
Bethlen Istvan. Itt, egy kissé kivaltsagos kdrnyezetben indult el
utjara sok fiatal magyar tehetség, hogy nyilegyenesen folytassa
utjat, vagy kiilonb6z6 kanyargdsok utan kosson ki akdr ellentétes
partokon.

A sajtd, az irodalom, a szinhaz, a film zsidé kézen volt, mint
azt fentebb szamszerten is bemutattuk és ami nincsen zsido kézen,
azt az asszimilansok és neofitdk ragadjak kézbe, akik sehogy sem
akarjak megérteni Széchenyi hires akadémiai beszédének egy évsza-
zaddal ezeldtt elhangzott szavait: »A magyar sz6 még nem magyar
érzés, az ember, mert magyar, még nem erényes ember és a hazafi-
sag kontosében jaro még korantsem hazafi.« Eppoly kevéssé akar-
tdk ezt megérteni, mint ugyanennek a beszédnek egy masik mon-
datat, amely szerint: »A szo6las még korantsem érzés, a nyelvnek
pergése korantsem dobogdsa még a szivnek és ekép a magyarul
beszéld, sot legékesebben sz6l6 is kordntsem magyar még«.

A NEPI MAGYARORSZAG HARCA

EZZEL A KEVERT ES NAGYHANGU tarsadalommal: Budapest
tdrsadalmaval 4llott szemben a magyarsdg. Az a magyarsag, amely-
nek hagyomanyait és vérségében rejlé erejét négy évszdzados Habs-
burg-uralom és germanizédciéos torekvés sem tudta elpusztitani.
Ez a magyarsag a ferde ¢és torésekkel telt életben ldzasan kereste
6nmagat és nem vette észre, hogy a 14z nem betegség, hanem az
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egészség jele, amely a sziilés fajdalmabol szarmazik. Mint a nemze-
tek »hdéskoraiban« mindig, Magyarorszagon is irdk és miivészek, tu-
dosok ¢és mas litteratus emberek keriiltek az élre, mert 6k fejezték
ki ko6zosségiik fajdalmait és reménységeit. Konyvekben, folyodiratok-
ban, tarsasagokban megindult a kiizdelem az Gj Magyarorszag meg-
teremtéséért. A Karolyi Mihalyék ¢és Kun Bélaék altal szocial-
demokratavd ¢és kommunistavda bélyegzett foldkérdés ismét napi-
rendre keriilt ¢és fiatal magyar tudosok kezdtek foglalkozni a ma-
gyar fold problémaival. Ok voltak eldfutarai azoknak az irdknak,
akik minden figyelmiikkel a nép felé fordultak, keresték a mélybe
rejtett magyarsagot ¢és a szellem minden teriiletén megkisérelték
azt kifejezni. Csak mint jellemz6 tiinetet emlitjiik, hogy mig a libe-
ralizmus kordnak valamennyi irodalomtorténésze fdéfeladataul te-
kintette, hogy kideritse, melyik o6rokértékli magyar mi milyen ide-
gen hatéas alatt sziiletett, az uj irodalomtdrténészek azt keresik,
hogy mi benniik a magyar. Torténészeink jolnevelt és cenzurdval
kiiszkdodd elédeik adathalmaza aldl probaltak meg kidsni a valdsa-
got. A torténetirds figyelme ekkor fordul a szellemtorténet felé,
foltarva az 6rok magyar értékeket, ekkor kezdenek el fiatal tudo-
sok a nemzetiségi kérdéssel, a telepiilés nagy problémaival foglal-
kozni. A sajtonak egy toredéke is felfigyelt a mozgolodasra és a
harmincas években éppen Rakosi Jend egykori tiirelmetleniil sovén
és imperialista lapjaban, a Budapesti Hirlapban latnak napvilagot
cikkek, amelyek egy uj és magyarabb magyar élet épitéséhez jarul-
nak hozzd. A szétszortan dolgozd egyesek csoportokba veréddnek és
egyre nagyobb sulyt jelentenek az orszdgban, egyre messzebb hang-
zik a szavuk. GOombods Gyula miniszterelndokké tortént kinevezése
utdn hosszas beszélgetésre hivja meg ezeknek a fiatal embereknek
egy csoportjat. A beszélgetés ugyan csupan beszélgetés maradt, de
jellemezte a kort és az abban tortént valtozédsokat.

Nehéz feladat ezt az atomizalt munkat egybefogni és értékeit
k6z6s nevezdére hozni. Ha azonban megelégsziink a nagy kdrvona-
lak megrajzoldsaval, gy arra az eredményre juthatunk, hogy a
kiilonb6zé iranybdl elindult térekvések alapja éppen Ugy azonos,
mint ahogy azonos a cél, amely felé¢ torekedtek. Az alap a fiszta
magyarsdg volt és annak minden szellemi és anyagi vonatkozéasat
igyekeztek feltarni ¢és tdmogatni legnagyobb ¢és majdnem egye-
dili képviseldjét: a népet. Az 0j szellemiségnek f6 jellemvonasa
tehat, miutdn képviseléiben is nagyobbrészt a népbdl jott és
céljai koziil els6 helyen a nép felemelése allott, hogy népi volt. A
nép problémadit kutatjak, mivészetét, hagyomadnyait, szokdsait,
erkolcseit hozzdk felszinre és soroljak be a nagy nemzeti értékek
koézé. Az irodalom, a mivészet, a tudoméany figyelme a nép felé
fordul, didkok ¢és professzorok, koltdk, irok és festdk foglalkoznak
népi problémdkkal. Munkajukbol csakhamar kindé a népi politika,
amelyet egyre fokozodd mértékben tesz magdéva az allam. A maésik
jellemvonasa ezeknek a mozgalmaknak és torekvéseknek a kollek-
tiv eszme szolgalata. Anélkiill, hogy politikai kifejezést kerestek
volna ra, minden oldalrél hirdetni kezdik a kollektivizmust, azaz
a nemzet erdinek Onkéntes egyesiilését. A harmadik a szocidlis
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vonas. A szocializmust, amelyben addig a tdrsadalom vagy part-
politikdt, vagy altruizmus gyakorldsdra alkalmas teriiletet latott,
a maga mély és igazi értelmében fogtak fel. Az emberi életjogok
megvaldsitasat siirgették és a kornak megfelelé eszkozokkel siet-
tek a tomegek segitségére. A szociografiai kutatdsok feladatat
végezték és munkajuk eredménye elsésorban ott termett gylimol-
csoket, amikor az 4llamnak mddjaban 4allott szocidlis intéz-
ményeket létesiteni, azok vezetését és az azokban valé munkdélko-
dast képzett és hivatasérzettel eltoltott emberekre bizhatta. A
negyedik vonédsa ezeknek a mozgalmaknak a nemzeti volt. Kutat-
tdk a nemzet Uj megfogalmazédsdnak lehetdségeit és keresték azo-
kat az eszméket, valamint megvaldsitasi formakat, amelyek segit-
ségével a magyar nemzet sajat hazdjaban ¢és Eurdpaban betdltheti
hivatdsdt. De amilyen mértékben eltdvolodtak a szazadvég nemzet-
fogalmatol, sorompdkat allitva a liberalizmus kordban felrobban-
tott kapuk helyébe, éppen olyan mértékben nem kozelitették meg
a fajisag alaptételén nyugvo nemzetgondolatot sem. Szintézist
kerestek ¢és taldltak abban a gondolatban, amely Arpad honfoglald
magyarjat koti Ossze a sirhantok végtelen soran at az eljovendd
Europa kollektiv, nemzeti, keresztény és szocidlis magyarjéaval.
Szintézis tehat a megfogalmazds, mint ahogy szintetikus maga a
magyarsag, amelynek Eurépaval szemben legfébb nemzeti feladata
a Karpatok medencéjében megteremteni az egyiittélés lehetdségét
a kiilonboz6 fajok és népek kozott, akiket mint primus inter pares
vezet a nemzetek nagy kozdsségében.

NEGY ORSZAG MAGYAR SZINTEZISE

AZ UTODALLAMOK kiméletleniil lezartdk a trianoni hatart, 4m
a szellem mégiscsak Aattort rajta. [gy tortént, hogy a trianoni
Magyarorszagon kialakulé 0j magyar szellemiség erds oszlopokat
és tamogatokat taldlt a hatarokon tul él6 magyarsdgban. Talan
nem érdektelen, ha sorra vesszilk a hatdrokon tuli magyarsag sor-
sat és szellemi fejlédését.

Mint a megcsonkitott orszagban, az utédallamokban is hosszu
idén at hihetetlennek tartotta a magyarsdg azt, ami az O0sszeomlds-
kor bekdvetkezett és bizott abban, hogy valamilyen csoda megmenti
keserves ¢és szégyenteljes helyzetéb6l. A csoda helyett azonban a
trianoni békediktatum aldirdsa ¢és ratifikdlasa kovetkezett be és az
utéodallamok teriiletére szorult harom és félmillionyi magyarsag
raébredt arra, hogy sorsa hosszi idére megpecsételddott. A jelen
és a valosag felé forditotta tehat figyelmét és igyekezett berendez-
kedni az uj és sanyaru életre.

A JUGOSZLAV KIRALYSAGBAN intéz3dott el legegyszeriibben
és leggyorsabban a magyarsag sorsa. A szerb-horvat-szlovén
kirdlysdg minden taktikazas nélkiil, mit sem toérédve a szerzdédési-
leg biztositott jogokkal ¢és a kisebbségek nemzetkdzi védelmével,
egy csapasra a rdja népek sordba siillyesztette a magyarsdgot és
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annak csak vegetativ életet engedélyezett. A jugoszlav diktatura
bekovetkeztéig eltiirték ugyan, hogy a magyarsdg mondvacsinalt
¢és rendkiviil csekély eredménnyel jard politikat Gizhessen, de késdbb
politikai képviselete is megsziint. Ezen a torok-dulta, idegenek altal
sirtin megszallt teriilleten kevés volt a magyarsdg, de mégis igye-
kezett t6le telhetdleg helytdllni. Néhdny ird verddott Ossze, folyo-
iratot inditottak. Meghaté ¢és magasztos volt az az erdfeszités,
amelyet ezek a mindeniitt siiket fiilekre és zart ajtdkra talalo
magyarok kifejtettek, hogy a déli végeken ébrentartsdk a magyar
szellemet. Kaszinodikat, kozmiivel6dési koreiket a hatéosagok mind-
untalan, majd véglegesen betiltottdk, mint ahogyan eltiltottak dket
eléadasok tartdsatdl és a mikedveld szinészkedéstdl is. Heroikus
kisérleteik kevés eredményt hoztak, de annak emléke felemeld érzés
marad mindenkor a magyar szivekben. A szdrnyl nyoméas alatt az
a magyarsag egybekovacsolddott és amit a trianoni Magyarorszag
ujulast siirgeté magyarjai az irodalom, miivészet és tudomany
retortain at termeltek ki, azt a délvidékiek a kegyetlen elnyomas
alatt véres izzadtsaggal sziilték meg. Kifejezési forméaik gyengéb-
bek voltak, tudoméanyosan kevésbbé megalapozottak és miivészileg
kevésbbé csiszoltak, de sorsteljes parancs volt redjuk nézve ma-
gyarnak lenni, elkeriilhetetlen sziikség volt szdmukra kozdsséginek
lenni és nem térhettek ki a szocidlis kdovetelmények keresztény 1¢é-
lekkel vald teljesitése elél. A bevonulé honvédcsapatok 1941. tava-
szan az uj magyar ¢életre felkésziilt és megérett magyarokat taldl-
tak a Bdacskaban.

A CSEHSZLOVAK KOZTARSASAGBAN lényegesen mas, Ossze-
tettebb volt a kérdés. A felvidéki magyarsagnak hidnyzott a teriileti
6ntudata, mert a Felvidék, amelynek volgyei és foly6i mind az
orszag kozéppontja felé nyilnak, a torténelem folyaman a legszo-
rosabban egylittélt az orszaggal. Lakoi pedig, a magyarok és szlova-
kok, az utobbi szazad politikai arénajaban lefolyd villongasoktol
eltekintve, szintén a legnagyobb oOsszhangban ¢éltek. A kozép-
osztalyba felemelkedd szlovakok atvették a magyar életformdékat
és a felvidéki magyar udvarhdzakban tétul, de magyarul is totosan
beszéltek. A Csallokdz, a beregi vidék és az Alfold peremvidékének
tiszta magyarsaga egyszerii er6szaknak tekintette az 0j allamhatart,
amely Ot az orszag tobbi részét6l elvalasztotta. A kiilon felvidéki
szellem kialakulasdnak hidnyoztak az eléfeltételei. Mégis kialakult
egy ilyen szellem, azonban kialakuldsanak hatétényezdje nem a
fold és a geografiai helyzet, hanem az é4llam volt.

A demokratikus, parlamentaris berendezésii Csehszlovakidban
a magyarsdg megkapta a maga politikai képviseletének lehetdsé-
gét. Ideoldgiai hatasok alatt két partra szakadta magyarsdg, majd
késdbb megalakult az ugynevezett »aktivistdk« csoportja is, amely
minden irredenta és nagymagyar igényr6l letéve, véglegesen a
pragai kormanyzat arnyékdban Ohajtotta berendezni életét. A ma-
gyarsag utjat a legjobban talan az ifjusagé fejezi ki, amely a
kommunista szervezetekbdl a szélsObaloldali Sarlés mozgalmon 4t
jutott el a keresztény-szocialista, katolikus Prohaszka-kordk szerve-
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zetéig, hogy egyre jobban hangsulyozza benne a nemzeti gondola-
tot. A keresztény, nemzeti és szocialista szintézis tehat merdben maés
feltételek mellett s adottsdgok kozott, a Felvidéken is éppen ugy
kialakult, mint a D¢lvidéken ¢és a trianoni Magyarorszagon. A
csehszlovak kormanyok egyre fokozdédd magyarellenes nyomdésa
alatt ment végbe ez a fejlédési folyamat. A csehszlovékiai magya-
rok és elsdsorban az ifjusdg, amelynek egy része Pragdban végezte
az egyetemet, ellenséges volta ellenére is elismeréssel adozott Cseh-
szlovakia demokratikus berendezésének és a neobarok Magyarorszag
kiillséségeit levetve, a demokracidban kereste a magyar ¢élet-
format, megfeledkezve arrdl, hogy azt els6sorban kisebbségi mi-
volta miatt keresi. A lényeg azonban az, hogy szoros érintkezésbe
jutott Csehszlovakidn 4t a nyugati demokraciakkal, hogy eldbb
hédoljon neki, taldn csak azért, hogy késdbb anndl gyodkeresebben
kigyogyuljon illuzidéibol és valotlansagaibol. Amikor az elsé bécsi
dontés 1938. O6szén Magyarorszdghoz csatolta a Felvidék egy részét,
a hazatért magyarok erds Iokést adtak a megujuldsi mozgalmak-
nak, de arra nem voltak kell6képpen felkésziilve és az id6 is elleniik
munkédlkodott, hogy ¢élre keriiljenek. Onall6 partkisérletiik utan
politikailag megoszlottak grof Teleki Pal miniszterelndk és Imrédy
Béla ellenzéki partja kozott. Kiilondsen szocidlis szempontbdl hoztak
sok értéket magukkal az orszagba, mert ilyen szempontbdl nagy
szamban rendelkeztek kimtvelt emberfék felett. Ok is a népre épi-
tettek fel mindent és a demokratikus, valamint liberalis berendez-
kedésti allamban fdéleg az elsé idokben alkalmuk nyilott arra is,
hogy gyakorlati népi politikat folytassanak. Irodalomban, mlvé-
szetben, tudomédnyban egyardnt a nép felé fordultak és a felvidéki
magyar nép a kisebbségi kozdsségben vezetdivel egyenrangl ténye-
z6vé emelkedett.

KULONLEGES VOLT ERDELY HELYZETE. Az 6sszeomlas utdn
az erdélyi magyarsdgban ¢élni és hatni kezdtek az egykor fig-
getlen erdélyi fejedelemség, az 6nallo Erdély hagyomdanyai. Termé-
szetesen megszépitették ezeket a hagyomanyokat, de mert nem
hamisitottdk meg Oket, éltek és eleven er6vel hatottak. A héarom
nemzet és négy vallds hazajaban mindig nagy szerepet jatszott a
nép. Nagy szerepet kiillondosképpen azért, mert nagy tdmegei vol-
tak nemesként a politikai jogok birtokdban. Nagy szerepet jatszott
azért is, mert a nép allagdnak megtartasatol, gazdasagi és szellemi
erejének megdrzésétdl fliggdtt az erdélyi magyarsag fennmaradésa.

Az erdélyi magyarsag is elsésorban Onmagat kezdte vizsgdalni
és ldzasan kereste azokat a kristdlyosodasi pontokat, amelyek
koriil felépitheti életét. Az erdélyi libertinizmus, az erdélyi magyar-
sagnak egészen kiilonleges szabadsagszelleme volt magatartdsa-
nak alapvetd motivuma. A tdrsadalmi rétegek kozott Erdélyben
sohasem volt olyan mély szakadék, mint Magyarorszag vagy Eurdpa
mas tdjain és a szabadsagot Erdélyben nemcsak Rakodczi szliz-
marias zaszlaja, hanem elsdsorban az a szellem képviselte, amely-
nek erejénél fogva ¢l6 valdsdg volt az emberek egymaskozotti
szabadsaga. A roméan korményzat nemzeti érdekbdl radikdalisan
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(talan inkabb azt mondhatndk: brutdlisan) végrehajtott agrar-
reformja tonkretette a magyar birtokos osztalyt, a gazdasagi vilag-
valsag idején keresztilvitt konverzié pedig a magyar banktdkét és
magantékét pusztitotta el egyetlen tollvonassal. Az anyagi erejé-
ben ilyen mértékben megfogyatkozott magyarsdg sorait egymastdl
elvalasztd tarsadalmi valaszfalak 1gyszo6lvadn teljesen leomlottak.
A népiség eszméje gyOzedelmeskedett sziikségképpen itt is, de a
népiség nem jelentett Erdélyben szellemi forradalmat, mint a tria-
noni Magyarorszdgon, puszta kényszerliséget, mint a Délvidéken,
vagy szervezetet, mint a Felvidéken. Jelentette a nép életét és min-
den magyarnak a népi életben valé azonosuldsat. Méltan mondhatta
tehdt Eszakerdély visszatértekor grof Teleki Pal miniszterelnok:
»Az erdélyi magyarsag  sohasem ismert vallasi,  rang- és osztaly-
kiilonbségeket, most  tehat mint  tokéletesen  eggyéforrt tarsadalmi
erd  teljesitheti hivatasat ~ Magyarorszag megerositésébea  és  fel-
virdgoztatdasaban.«

A népi gondolat gyakorlati cselekedetté lett Erdélyben. Az
Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet, amely a kozép- és nagy-
birtokos osztaly érdekképviselete volt, a harmincas évek kozepén
népi szervezetté alakult at és a magyar kisgazdak fellegvéra, ira-
nyitdja ¢és istadpoloja lett. Parhuzamosan az 6 munkéajaval haladt a
szovetkezetek tevékenysége, Ugy, hogy az erdélyi magyar nép-
kisebbség politikai és gazdasagi szervezetei szinte azonosultak. Erre
az erds népi ¢és koOzodsségi ¢letformara épitett az erdélyi szellem.
Az erdélyi magyar irok a nagy nemzeti célok szolgdlataban 0j iro-
dalmat teremtenek. Céhbe tomoriilnek ¢és megalakitjdk a Helikont,
hogy wvallvetve munkdlkodjanak a magyar szellem diadalan. A
szinte elviselhetetleniil nehéz kisebbségi sorsban Erdély magyar-
jai szdmdéra nem volt mas vdalasztas, mint életiiknek minden percé-
ben vallalni a magyarsdgot. A mult szdzadvég fentebb vazolt illu-
zionista nemzet-eszméjének Erdélyben sohasem volt keletje, de
annak még legkisebb megnyilvanulasait is kiméletleniil kiirtotta a
kétévtizedes kisebbségi sors. Messzi ¢évszdzadokba nyult vissza ez
a magyarsdg ¢és utjat nemcsak rég halott nagy magyarok szelleme,
hanem a jelen cselekedetei is megvilagitottak.

A valésag iranti érzék, a gyakorlati cselekedet értékének
felismerése jellemezte ezt a magyarsagot, a maga utjan kiteljesedet-
tebb formakban, egységesen ¢és tomegekre tamaszkodva jutott el
a magyar ¢letformakig, amelyek szintézisét Tamdsi Aron foglalta
O0ssze Orokszép szavakban egy fiatalokbol 4ll6 népkozdsségi érte-
kezleten tartott megnyité beszédében: »Nem titkoltuk soha s most
egyiittesen is, mint egy sziv és egy lélek vallomast tesziink jeliink-
rol, amelyet  minden koriilmények kozott hordozni  kivanunk
magunk elott és magunkban. Ez a jel egy csillag, mely nem otdiguan
gazdag, mint a boldog betlehemi padsztoroké,  hanem harom dgaval
szegény, de szigoru. Nem a megsziiletett Messiast  jelzi, hanem
csak a vagyat utana, ahogy Keresztelo6 Szent Jdnos latomdsaiban
jelenhetett meg egykoron sdska-hus erején, erdei kisértetek  siirgés-
forgasa kozben.  Egyik dgat  Kereszténynek  hiviak, a mdsik dgat
Nemzetinek  hiviak s a harmadikat  Szocidlisnak  hivjak.  Keresztény
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a szonak Osi eértelmében, mely a hitet és a hitert a haldlt rejti magd-
ban. Nemzeti a fogalom emberi és dics6 magyar értelmében, mély
orok  viragokat nyitott végvdari katonak sirjan. Szocidlis a nemzet
megsziiletéséért, melynek cimere a nép.«

KISEBBSEGI MAGYAROK  lelkében és szenvedései altal sziilet-
tek meg ezek a gondolatok. Magyarok szivében és agyaban, akik
kisebbségi sorsban éltek a Délvidéken, a Felvidéken és Erdélyben,
kiizdve a mindennapi 1étért és viaskodva a létiikkre t6rd tobbségi
hatalommal. Magyarok szivében sziilettek meg e gondolatok, akik
kisebbségben ¢ltek sajat hazajukban is, szemben egy avitt és tul-
¢lt szellemiséggel ¢és az orszdgba lopakodott idegenek wuralmaval.
A négyfelé szakadt magyarsag soraiban igy alakult ki htisz esztendd
alatt egy lathatatlan arcvonal, mely 1épésrél-1épésre kozeledik nagy
céljanak, a magyarabb magyarsdg kiteljesedésének eléréséhez.
Tamasi Aron fent idézett szavait néhany fiatal erdélyi magyarhoz
intézte, de azok megndvekedtek ¢és ¢léek maradtak, hogy zaro6-
szavai immar a megnagyobbodott orszdgban felvonuldé lathatatlan
arcvonal minden katondjdhoz szoljanak: wMagyarok fiai! A keresz-
tény eszmének hivei, a nemzeti gondolat jegyesei, a szocidalis meg-
gvozodés lovagjai!  Munkatok elé ezt a csillagot emelem, legyetek
hozza hivek és alatta teremjetek, olyan gyiimélcsoket,  melyeket  id6

jottével megszaporithat az isteni csoda, mint az Ot drpakenyeret.«
UJ HUNGARIA?

HAROMAGU CSILLAG jegyében sziiletett meg tehat, csodéalatos
szintézisben, négy orszagra szakadt fiai lelkében az Uj magyar
szellemiség. Sulyosan ¢és fenyegetden meriil fel a kérdés, hogy
milyen értéket és erdt képvisel az az orszagban és Eurdpaban, ahol
a kozhatalom és a fegyverek kategériai most az uralkodok. Es
ugyanilyen sulyosan vetddik fel a kérdés, hogy mennyiben lehet
ezt a szintézist gyakorlati tényez6vé tenni, hogyan lehet megterem-
teni az azonos szellemiségli, azonos gondolkozdst emberek kozott
a gyakorlati egyiittmikodést. Mert nem elegendd, hogy ez a szel-
lem csak irasmiivészetben nyilvanuljon meg, hogy szik korokben
azonositson embereket. Kell, hogy ez a szellem gyakorolja a nemzet-
vezetés jogat. Meg kell nyilvanulnia és érvényesiilnie kell fenn és
lenn egyarant. Kétségtelen, hogy megnyilvanul mar is. Sziildje ¢és
formdaldja kormanyprogrammoknak éppen ugy, mint szétszort egye-
sek cselekedeteinek. De még mindég maganhordja a szétszortsag
bélyegét. Mint a diaspora tagjai, mikddnek hivei és lovagjai. Pedig
a kozelgd, nagy, donté pillanatokban, amelyekben talan évszaza-
dokra dél el sorsunk, teljes erével kell, hogy érvényesiiljon. Nemcsak
azért, mert magyar. Nemcsak azért, mert megprobdltatasok igaz
sziilotte. Hanem azért, mert eurdpai. Eurdpai a szd legnemesebb és
legszigorubb értelmében. Az eljovendd Eurdépa szelleme. Az a
szellem, amelynek mindenképpen gydzedelmeskednie kell, mert
bukasa Eurdopa bukdasat jelentené.

Erdelyi Magyar Adatbank



292 Zathureczky Gyula: A magyar szellem forradalma

Németorszaghoz ¢és Italidhoz nemcsak a politikai érdek fiz.
Els6ésorban ez a szellemiség az, amely benniinket, magyarokat &ssze-
kot velik. Ha mi belsé betegségekkel és ferdeségekkel kiizdottiink
meg, hogy megsziilethessék az 0j magyar szellem, 6k még nagyobb
és sulyosabb betegségekkel ¢és ferdeségekkel kiiszkdodtek. De ami
nalunk virtudlisan ¢él, az naluk mar gyakorlati és megfoghaté valod-
sdg. Ezt a virtudlis Magyarorszagot  kell nekiink valdsagga ten-
niink. Doréombolve a lelkeken ¢és megvildgositva a koponyakat.
Hiszen mar régen leomlasztottuk a bastyakat és betortiik a kapukat.
Immar csupan a leplet kell félrerdntanunk, hogy eldttiink ragyog-
jon a fejedelmi kép: az Uj Eurdpéban az 0j Hungaria.

ZATHURECZKY GYULA
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A SZLAV VESZEDELEM

MINDEN NEPNEK A JOVOJET természetes szaporodasa szabja
meg. Ha a nép szaporodéasa kielégitd, akkor a nép fejlédik, ha nem,
létszdmaban elébb megallapodik, majd egyre csokkenve a lassu
kihaldsnak néz elébe.

A természetes szaporodds nmyers mértékét a sziiletések és
a haldlozasok szamanak a kiilonbsége szabja meg. Ez a kiilonbség
azonban a szaporodas redlis megallapitdsa szempontjabdl nem
kieléegito, mert pl. csdokkent szamu sziiletések ellenére kisebb hala-
lozdsi ardnyszdm esetén a szaporodds nyers eredménye ugyanaz
lehet. Viszont ebben az esetben a nép létszamanak ndvekedése nem
az utédok szamanak gyarapoddsdban, hanem az atlagos ¢életkor
meghosszabbodasdban s igy az Oregebb korosztdlyok szdmanak ¢és
terjedelmének bdéviilésében leli magyarazatat.

fgy azutan a szaporoddis csak ldtszélagos —lehet, mert a nép
felépitésének alapjat addé fiatal korosztdlyok kisebb szdma mellett
az Oregebb korosztalyok nagyobb létszdméanak koszonhetd, s csak
addig tarthatdo fenn, mig ezek a fels§ korosztdlyok a most mar
emelkedettebb ¢életkordtlagot el nem érik. Ekkor ugyanis a halal
bevaltja »tokéjét« és az egyszerre fellépd nagyobb haldlozas, nem
talalvan potlasat a csdkkent sziiletésekben, a népesség fogydsat
eredményezi.

Korunk 4ltalanos jelensége: a sziiletések szamanak fokozodo
csokkenése  elsdsorban a  kulturnépeket  sujtja, ennek ellenére leg-
tobbjiik  létszama mégis emelkedést mutat, mert a kdzegészségiigyi
viszonyok javuldsa a haldlozdsok aranyszaméanak csdkkentésével az
¢letkorok atlagos meghosszabbitdsara vezetett.

Ha hazankat vesszik példaul, jol latjuk ezt, hiszen 1880-ban
minden ezer ¢élére 34,4, mig 1940-ben csak 14 haldlozas esett, ugy,
hogy az 1880-as mérték alapjan az 1940. évben 373.480 embernek
kellett volna meghalnia és a valdsigban meghalt 160.109." Ennek
kovetkeztében a sziiletéskor varhatd dtlagos élettartam Nagyma-
gyarorszag teriiletén Anfal Lajos szerint az 1900-1901. évre sza-
mitva a férfiaknal 37,12, anéknél 37,88 évvolt, 1930-31-ben pedig
a trianoni csonkaorszag teriiletén az eldbbieknél 48,27, az utdbbiak-
nal 51,34 évre emelkedett.”

Ezzel szemben a sziiletések szama is  hatalmas  mértékben
fogyott. A Horvatorszag nélkiili Nagymagyarorszagnak az 1881-85
évre terjedd otéves periddusban évenkint ezer lakosra esd 44,3 élve-
sziiletési aranyszama azdta folytonosan csdkkent, olyannyira, hogy
a csonkaorszdgban az 1931-35. évek évi 22,4 ezrelékes atlagaval
az elébbinek mar csak majdnem pontosan a fele. SOt a legutdbbi
években még ennél is kisebb: 1937-ben 20,2 1938-ban 20,1 1939-ben
19,6 és 1940-ben 20,0 ezrelék. Ez utdbbi két évben ugyan, ha a fel-

' A felvidéki peremmel és a Karpataljaval gyarapodott trianoni teriileten.
> Antal Lajos: A magyar népesedés kérdései. Budapest, 1942., 39. I
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Elvesziiletések szama (1000 lakosra szamitva).

Orszag 1913 1924- 1932 1933 1934 1935 1936
1929
Magyarorszag 33,8 26,6 23,4 22,0 21,9 20,9 20,0
Ausztria 24,1 18,9 15,2 14,3 13,5 13,2 13,1
Csehszlovékia - 24,1 21,0 19,2 18,7 179 17,4
Németorszag 26,9 19,3 15,1 14,7 18,0 18,9 19,0
Danzig - 24,2 19,9 19,0 21,8 22,9 -
Franciaorszag 19,0 18,4 17,3 16,2 16,2 15,3 15,0
Svajc 23,1 17,9 16,7 16,4 16,2 16,0 15,6
Belgium 22,4 18,9 17,6 16,5 16,0 154 151
Hollandia 28,2 23,7 22,0 20,8 20,7 20,2 20,1
Anglia } 24,2 17,9 15,8 14,9 15,3 15,2 15,3
Irorszag 20,5 18,9 19,2 19,2 196 19,6
Svédorszag 23,2 16,7 14,5 13,7 13,7 13,8 -
Norvégia 25,1 18,8 16,0 14,8 14,6 146 14,8
Dénia 25,6 20,2 18,0 17,3 17,8 17,7 -
Finnorszag 27,2 21,7 18,7 17,4 18,1 18,5 -
Litvania - 28,7 27,3 25,7 24,8 23,3 24,1
Lettorszag - 21,4 19,4 17,8 17,1 17,6 18,1
Esztorszéag - 181 176 162 154 159 16,1
Lengyelorszag - 33,6 28,7 26,5 26,5 26,1 26,1
Romania 42,1 35,5 35,9 32,0 32,4 30,7 -
Jugoszlavia - 34,2 32,8 31,4 315 - -
Bulgaria - 36,0 31,4 29,1 30,0 26,2 -
Gorogorszag - 27,9 28,5 28,8 31,2 28,1 -
Olaszorszag 31,7 26,9 23,8 23,7 23,4 23,3 222
Spanyolorszag 20,4 29,4 28,2 27,8 26,3 25,7 -
Portugélia 32,3 33,7 29,8 28,9 28,4 28,4 28,5

vidéki visszacsatolt teriiletet is figyelembe vessziik, valamivel maga-
sabb az élvesziiletések szadma: 1939-ben 19,9 s a Karpataljat is sza-
mitasba véve 1940-ben 21,2 ezrelék, de még ekkor - wvagyis a
rutének és a felvidékiek nagyobb szaporodasaval egyitt szamitva
—sem éri el az 1881-85. évek atlaganak a felét.

Ennek ellenére a trianoni teriileten 1939-ben 59 és 1940-ben 5,7,
a visszacsatolt felvidéki terllettel nagyobbodott orszdgban 1939-ben
6,2 és a Karpataljat is belevéve 1940-ben 6,7 ezrelék természetes
szaporodast mutat a statisztika, mert a megmaradd 6regebb korosz-
tdlyok (a fenti szamitds szerint 1940-ben 213.371 f6) néplnk létsza-
méanak a sziletések szdmanak  csokkenése  kovetkeztében  bedlld
fogyasét feltartdztattak.

Hasonl6képpen pl. a Németbirodalom régi teriiletének ezer lako-
sdra az 1881-85. évben éatlagban 37 é€lvesziiletés esett. Ez az arény-
szdm a Saar-vidék nélkuli  Csonkanémetorszagban  1931-ben 16,0,
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Halalozasok szama (1000 lakosra szamitva).

Orszag 1913 1924- 1932 1933 1934 1935 1936
1929
Magyarorszag 22,3 17,8 17,9 14,7 14,5 15,2 14,2
Ausztria 18,4 14,7 13,9 13,2 12,7 136 13,2
Csehszlovakia - 155 14,1 13,7 13,2 135 13,3
Németorszag 148 12,0 10,8 11,2 10,9 11,8 11,8
Danzig - 13,2 11,4 11,5 11,7 12,4 -
Franciaorszag 175 171 15,8 15,8 15,1 15,7 15,3
Svéjc 14,3 12,2 12,1 11,4 11,3 12,1 114
Belgium 146 134 13,2 13,1 12,2 128 122
Hollandia 12,3 10,0 9,0 8,8 8,4 8,7 8,7
Anglia } 12,5 12,3 12,5 12,0 120 123
Irorszag 143 14,6 14,5 13,5 13,0 140 144
Svédorszag 13,7 121 11,6 11,2 11,2 11,7 -
Norvégia 13,3 111 10,6 10,2 9,9 10,2 10,3
Dania 125 10,9 11,0 10,6 10,4 11,0 -
Finnorszag 16,1 14,2 12,6 12,9 12,4 12,0 -
Litvania - 16,4 15,3 13,5 14,6 139 13,3
Lettorszag - 15,0 13,6 13,6 13,9 142 141
Esztorszég - 16,3 14,8 14,7 14,1 150 15,6
Lengyelorszag - 174 15,0 14,2 14,4 140 14,2
Romania 26,1 217 21,7 18,7 20,7 21,2 -
Jugoszlavia - 20,0 19,2 16,9 17,0 - -
Bulgaria - 19,3 16,3 15,5 14,1 14,4 -
Gordgorszag - 16,4 18,1 16,9 15,0 14,9 -
Olaszorszag 18,7 16,4 14,7 13,7 13,3 13,9 135
Spanyolorszag 22,1 19,0 16,4 16,4 16,0 15,6 -
Portugalia 20,5 20,0 17,0 17,1 16,6 17,1 164

1932-ben 151 és 1933-ban 14,7, vagyis az elébbi felénél s
kisebb lett.’

Viszont a  haldlozésok  szdménak  csokkenésével az  élettartam
atlagos meghosszabbodasa is  bekOvetkezett és az  1881-90. évben
a férfiak 37,17 é a no6k 40,25 évi étlagos életkora, 1924-26-ra
szamitva 55,97, illetve 58,82 évre, s6t az 1932-33. évben a két nem
atlagos  életkorat  egyiittvéve  kereken 61  esztendére  emelkedett.!
gy azutin a népesség szamanak novekedése, a kevesebb mint fele-
annyi  szlletés ellenére is, habdr csokkentett intenzitassal, de mégis
folytatddott.

Ez a jelenség a XIX. szdzadban Franciaorszagban kezd6dott, s
ma ¢érinti  majdnem valamennyi eurdpai allam, s6t a tobbi vilag-

® Burgdorfer  Friedrich:  Aufbau und Bewegung der Bevolkerung.  Leipzig,
1935., 86. I.
4 Burgdorfer i. m. 128. 1.
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rész fehér lakossagat is, de a sziiletések csdkkenésének mértéke,
hasonloképpen a haldlozasok szamanak kisebbedése orszagonként
mas ¢és mas eredményt mutat.

Egyszerliibb attekintés céljabol vegyiik az egyes eurdpai orsza-
gok utolso békeévének, az 1913. évnek az adatait, s vessiikk egybe a
legutobbi eurdpai teriileti valtozasok eldtti utolsé évek adataival.
(1-3. tablazat).’

A sziiletések adatait atvizsgdlva, rdgton feltlinik, hogy mig
1913-ban csak Franciaorszag sziiletési ardnyszédma volt a 20 ezrelék
alatt, addig 1932-ben mar 14 eurdpai orszdgban csdokkent a sziileté-
sek szama oly mértékben, hogy ezt az ardnyszamot nem ¢éri el. So6t
1936-ban mar hazank ¢és Hollandia is épp hogy eléri ezt a mértéket.

A sziiletéscsokkenés  legjobban az északi és nyugati dllamokat
érinti. A déli és keleti allamok sziiletési ardnyszama is csdkken, de
eredetileg olyan magas volt, hogy még mindig joval felilmulja a
tobbiekét. Igy Portugdlia 1932-ben még a 30 ezrelék felett van, Ro-
mdania, Jugoszlavia szintén. Ez utobbiak még éveken at megtartjak
e magas sziiletési ardnyszamot. Utanuk kozvetleniill a keleti, majd
a déli 4allamok kovetkeznek, elsdsorban  Lengyelorszag, Litvadnia,
Gordgorszag, Bulgaria és  Spanyolorszag.

Ezeknek az orszagoknak a sziiletési ardnyszama az észak- ¢és
nyugateurdpai 4allamok ardnyszamainak madsfélszerese vagy két-
szerese.

Ha most ehhez hozzavesszik az 1927. ¢évbdl Szovjetukrajndnak
40,3, Fehéroroszorszagnak 38,6, vagy az egész eurdpai Szovjetorosz-
orszagnak 44,2 ezrelékes ¢élvesziiletési aranyszadmat, a keleteurdpai
szlav népek  sziiletési intenzitasanak a nyugat- és kozépeuropai
népeket joval meghalado mértéke nyilvanvalova  lesz.

HA A HALALOZASOKAT tartalmazé tablazatot vessziik vizsga-
lat ald, 1913-ban még sorrendben Romdnia, hazank, Spanyolorszdag és
Portugdlia haldlozdsi aranyszama lépte tul a 20 ezreléket, 1932-re
valamennyi éallamé ez ald szallott, viszont 1935-ben Romdnia Gjra
elérte ezt a fokozatot.  Szovjetoroszorszaghan ~ 1927-ben 21,9, 1928-ban
18,2 és 1929-ben 23,3 ezrelék volt a halalozas, s igy a keleti allamok
magasabb  sziiletési  szamdnak ~ magasabb halalozasi aranyszam
felelt meg. Azonban a haldlozdsi ardnyszdm magasabb mivolta nem
volt padrhuzamos a sziiletések szdméanak tobbletével, hanem sokkal
csekélyebb mértéket mutatott s igy ez allamok wnyers természetes
szaporoddsa a nyugat- és kozépeuropai allamok  szaporodasat  joval
meghaladta.

A természetes szaporodas sorrendjében 1932-ben  Bulgdria,
Romania,  Lengyelorszag  vezetnek, de  Ukrajna  1927-ben 225,
Fehéroroszorszag 24,5 ¢és eurdpai Szovjetoroszorszag 21,9 szaporo-
dési aranyszdamadaval ezeket az orszagokat is joval feliilmulja.

fgy azutan a relativ szaporodisnak ez a nagy mértéke azt ered-
ményezi, hogy pl. 1932-ben amig hazdnkban 48.423-al, vagy Neémet-
orszagban 285.484-el tobb gyermek sziiletett, mint amennyi ember

> Burgdérfer Friedrich: Volker am Abgrund. IX. Aufl. Minchen, 1937,
12-13. 1.
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A halalozasnal tobb szliletés (1000 lakosra szamitva).

Orszag 1913 1924- 1932 1933 1934 1935 1936
1929
Magyarorszag 11,5 8,8 55 7,3 7.4 5,7 5,8
Ausztria 5,7 4.2 1,3 11 0,8 -04 -01
Csehszlovékia - 8,6 55 55 55 4.4 41
Németorszag 12,1 7,3 43 3,5 7,1 7,0 7,2
Danzig - 11,0 8,5 7.5 10,1 10,5 -
Franciaorszag 15 1,3 1,4 0,4 11 -04 -0,3
Svéjc 8,8 5,7 4,6 5,0 4,9 3,9 4,2
Belgium 7.8 55 4.4 34 3,8 2,6 2,9
Hollandia 15,9 13,7 13,0 12,0 12,3 115 114
Anglia } 9,9 54 3,5 2,4 3,3 3,2 3,0
Irorszag 5,9 4.4 5,7 6,2 5,6 3,2
Svédorszag 9,5 4.6 2,9 2,5 2,4 2,1 -
Norvégia 11,8 7,7 5,4 4.6 4.7 4.4 45
Dania 13,1 9,1 7,0 6,7 7,4 6,6 -
Finnorszag 11,1 7.5 6,1 45 5,7 6,5 _
Litvania - 123 12,0 12,2 10,2 94 10,8
Lettorszag - 6,4 5,7 4.2 3,2 34 4,0
Esztorszag - 1,8 2,8 15 1,3 0,9 0,5
Lengyelorszag - 16,2 13,7 12,3 12,1 121 11,9
Romania 16,0 13,8 14,2 13,3 11,7 9,5 _
Jugoszlavia - 141 13,6 14,5 14,5 - -
Bulgaria - 16,7 15,1 13,6 15,9 11,8 -
Gorogorszag - 115 10,4 11,9 16,2 13,2 -
Olaszorszag 13,0 105 9,2 10,0 10,1 9,4 8,7
Spanyolorszag 8,3 10,4 11,8 11,4 10,3 10,1 -
Portugélia 11,8 13,7 12,8 11,8 11,8 11,3 12,1

meghalt, a  Németorszdghoz  mérten  feleannyi  Lengyelorszagban
444991 lélek a sziletési tobblet. Burgdorfer szerint a Lengyel-
orszaggal  koriilbelil egyenld nagysagt Ukrajna  1929-ben  518.000
lélek sziletési tobblettel birt, eurOpai Szovjetoroszorszag pedig 114
millio  1élekszdm mellett 2,6 milli6 szlletési tobblettel rendelkezett,
S ez a szam egész Szovjetoroszorszagot illetdleg 3.3-3.5 millié
évenkinti sziiletési tobbletre becsiilhetd.®

MAR EZEK A NYERS ADATOK IS megdobbents képét adjak a
szldv népek szaporodasi tulsdlyanak, de még plasztikusabbd valik
e kép, ha a haldlozasi és sziiletési ardnyszamokat korrekcidnak
vetjik alda ¢és ebbdl szamitjuk a népek szaporoddsi egyenlegét. Az
eddigi  tablazatokbol is nyilvanvald, hogy a sziiletések csokkenése

® Burgdorfer Friedrich: Volk ohne Jugend. 111. Aufl. 1939., 370. I.
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sokkal rohamosabb, mint a haldlozasoké s igy a kettd kozotti
kiilonbség lassankint eltlinik. Azonban a nyers sziiletési és haldlo-
zasi szamok teljesen megtévesztenek, éppen az dtlagos életkor nove-
kedése miatt. Ha ugyanis az 1940. évben a halalozas 14,5 ezreléket
tesz ki, akkor minden 1jsziilott gyermeknek atlagban 1000:14,5 = 69
évet kellene megérnie; ez most a még megndvekedett atlagos élet-
tartam mellett is utépisztikusnak latszik. Fentebb mar kdézdltem az
1930-31. évek atlagos élettartamat, ha a férfiakat és ndket egybe-
vonjuk, akkor 49,8 évet kapunk, pedig ugyanezeknek az éveknek
halandosagi kdézéparanyosa 16,1 ezrelék lévén a fenti szamitas alap-
jan 62 év atlagos ¢letkor jonne ki. Igy tehat visszaforditva a sza-
mitast, 49,8 év atlagos ¢életkornak 1000:49,8, kereken 20 ezrelék
évenkinti haldlozéds felelne meg, hogy a népesség szdma és Ossze-
tétele ne valtozzék (Burgdorfer). Ezt a szamot ma még nem érjiik
el, mert egyrészt a kevesebb csecsemdnek kisebb a halandéséga,
masrészt az élettartam novekedésével a kozépsd, tehat életerdsebb
korosztdlyok meggyarapodtak. Akkor azonban, amikor ezek az élet-
kor atlagadt meghaladjak a haladlozdsok szdmdanak lényeges emelke-
désével a jelenlegi latszolagosan kedvezé haldlozdsi ardnyszam  fel
fog szokni, s egyszerre potolja majd azt a 20% minust, amelyet ma
e szamitds szerint mutat.

Mar most ha egy nép az dllomanyat meg akarja tartani, leg-
alabb  annyi  gyermeket  kell vildgra hoznia, mint amennyi embere
meghal. 1gy e javitott haldlozasi szdm a sziiletési szamok minimu-
mdt mutatja, ha ezt nem éri el a nép, akkor fogyni kezd. Viszont
ezt a gyermekszamot nem az Osszes ndk, hanem csak a szaporodas-
képes korban 1évé ndék biztosithatjak. Amde ezek egyrésze nem
megy férjhez s igy a népesség létszdmanak a megtartdsdhoz a hézas
néknek nagyobb szaporasaga sziikséges, mint amit az egyszeri
atlagszamok megjeldlnek.

E megfontolasok alapjdn a lakossdg Osszlétszdmat ismét allan-
donak véve, megfelelé szamitassal a sziiletési aranyszamok is javi-
tasra szorulnak. A javitott sziiletési ¢és haldlozasi ardnyszédmok
adjdk azutdn a javitott egyenleget, amely most mar az elébbi s a
tényleges viszonyokat elhomdalyosité nyers szaporodasi szédmok
helyett a szaporodas valé mértékét adja meg.

Magatol értetddd, hogy ezt a javitdst csak oly allamok statisz-
tikai adataival lehet végrehajtani, ahol a megfelel6 halando6sagi és
korelosztasi tabldazatok kozzé vannak téve s igy a szdmitdsok
elvégezhetdk.

Ilyen javitott népesedésbiologiai egyenletek alapjan’ 1929-30-
ban a Németbirodalom 5,9 ezrelékes nyers sziiletési tobblete 2,3
ezrelék hiannyd valtozik. Hasonléan 5,1 ezrelék nyers szaporulat
helyett 2,3 hidnyt mutat Svdgjc. Ugyancsak 6,7 ezrelék tdbblet
helyett 1,2 Norvégia, 8,1 tobblet helyett 0,4 Ddnia, 3,9 tdobblet
helyett 3,2 Anglia és Wales és 1,1 tobblet helyett 0,4 ezrelék Fran-
ciaorszag hidnya. Viszont Olaszorszag 4,4, Ukrajna 7,7 és Lengyel-

" Burgdorfer Friedrich: ~ Volk ohne Jugend. III. Aufl. Berlin, 1935-39.,
376. 1.
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Az eurdpai népek javitott sziiletési egyenlege Burgdorfer utan.

Javitott hali-

lozisi ariny- Javitott sziile- Javitott sziile- Nyers sziiletési
Orszag mmms_més tési ardnyszam tési tobblet tobblet

fvekbSl - 1926/27 1929/30  1926/27 1929/30 1926/27 1929/30

1920-27kézbtt
Németorszag 17,2 15,9 14,9 -1,3 -2,3 7,2 5,9
Svajc 16,5 14,7 14,2 -1,8 -2,3 5.8 5,1
Svédorszag 16,6 14,9 13,7 -1,7 -2,9 4,3 3,6
Norvégia 16,4 17,0 15,2 +0,6 -1,2 7,8 6,7
Déania 16,3 17,1 15,9 +0,8 -0,4 8,8 8,1
Anglia és Wales 17,1 14,6 13,9 -2,5 -3,2 5,3 3,9
Irorszag 17,3 20,9 18,2 +3,6 +0,9 6,0 5,6
Hollandia 15,8 21,0 20,1 +5,2 +4,3 13,4 13,1
Franciaorszag 18,4 18,4 18,0 +0,0 -0,4 1,5 1,1
Olaszorszag 19,8 24,9 24,2 +5,1 +4,4 10,8 10,8
Ukrajna 22,2 35,1 29.9 +12,9 +7,7 23,3 19,2
Lengyelorszag 20,4 28,8 27,6 +8.,4 +7,2 14,7 16,3

orszag 7,2 tobblettel szerepel, s igy annak ellenére, hogy a nyers
természetes szaporodasi szamok (10,8, illetve 19,2 és 16,3) a kor-
rekcioval lényegesen kisebbek lettek, ez orszagok mégis évente
jelentékeny positiv szaporodassal birnak. A két szlav nép szaporo-
déasi tobblete lényegesen magasabb az olaszokéndl, s mutatja e két
nép szaporoddsanak egészséges és erdteljes intenzitdsat.

A germdn népek koziil egyediil Hollandidnak van + 4,3 ezre-
léknyi javitott positiv szaporoddsi egyenlege, a latin népek koziil
Franciaorszag mérlege koriilbelil kiegyenlitett volt (azéta a vesz-
tett haboru ezt is megdontdtte), Olaszorszagndal pedig a szaporodas
a népadllomany megtartdsi minimumat egyotoddel mulJa felil, mig
a szliv népeknél nagyjabol egyharmaddal,® s6t még valamivel
tobbel!

Ezek a tények pedig nem megvetendék. Ha egy népcsoportban
atlagban 3 gyermek éri meg, hogy csalddot alapithasson, mig egy
masikban eggyel tobb, tehat 4 gyermek, s jelenleg mindegyikiik
egyenlé aranyban foglaltatik a lakossdgban, akkor egy nemzedéket
33 ¢évnek szdmitva 100 év mulva, 3 generacié elmultdval az eldbbi
a lakossagnak 28%-4t, az utobbi pedig 72%-at teszi, s 300 év, 9
nemzedék multaval az elsd 7%-ra csokken, mig a masodik 93%-ra
novekszik.’

S6t a gyermekaldasnak ennél kisebb kiilonbségei is nagyfon-
tossaguak, ezt a leghatdsosabban érzékelteti Ammon jeles anthro-
poléogus és szociologus szadmitdsa, mely szerint feltéve, hogy két
fajta egyenld ardnyban van képviselve a lakossagban, de gyermek-
aldasuk 3,3 és 3,4, vagyis 1:1,03, akkor az utobbi, vagyis a 0,1%-kal
tobb gyermekkel bird fajta 23 és fél generacié — 775 év - alatt
az elsének kétszerese, 47 generacid alatt pedig anégyszerese lesz.'

8 Burgd(irfer i. m. 378. L
Galton F.: Hereditary Genius. London, 1869.

1 Ammon O.: Die natiirliche Auslese beim Menschen, 1893., 7., Satz.
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Itt pedig nemcsak tobbletszaporodassal van dolgunk, hanem
a legtobb esetben szaporodasi tobblet és népcsokkenés Aall  egymaés-
sal szemben, s igy a szldv népek szaporoddsi wilsulya rovid idon
belul éreztetheti hatasat.

Hogy milyen eltolodasok allhatnak e tekintetben eld, azt igen
jol mutatja az egy adott népesség megkétszerezédéséhez sziikséges
id6nek figvelembe vétele.™

Evi szaporodas Megkétszerezddéshez sziikséges id6
1 ezrelék 693 év
2 ” 347,
3 ” 231,
4 » 174 ,,
5 ” 139 ,,
6 ” 116 ,,
7 ” 99 ,,
8 ” 87,
9 » T,

10 ” 69,7 ,,
11 . 63,4,
12 " 58,1,
13 " 53,7 .,
14 . 49,9 ,
15 " 46,1 ,,
20 350 .,

gy azutan, ha a héabori koézbe nem jon, Ukrajna 87 év alatt,
Lengyelorszdg pedig 99 év alatt megkétszerezte volna lakossaganak
létszamat. Ezzel szemben a legszaporabb nem szldv  é&llamnak,
Olaszorszagnak lakossaga megkétszerezédéséhez 158 esztenddre
lenne sziiksége, mely id6 alatt Ukrajna lakossdga a jelenleginek
majdnem négyszerese lenne mar.

Nyilvanvalé ezekb6l, hogy az eurdpai népesedés sulypontja az
utobbi években &ltaldban a keleteurdpai népekre esett, s igy ezek,
s tekintettel arra, hogy tdlnyomé tobbségik szlav, velik a szlav-
sag egyre jelentbsebb részét adja Eurdpa lakossaganak.

A JOVORE VONATKOZOLAG Burgdorfer végzett kiilonbozd sza-
mitasokat. Elészor  terlletileg  csoportositotta az  eurdpai  allamokat,
mégpedig az Aaltala javitott szaporodasi egyenlegek alapjan az azo-
nos értékiieket, illetve kozelallokat 6sszevonva.'?

Népesség Szamitott népesség
1925-ben 1960-ban
millié % millié %

Nyugat és Kézépeuropa 176,3 37,2 189 31,7
Skandinavia és Finnorszag 15,7 3,3 17,6 3,0
Déli latin orszagok 68,3 14,4 85,9 14,4
Keleteuropai allamok belevéve a 165,4 35,0 2431 40,8
balti allamokat és Romaniat
Magyarorszag és Csehszlovakia 22,6 4.8 27,1 4.6
Balkani allamok 25,2 53 32,7 55

' Antal: i. m. 49. 1.
2 Burgdérfer Friedrich: Volk ohne Jugend, 111. Aufl. 386. és 388. I.
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Ez a tdbldzat mar magaban mutatja, hogy az 1960. évre sza-
mitott népességben a keleteurdpai allamok, s igy a szldvsag lénye-
gesen magasabb szammal fog  szerepelni. A déli latin orszagok
(Olaszorszag, Spanyolorszdg ¢és Portugalia) pontosan megtartjak
dllomanyukat. A Balkan-dallamok  valamivel  nagyobb szazalékban
fognak szerepelni, mig hazdnknak és a vele egyilitt népesedésbiolo-
giai tekintetben  Ungern-Sternberg szerint'’ a kelet és nyugat kozti
helyen 1év6 cseh ¢és szlovak népnek  ardnyszama  valamit csokken.
Koriilbeliil hasonld mértékben vesztenék aranyszdmukbdl a své-
dek, norvégek ¢és finnek, ellenben nagymérvii a tobbi nyugati allam,
s elsésorban Németorszag, Franciaorszag, Anglia ¢és Irorszag, vala-
mint a kisebb nyugateurdpai 4llamok egyiittes ardnyszamdnak a
csokkenése.

A szlavsag 1étszamanak emelkedése még jobban latszik akkor,

ha az eurdpai népeket a hdrom nagy nyelvcsalad szerint csopor-
tositjuk.

1810 1910 1930 1960
millié 9% millid % milliéd % millio %
I. German népek 59 31,6 152 34,0 149 30,0 160 26,9
I1. Latin népek 63 33,7 108 24,3 121 24,4 133 22,3
II1. Szlav népek 65 34,7 187 41,7 226 45,6 303 50,8
Eurépa egyiitt 187 100,0 447 100,0 496 100,0 596 100,0
Ha az Osszeallitdis — mint maga Burgdorfer' is elismeri —

kiss¢ Onkényes, tekintettel arra, hogy a kisebb népeket tetszdlege-
sen osztotta be, igy keriiltek pl. a finnek a germédnok k6z¢é, mi pedig
Romadniaval a szlavok csoportjaba, ennek ellenére végeredményben
nem tagadhato a szlav népek fokozodo  tulsulya.

1810-ben a harom nyelvcsalad kozel egyenld nagy volt, 1960-ban
a szlav népek szama mar ugyanannyi, mint a madsik két népcso-
porté, még abban az esetben is, ha a magyarokat és a romdanokat
kivonjuk, mert a germé&n csoportbdl ebben az esetben kiesnek a
finnek s az ardnyeltolédas nagyjabol nem valtozik.

Még sotétebbé valnak a kiladtasok, ha figyelembe vessziik azt,
hogy ez a szamitds még el is tolddhatik. Nevezetesen a szaporodas-
nak az eredménye filigg az egyes generacidk élettartamatodl, illetve
a generaciok valtakozéasdnak iddtartamatol is. A gyorsabb genera-
ciovaltozassal bir6 nép tobb gyermeket hoz ugyanannyi id6 alatt a
vildgra s erédsebb mértékben gyarapodik. Ha a lakossdgban a két
csoport egyenlden van képviselve, de azonos gyermekszdmuk mel-
lett egyikiik generacidinak atlagos élettartama 33 év és a masiknal
25, akkor a masodik csoport 100 év mulva 67%-a, 300 év mulva
89%-a lesz a lakossagnak, a lassubb generdcidovaltakozassal bird
csoport 33, illetve 11%-nyi ardnyéaval szemben.

A valdésagban azonban a korai generaciovaltakozassal biro
csoportok a korai hézasodis folytdn nagyobb gyermekszdmmal
birnak, s igy ha az els6é csoportban 33 évenkint hdrom gyermek éri
el az utdédok vildgrahozatalanak lehetdségét, akkor a masodikban

* Ungern-Sternberg R.: Die Ursachen des Geburtenriickganges im euro-
paischen Kulturkreis. Berlin, 1932., 8. 1.

Y Burgdorfer Friedrich: Volk ohne Jugend. III. Aufl. 383. I
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legalabb négy érheti azt el, s igy 100 év mulva 82,5%-a, 300 év
mulva pedig 99,1%-a lesz a lakossagnak, s a vele eredetileg egyenld
aranyban képviselt csoport majdnem eltinik.

Mar pedig Eurdpa keletén a korai hazassag a szabaly, s igy a
gyorsabb generdciovaltakozds a valdszinl, tehat Burgdérfer szdmi-
tasai nem  maximalis, hanem minimdlis ~ értéknek  fogadhatok el
Igy azutdn a szldv tulsuly névekedése még fokozottabb mérvii lesz
az idék folyaman s Eurdpa a teljes  elszlivosodas  veszélyének
néz elébe.

A szlavsdag nagyobb szaporasdganak okait boncolgatni most
tulsdgosan messze vezetne, ezzel szemben ugyis inkabb az a kérdés,
hogy vajjon lehet-e a mérleg kilendiilt karjat az ellenkezd oldalrél
egyensulyba hozni és a nyugati kulturnépek pusztulisanak — meg-
indulo folyamatat  féltartoztatni és dltalaiban a népek csokkend
sziiletési  szamait  felemelni?

A FAJVEDO TORVENYEK és berendezések szerint é18 kinaiak,
indiaiak ¢és zsidok létszdma az idék folyaman nem csdkkent, ellen-
ben a sziiletésszam korlatozasa és a szaporodds csdkkenése kovet-
keztében a klasszikus kulturnépek elpusztultak. Kipusztult az 6si
Athén ¢és Spdrta lakossdga, de nemcsak a tisztavérii gordogdk ¢és
romaiak haltak ki, hanem az orszagok egyéb lakossaganak Iét-
szama is erdsen csdkkent. Igy pl. ltdlia Kr. e. 200-ban 22 milliora
becsiilt lakossidga Kr. u. 350-ben mar csak 5 millié fot tett ki'> és
konnyl zsakmanya lett a german hoditok seregeinek. Pedig a romai
csaszdrok mar Awugusztus Ota torvényekkel védik a hézassagot,
sujtjak a nétlenséget és hajadonsagot, valamint a gyermektelen-
séget. Eppugy hidba probaltdk a spartaiak népiik pusztuldsanak
folyamatat kiilonb6zé kedvezményekkel fenntartani.

A mult id6k e szomoru példdja mutatja a sziiletések csokkené-
sének gydszos kdvetkezményét, de hogy ez a folyamat megallithato,
az ma mar nem vitds. A Harmadik Birodalom példdja megmutatja,
hogy lehetséges a sziiletések  szamat  felfokozni, igy a Német-
birodalom

1933-ban 14,7 ezrelék sziiletési aranyszama
1934-ben 18,0 ezrelékre

1935-ben 18,9 ezrelékre

1936-ban 19,0 ezrelékre

1937-ben 18,8 ezrelékre

1938-ban 19,7 ezrelékre

1939-ben 20,8 ezrelékre emelkedett.'

A sziiletések e hatalmas  emelkedését megeldzte a  hdzassdgok
szamdnak erds novekedése. 1gy az 1932. évben ezer németre 7,9
hazassagkotés esett, 1938-ban mar 9,4, 1939-ben ez a szdm még
nagyobb lett, ugy, hogy kereken szdzezerrel t6bb hdzassdgot kotot-
tek a régi birodalmi teriileten, mint 1938-ban.

5 Saller K.: Einfithrung in die menschl. Erblichkeitslehre und Eugenik.
Berlin, 1932., 224. 1.

' Kiihn A, Staemmler M., — Burgdorfer Fr.: Erbkunde, Rassenpflege Be-
volkerungspolitik. Leipzig, 1940., 371. 1.
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Az eurtpai népesedés sulypontjanak
eltolodasa milliokban
(Burgdorfer utdn)
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german népek latin népek 1zldv népek

Ezeket a tényeket a Harmadik Birodalom mintaszerii fajvédelmi
és népesedéspolitikai torvényei (hazassdgi kdlecsdn, csalddi potlék,
csaladi adoéreform stb.) kétségteleniil eldémozditottak, a f6 mozgato
erd azonban mégis az volt, hogy az 1j birodalmi rendszernek sike-
rillt felkeltenie a német népben a jovdje iranti bizalmat, s felébresz-
teni benne a nép és faj iranti felelosséget. Az erkdlesi felfogasnak
a megvaltozdsa, mely a hdzasodast és a gyermekek vilagrahozatalat
dicsoségnek, sot kotelességnek  tekinti, eredményezi a gyermek-
aldas novekedését, amelyet az allam a maga részérél fenti torvé-
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nyeivel: az egészségesek hdzassdganak anyagi eldsegitésével, a gyer-
mekes csalddok ¢életének megkdnnyitésével erdsen tamogat.
Hasonlé moédon Eurdpa  nyugatinak  megmentése még lehetsé-
ges, ha a népek raeszmélnek életiik e sorskérdésének jelentdségére.
A szlav veszedelem és mdas veszedelmek  benniinket is elnyeléssel
fenyegetnek s csak akkor allhatunk meg velik szemben, ha nemze-
tink iranti  feleldsségérzetiink  felkeltésével és népiink erkolcsi  alap-
Jjainak — megerdsitésével egyidejiileg dllaméletiink  kozpontjaba  keriil
jovonk  egyetlen zdloga: a tiszta és sokgyermekes magyar csalad.

MALAN  MIHALY
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MEGEGYSZER
AZ TRODALMI SZEKTAKROL

MULT SZAMAINK EGYIKEBEN megprobaltunk magyarizatot
taldlni azokra a szellemi jelenségekre, amelyek népi irodalmunk
mai arcat mind altaldnosabb érvénnyel hatarozzdk meg s mind-
inkdbb gondolkoddéba ejtik nemcsak az aggdilyoskodok taborat, de
a magyarsdg iigyéért komolyan aggddokat is. Azokrol a mér min-
dennapossa valt személyi torzsalkoddsokr6l van szo, amelyek egy-
részt a népi és polgari irodalom képviseldi kdzott, masrészt a népi
irodalom kebelén beliil jelentkeztek, a megoszlas szellemét iiltetve el
uj kibontakozdsok felé elindult irodalmi életiinkbe. A népi és pol-
gari szemlélet kozt bekdvetkezett elvi szakaddst ha helyeselni nem
is, de jelen tarsadalmi koriilményeinkbdl ugyahogy még meg tudndk
magyardzni, — annal érthetetlenebb azonban a népi irdk egymas
ellen iranyul6 fenekedése, az az allandd belsé villongds, mely a ma-
gasabb érdekeket figyelmen kiviill hagyva kiscélu csetepatékban
osztja meg masra hivatott erdit.

Mi az oka e bels6 meghasonldasnak? — ez a kérdés allott emli-
tett cikkiink koézéppontjdban, erre kerestiink meggy6zd feleletet.
Természetesen konnyl lett volna az iréi féltékenység lapos magya-
razataval beérniink, mint ahogy tették tobben masok, vagy a vezér-
kedés hivsdgos kortiinetére hivatkozva, e manapsdg annyira diva-
tos magatartasban taldlni meg a jelenség gydkerét. Az iigy komoly-
sdga azonban s az érintett személyek emberi és ir6i hitele — ugy
éreztiik — nem tlr meg ilyen felszines indokolast. Nagy célok talaja
nem a hepcids kicsinyesség, még csak a sokat emlegetett emberi
hiusdg sem. Az ugynevezett nagy célok a szolgdlat  szellemébdl
fakadnak s abbol az erkolcsi felelésségbol, amit népilinkkel szemben
érziink. Marpedig a népi irdk célkitiizése valdban nagyvonalu: moz-
galmukat méreteiben orszagosnak szantdk (és szdnjdk ma is),
eszmeileg multat és jovot felolelonek, hatasdban pedig atalakito
erejunek. A cél tehat olyan erkdlcsi magasrendtségre utal, ami
sehogyse szallithaté le a hiusag és kicsinyesség értékszintjére. Ha
azonban mégis akadna olyan, aki hasonlé célok hangoztatasaval
egyéni érdekek szolgalataban szorgoskodik, arra a hitsdg és kicsi-
nyesség vadjat ismét csak helyteleniil alkalmaznok: azennél sok-
kal sulyosabb, sokkal elmarasztalébb itéletet érdemelne. Ezt pedig
ne tételezziik fel irdinkrol. Nem, a kérdés nyitjat mi nem lattuk
annyira kézenfekvOnek. Az egész ir6i reform-mozgalom tiizetes
attekintése volt sziikséges ahhoz, hogy a latszatokbol kifejthessiik
a valosdgot s ramutathassunk azokra a mélyebben fekvd s hatal-
mas lelki megrendiilésekben gydkerezé indité okokra, amelyek e
visszatetsz6 jelenségeket egyszerre tragikusan érthetdévé teszik és
olyan lelki-szellemi &sszefiiggésekre vezetnek, amiken — éppen a
népi irodalom mindnydajunk altal kelléen értékelt tigyének érdekében
— érdemes ujra és ujra komolyan elgondolkozni.
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CIKKUNK az iréi mozgalom felmérése soran annak forradalmi
jellegére helyezte a hangsulyt s a nyoman tdmadt szektds elkiilonii-
léseket is egy sikertelen forradalom utdékovetkezményeinek tekin-
tette. Itt szellemi sikon valosult meg az, amire a torténelem tarsa-
dalompolitikai vonatkozasban elég példat nyujt: a bukott forrada-
lom szektdkba menekiilt. Am ne felejtsiik: a népi ir6k reform-
mozgalma kétségtelen szellemi célkitlizései mellett erdteljes tarsa-
dalmi és politikai térekvéseket is tartalmazott, tehat még kevésbbé
vonhatta ki magdt a forradalmi csatavesztés szinte torvényszeriileg
kimutathaté lelki kovetkezményei aldl. E folyamat pszichologidja-
hoz tartozik, hogy a lélek, nem tudvan beletérédni az elszenvedett
vereségbe, Onkényteleniil is fegyvert cserél: minthogy kézenfekvd
és észszeri eszkozokkel céljat megvaldsitania nem sikeriilt, igazsa-
ganak megszallottsdgaban a sejtelem ¢és sugallat eréihez fordul,
lassan-lassan kiildetéssé magasztositva magaban azt, amit addig
egyszeriien feladatnak nevezett volna. Az elhivatott lelkek pedig
tudvalevdleg a legpéldasabb individualistdk: csak egyetlen kiilde-
tésben hisznek, — a sajdtmagukéban. Es itt mar el is érkeztiink
a szektdk gyokeréhez — ez esetben az irodalmi szektdkéhoz.

Nem szeretiink visszaélni a szavakkal, igy a »szekta« megjeld-
1ést is kell6 megfontoltsdggal s foként kelld tartalmi aldtdmasztas-
sal hasznéaltuk emlitett cikkiinkben. Ennek ellenére Gombos Gyula
a Magyar Ut hasdbjain méltanytalannak, s6t tdmadod éliinek itélte a
dolgok ilyen bedllitdsat s a mi elmarasztaldé megjegyzéseinkkel
szemben derilatd részletességgel vazolta a wszekta« biztatd esélyeit.
Az a komolysag és iigyszeretet, ami Gombos cikkének minden sora-
bolkicsendiil, nem enged megdallni az egyszerti tudomasulvételnél,
hanem kotelez6 erdvel 4allaspontunk részletesebb megvildgitasara
s ezzel minden esetleges félreértés kikiiszobolésére Osztonodz.

Mar elézé cikkiinkben a jellemzd idézetek egész sordt hoztuk
fel — s nagyrészét ¢éppen Gombos Gyula tanulméanykotetébdl —
annak érzékeltetésére, hogy a »valldsos sugallat«, a mithosz hogyan
kezd mindinkabb a népiség legsajatabb jegyévé lenni, s az irdk
magatartasaba is hogyan vegyil egyre tobb az &srégi papok,
varazslok és raolvasdék mozdulataibol. Ramutattunk arra is, mint
valik ez a magatartas egy uj esztétikai értékrendszer alapjava, mely
a tehetségben mar nem csupan a miivészi elhivatast keresi, hanem
azon tulmenden az &si értelemben vett kivalasztottsag jeleit, vagyis
— hogy ujra idézziik ezt ajellemzd feltételt — az ird »ne sikerekben
és eredményekben, hanem idvosségben gondolkozzék«. Elméleti
megnyilatkozdsok nem egy kitételére hivatkozva, felhivtuk a figyel-
met arra az elutasitd magatartdsra, amit minden tudatossaggal ¢és
jozansaggal szemben tanusitanak s jellemz6 példdkon mutattuk
meg, hogy miként itélik el az »értelmi embert« ¢és mindazt, ami
»értelemcsinalta«, annak nyujtvan a palmat, aki tisztdn Osztonvila-
ganak inditékaira hallgat, akiben »nincsen semmi intellektualis«.
Leértékelik az értelem szerepét, mert e mithikus felfogas szerint
nem megeérteni kell a dolgokat, hanem hinni benniik! Itt utaltunk
a népiség dogmatikusaira, akiknek irdsaiban ott taldlhatjuk a val-
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lasi szimbolizmus egész kifejezéstarat s akik ma mdar minden ker-
telés nélkiil ugy beszélnek mozgalmukrol: »a mi vallasunk«, kove-
téikrdl pedig: »a mi hiveink«. Mi ez, ha nem irodalmi valladsalapitas,
mi ez, ha nem az a lelki fegyvervaltas, amirdl beszéltink mar s ami
mithoszba veszd kapcsolataival jellemzé megnyilatkozésa a szektaba
menekiilt legydzetettségnek. Szektdba! Az még csak megjarnd, ha
egyetlen szektarol beszélhetnénk, ha a népi irodalom maga egyetlen
elszant szekta volna! Ha tugy jelentkezhetne: egységes kiilonallas-
ban, hitben 0Osszekovacsolodva, minden szemé¢lyi megnyilatkozast
az Ugy szolgélataba allitva! Ha ugy volna »szekta«, ahogy a meg-
lévé renddel szemben szakadar minden 0j szellemiség! De itt éppen
arrél van sz6, hogy ez a szakadadrsdg nemcsak a fenndllé renddel
szemben észlelhetd, hanem teljes élességében megtaldlhaté a népi-
ség eszmekoOrén beliill is. Az »elhivatottsdg« individualizmusatol
inditva a jelentdsebb irdegyéniségek kiilon csoportokat szerveznek
maguk koriill, — Biblidjuknak tovabbra is a népiség eszméit tartva
meg, csak itt-ott masként értelmezve azt. De ez az itt-ott mutatkozo
¢és legtobbszor nem is lényegbevagd nézetkiilonbség elég ahhoz, hogy
e csoportok sziintelen parviadalban alljanak egymadassal, nem egyszer
kétségbe vonva egymads létezési jogat és elhivatottsagat is. Ahogy
multkori cikkiinkben irtuk: »mindenik csoport magat jelenti ki az
egyediil idvozitének, mindenik magdban véli folfedezni azokat a
feltételeket, amiken az Gj magyar élet, a magyarabb nemzeti jovo
megépiilhet«.

Mult cikkiinkben tartézkodtunk attél, hogy miivekre hivatkoz-
zunk, Németh Laszlé Kisebbségben c. tanulmanyan kiviil konyvre
nem is tortént kifejezett utalds. Most sem latjuk sziikségét annak,
hogy cimekben keressiink igazolast, — olyan kérdése ez irodalmunk-
nak, melyben nem a miivon, hanem az ir6i magatartdison van a
hangstuly. Nehéz az eszmét elvalasztani hordozo6jatdl, nehéz fligget-
leniteni az embert6l a miivet. Népi irdink legnagyobb hibaja éppen
az, hogy ezt a tényt jobbara figyelmen kiviil hagyjdk, nem szdmol-
nak azzal, hogy 6k tulajdonképpen soha sincsenek egyediil, hogy
ivegfali vildgukban minden mozdulatukat szemmel kovethetik.
Pedig megujulast keresd tdrsadalmunk az eszmén til emberi pél-
dédkra is var és elretten, ha a dolgok elvi része és megvaldsulasi
formaja kozott szembeszokd ellentétekre bukkan. Hogyan mélta-
nyolja, — hogy mast ne mondjunk, - az egységes népi Magyar-
orszdg megteremtésére iranyuld torekvéseket, ha e tdrekvések hor-
dozo6i, a népi irdk, 6nmaguk sziikebb korében sem tudnak egységes
allaspontra jutni? Megfontolandék 4am ezek a kérdések, nehogy
altalanosséd valjék az olyan természetii 4lldsfoglalds, mint amelynek
az erdélyi Ldrinczi Ldszl6 adott hangot a Kolozsvari Magyar Diak-
szovetség nemrég megindult lapjadban, a Mdrciusban: »Csaldodott az
ifjusdg azokban, akikkel egyiitt érzett, egyiitt lelkesedett, egyiitt
szenvedett, ha hatar is valasztotta el t6lik: csalodott a népi Magyar-
orszdg hirdetéiben. Mennyi személyeskedés, mennyi kicsinyesség,
mennyi gyuldlet van Magyarorszagon azok kozott is, akik az ujja-
teremtést hirdetik! Milyen nagy a hidnya a személyes példanak!«
A kidbrandulas e megallapitasai kétszeres sullyal esnek a latba:
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hiszen ha elvonatkoztatjuk irojatol, Erdély egyetemi ifjusdganak
hangja sz6l beldle, ha meg ird6jan keresztiil nézziik e sorokat, egy
lelkes népbarat és irodalmar magdradobbenésének vagyunk a tanui.
De ne gondoljuk, hogy ez a kritikai hang beéri az egyszert kifoga-
solassal. Derzsi Sdandor fiatal erdélyi poéta ugyanabban a szdmban
mar felvdzolja a népiségnek azokat az eszményibb vonésait is,
amelyek a mai kétes eredményt, sztiklatasu és indokolatlanul primi-
tiveskedd népi irodalom helyett a fiatalsdg felfogdsdnak inkabb
megfelelnek. »Igaz, — 1irja — hogy csak uj forma, 0j irdny bizto-
sitja egyiitthaladasunkat a megujhod6 Eurdépéval. Igaz, hogy a népi
mélységekben vald felfrissiilés uj Gtunknak a jelzélampaja. De
vigydznunk kell, hogy a mult értékeit ne valtsuk fel alacsonyabb-
rendli értékekkel. Nem szabad magunkrataldlds cimén kisebbségi
szliklatasba, népiség cimén terméketlen primitivségbe hajszolni
szellemiinket«. Majd tovabb: »Magyarsdgunk a legnemesebb, leg-
emberibb format, népiségilink legészintébb arcvondsainkat kell, hogy
jelentse szamunkra. Ne szlkkebliskddjék a magyar ir6, hanem
legyen minél egyetemesebb, és ne parasztmodoroskodjék, hanem
legyen minél Oszintébb.« S az ifjusdg e két képviseldjének meg-
nyilatkozdsdhoz most vegylik hozzd Asztalos Istvannak a Magyar
Csillag legutébbi szdmdban megjelent irodalmi levelét is, amelyben
tobbek kozott a kovetkezdket irjaa maga dertis-jozan modoraban:
»Szinte az osztddads térvényei szerint osztéodtak népi irdéink mind
kisebb csoportokkd s a végén mar majdnem egyénekké. Azért irom,
hogy szinte és hogy majdnem, mert azért ketténél csak megallottak.
Vagyis: egy az Isten, Allah, s mondjuk annyit még igen, hogy az 6
profétdja Mohamed. Magyarul: én vagyok a nemzet legnagyobb
irdja s profétam, aki engem profétdl.« »...elég ma egy ravaszul
¢l6sdi, mindendron tolakodonak egyik népi iréval {itni a madsikat,
hogy az az egyik méar csak hallgatasaval is mellette »falazzon«.
Tole akar véresre marhatjak azt a gyorsan szaporodd csak-nevet-
akarok. Nemhogy ilyenkor inkdbb k6zdsen vernék el a rajtuk-rago-
dokat népi irdink s csak aztdn folytatndk egymaskozott, ha mar
ilyen fene szertartdssa valt, a marakodédst.« Az erdélyi fiatalsag
tehat éppoly viladgosan latja és éppentgy elveti a népi irok e
megnyugtaténak kordntsem nevezhetd s az ligyre nézve meg éppen
artalmas magatartdsat, mint ahogy palcat tor felette Erdély egyik
legtehetségesebb mnépi irdja is. S nem mintha szilikségiink volna
allasfoglalasunk masok részérél torténd megerdsitésére, de mégis,
minthogy mindhdrom megnyilatkozds cikkiink megjelenése utén
latott napvilagot, Onkényteleniil is vélemenylink igazolasat kell lat-
nunk benniik. Es igazolast kell latnunk abban is, hogy mindhirom
biralat éppen Erdélyben, illetdleg erdélyiek részérél hangzott el.
Mert ugyancsak téved Gombos Gyula, amikor emlitett valaszaban
azt irja, hogy »Erdély alapjaiban nem érti s idegeniil nézi« a népi
irok torekvéseit. Erdély és kiilondsen az erdélyi fiatalsag mar a
hatdarok leomlédsa el6tt lelkes figyeldje volt a csonkaorszagi iroi
reform-torekvéseknek és Loérinczi Laszld szavaival élve »egyitt
érzett, egylitt lelkesedett, egyiitt szenvedett« a mozgalom ¢élharco-
saival. Erdély nagyon is érti és éppen ezért mélységesen at tudja
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érezni a népi irodalom iligyét és azokat az életfontossdgll nemzeti
érdekeket, amik hozzdkapcsolédnak. Erdély egyszertien csak mas-
ként lat s mdsképpen itél meg egyes jelenségeket, — amiben szerepe
lehet a tavlatot ado tdvolsadg foldrajzi tényének, de amiben kozre-
jatszhat az a huszonkét esztendd is, ami higgadtabb szemléletre,
a valdésagokkal inkadbb szamold, ezért feleldésségteljesebb magatar-
tadsra tanitott benniinket. S arra, hogy a kozés Cél elébbrevilo
minden  egyébnél!

MAR AZ ELEJEN HANGSULYOZTUK, hogy feliiletesnek s az
érintettek ir6i és emberi hitelével Ossze nem egyeztethetonek érez-
zilk mindenért az emberi hitisdgot és kicsinyességet tenni feleldssé.
Meggydz6désiink, hogy itt a lélek véalsagaval allunk szemben, ami
megértést és bizonyos tirelmet igényel. Viszont megértésiink koréant-
sem jelenthet belenyugvast a helyzetbe, a szektds mithosz-teremtés,
az 0szton eluralkodasa a szellem f6l6tt, irodalmunknak raolvasdk-
kal, samanokkal ¢és taltosokkal vald teletdltése: mindez a népiség
lényegének olyan nyilvanvaldé félremagyarazédsa, ami ellen allast
foglalni legalabbis indokolt. Mert hisz ha mindez egyéni sajatossag-
ként, egy bizonyos lelki bedallitottsag kivetiiléseként jelentkezik,
semmi kifogédsunk ellene, egy 4drnyalat a magyar irodalom véaltoza-
tos szinei kdzo6tt. Ha azonban ugy lép elénk mint a magyarsag-
¢lmény jelentkezési forméja, mint az 0j irodalmi forma-nyelv,
akkor — zokon ne essék — de elfogadni nem tudjuk. Igen, éppen
az a bizonyos »erdélyi jozansdg« mondatja veliink, hogy a népi iro-
dalomnak ki kell végre gydgyulnia koros lelki allapotabdl, vissza
kell térnie az irodalom egy és igaz hitére, ami a sziv és szellem
csillogd dsszhangjédban keresi az ember, vagy ha gy tetszik jobban:
a magyar ember kérdéseinek a megoldasat. A sziv rajongod hitét
valtsa fel néha a szellem egészséges kételye, kétely dnmagunkban
és a vildgban, eliiltetve benniink befelé az onvizsgalat, kifelé a bira-
lat szellemét. Akkor nem lesz majd panasza Juhdsz Gézdanak, az
alkotdi érzékenységre (»Népi koltd és kritikus«, Tiszantul, II. évf.
171. szam) ¢és a népi ir6 se fogja azt hinni, hogy a tanar-kritikusok
Osszeeskiidtek ellene. Nem fog a birdlatban személyi sérelmet latni,
a Mivet meg éppen nem félti majd téle, hisz sokat dicsért »termé-
szetes ¢észjardsaval« végre isrdjon, hogy a jo kritikatdl tgysem
lesz az értékesebb s a rossztol se gyengébb.

A magyar élet sulyosodo feladatai mind tobb jozansdgot és ko-
riltekintést kivinnak meg s egyre parancsoldbban irjak el az erdk
minél termékenyebb 0Osszemikodését. Korkdovetelmények ezek, amik-
nek torvényszerl jelentkezésébdl — reméljiik — a népi irok se mu-
lasztjak el levonni a sziikséges kovetkeztetéseket. Mi mindenesetre
hinni szeretndék, hogy elébb-utobb mégiscsak magukrataldlnak s
nemcsak szavakkal, de a személyes peélda erejével is kozremiikod-
nek a minden magyart testvéri egységbe fliz6 koézosségi gondolat
diadalrajuttatasaban.

Akkor majd irodalmunk szo6tdrdbol végleg tordlhetjiik ezt a
szot: szekta. )

KISS JENO
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MOCSARY LAJOS
AZ ERDELYI TARSADALOMROL 1855-BEN

Van ¢él6 példa, melynek mintdjara lehetne valéodi magyarra atalaki-
tani a magasabb magyar tarsasdgot. Igen, ¢16 orvendetes példa, s nem is
valami sziik, ismeretlen kor, mely tulesik az operenczidn, hanem egy sza-
zadok ota fonnallé virdgzo tarsasdg; s ez oly argumentum, mely meg-
semmisit minden legkisebb kétséget a felett, vajjon lehet-e képzelni, vagy
épen alakitani egy oly tarsasdgot, mely minden miveltségi igényeket
tokéletesen kielégitsen, €s amellett tokéletesen magyar legyen; megsem-
misiti pedig azon egyszerl tény felmutatdsaval, hogy egy ily tarsasag
valdban létezik. — Eltalaltatok-e, hogy nem beszélek masrol, mint kedves
édes testvériink — Erdélyrol.

Erdély, mely oly fontos szerepet jatszott hazank torténetében, hi-
vatva van ismét egy nagy szellemi hadjaratra kelni a testvér hon felé,
hogy azon nemzeti szellemet, melyet oly hiin megovott keblében, ujra
felébressze és elarassza a magyarorszagi tarsasag felett!

Valahanyszor e hon nemzetisége veszélyes kiizdelemben volt, vagy
népe az elcsiiggedés karjaiban elszenderiilt, mindannyiszor e testvérhon-
ban kelt egy vihar, mely mint jétékony légtisztité zajlott végig tespedés
és enyészettdl rekkend légkorén. E viharoknak koszonhetjiik jo részben,
hogy nemzetiségiink fonnmaradt, s a vér, melynek forgdsa gyakran vég-
képpen megsziinni, vagy megakadni latszott, idonként felfrissiilt s élén-
kebb forgasba jott. — Igy volt Erdély kimondhatlanul fontos tényezd
nemzetiink torténetében és 16n mentdjévé nagyobb testvérének.

Most midén minden nemzeti munkédssadgunk a socialis térre szorult,
Erdély ujra felette fontos szerepet jatszhatik nemzetiink életében. Bar
kerekedhetnék fol ismét, mint kerekedett fol Osszellemével a mult szaza-
dokban, s arasztana el azon tiszta s magyar szellemet, melyet oly hiven
meg0Orzott keblében. A Kirdlyhdgon tul fekszik valdédi Mekkéaja nemzeti-
ségiinknek, oda zardndokoljon mindenki, kit boldogit, ha mélyen és iga-
zan érezheti, hogy magyar, s ki lelkesedést akar meriteni a nemzetiség
igéinek terjesztésére.

Mi, a szorosb értelemben vett Magyarorszag lakoéi, kik némi csiigge-
tegséggel latjuk a sok kiilonféle elkorcsosodast, épen fajunk magva, az
aristocratianak kebelében; kik gyermeki O6rommel halljuk, ha egy-egy
nagyobb rangl polgarunk sajat nyelvén, azaz a mi nyelviinkén szol; ki-
mondhatatlan 6rdmmel 14tjuk a hatdron tul nemzetiinknek tisztan fonntar-
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tott jellemét; halljuk nyelviinknek édes hangjait egy tokéletesen mivelt,
polgariasodott osztaly korében, mely legdiszesebb neveit hordozza tdrténe-
tiinknek.

...Erdélybe is becsapkodott a kiilfoldieskedés, a honit megvetés ¢és
szégyenlés nyavalyaja, de soha nem terjedt el oly altalanos mételykint,
mint a nagyobbik hontestvérben. Tavolabb volt annak forrasatol, moédja
korlatoltabb volt, s a csodas kozlekedési eszkozok ismeretlenek valanak.
Az erdélyi fénemes, mint kevésbé vagyonos, hon tartézkodott, mig a
dusabb magyar aristocrata kiilfoldon keresett itthon nélkiilozott élvezetet.
Esugyanezen honmaradtsagnak koszonheti, hogy a tarsadalmi miivelt-
ség egész Erdélyben altaldnosabb, mint ndlunk. Az alacsonyabb kordk
erkdlcsein is észrevehetd bizonyos simasag, illedelmesség iranti hajlam,
szoval miuveltség, mely meglehetésen ellenkezik a magyarorszagi kissé
nyersebb modorral.

Mi sziilte nalunk nagy részben ama betyaros szellemet, mely még
nem rég ezeldtt joforman el volt tarsasdgunk némely rétegeiben ter-
jedve? Reactid! Ellentallé visszahatds a magasabb kordk idegen s nem-
zetiségét megtagadott szelleme ellen.

Elkeseredvén a nép a miveltebb korok apostasidja ellen, utjat akarta
allani a nemzetiség hanyatldsanak, — s miutdn a tarsas miveltséget a
nemzet megtagadassal kardltve 1épni latta ellenébe, az ellen is megallt
az elkeseredés nyerseségével.

Ellenben a testvér honban soha nem latta a nép nagyjait elpartolni
a nemzetiségtdl, s azért a fonnebb magyardzott visszahatdsra targy és
alkalom nem adatott. A helyett a nép a nagyokat szivesen elfogadta ve-
zet6ilil; nem tekintette mint elpartolt, idegen, ellenséges elemet, hanem
onkényt elfogadta a folényt, melyet helyzeténél fogva felette gyakorolt.

A magasabb korok a népnek természetes oktatdi az erkodlcsdkben, s
a nép szivesen elfogadja az oktatdst, nem zugolddik az ez altal tamadt
fensébbség gyakorlata ellen, csak részvétet, jo indulatot sejtsen maga
irant tanitéiban. Az erdélyi magasabb korok ezt soha meg nem vontdk az
Oket kornyezOktél, s azért befolydsuk az erkdlcsok pallérozasara meg-
tette hatdsat, s nyilvan lathaté a nép legalsébb rétegein is.

Nézze barki a magyar parasztot s hasonlitsa 0ssze barmely — mon-
dom barmely — nemzet hasonld sorsu koéznépével, s kénytelen lesz meg-
engedni, hogy egyiknél sem lehet taldlni annyi hajlamot az illedelem, a
becsiilet tudas irdnt, mint a mi por népiinknél.

Minden mozdulat, minden taglejtés tanusitja a magyar természetet, s
a tisztes pornép nem lehetne magyarabb, mint az erdélyi aristocratia. Midén
aztan az ember ilyet lat, mentse barmily okoskodéasokkal, lehetetlen f4j-
dalom nélkiil gondolni sajat, idegenszerli s minden nemzeti typust nélkii-
16z6 sajat magasabb koreinkre; lehetetlen nem irigyelni sorsat Erdély
fianak, ki magyar keblet tud dobogni hondban mindeniitt, hol magyar
névnek hallja hangzatdt. Mondom, Erdély hivatva van nagy és jotevd
befolyast gyakorolni tarsasdgunk allapotara.
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KAZINCZY ES A ROMANOK

Kazinczy 1805 &6szén kisebb szildgymegyei utra indult, barati lato-
gatast tett Kraszndn és Zsibon. Mar ekkor megkedvelte foldiinket s Osz-
tonzést kapott 1816-ban megvaldsitott nagyobb utazdsiara, midén egy egész
nyarat, hetvennyolc napot szentelt Erdélynek. Utjanak emlékét 26 levél
Orzi, az Erdélyi Levelek, melyeket nagy gonddal készitett kiadasra, mint-
egy tizenkétszer atdolgozta Oket, de végiil is csak haldla utidn jelentek
meg. Bar mive sok érdekes adatot tartalmaz, csak szinfolt, odavetett
kép Erdély néhany vidékérdl és lakoirol. Harom napot toltott Kolozs-
varon, egy napot Marosvasarhelyen, megfordult a szdszok kozott Med-
gyesen, Segesvart és Nagyszebenben, jart Hunyadmegyében Dédacson,
Krasso-Szorényben Lugoson és Szpatan, volt Gyulafehérvaron, Enyeden,
Tordan és Zsibon. Utazasabdl olyan megyék maradtak ki, mint Csik,
Héaromszék és Udvarhely. Mive azonban igy is értékes, Petdfi 1uti
leveleinek megjelenéséig egyetlen szambaveheté alkotds ebben a mi-
fajban.

Kazinczy legfébb 6hajtasa az volt, hogy a magyarorszadgi magyarokat
Erdély megtekintésére O6sztondzze. Ez a szdndék szinte minden sorabdl ki-
érzik. Leveleit — mint emlitettiik — tobbszor atdolgozta, atestek bara-
tainak kritikai rostdjan is, mégis kifogdsok meriiltek fel elleniik. Az
erdélyi szdszok megharagudtak red, mert zarkdézottsaguk, fagyos termé-
szetilk miatt ,,medve-faj”’-nak nevezte oket. Seibert Janos, szebeni tudos
és muzeumdr, polémidba bocsatkozik vele s az egyik kolozsvari kavéhaz-
ban 0dsszegyiilt szasz ifjak keményen megfenyegették Kazinczyt, hogy
tobbé be ne merje tenni a labat Erdélybe. (L. Vaczy Janos: Kazinczy Er-
délyi Levelei, Budapesti Szemle, 1906. 55. 1.).

Megallapitasa szerint Erdélyt hdrom nemzet teszi: a magyar, a szé-
kely és a szasz, de igen érdekesen ir a negyedik erdélyi néprdl: a roman-
sagrol is. Leveleinek taldn éppen ezek azok a részei, amelyeknek tartalma
miatt legkevésbbé kellett aggddnia, rajtuk legkevésbbé kellett valtoztatnia
s amelyek ilyenformadn leginkdbb megdrizhették eredetiségiiket, a koz-
vetlen benyomas frisseségét.

A Nemzeti Konyvtarban, Abafi Lajos kiaddsdban megjelent huszonhat
levél koziil tizendt tartalmaz roman vonatkozasu adatokat.*

A roman nép és nyelv eredetével kapcsolatban megjegyzi, hogy Er-
délyben valamikor romai nép lakott s hogy a roman nyelvben sok
»dedk” sz6 fordul elé. Természetes volt arra a gondolatra ,,tévedni”, hogy
az oldah romaiak maradéka. Ez annal észszeribbnek latszott, mivel a
roman magat ,rumuny”’-nak nevezi. De egy Halleban, 1823-ban megjelent
értekezésre hivatkozik Kazinczy, amely cafolja ezt a felfogdst. ,,Az olah
ugy nem rémai maradék, ugymond, noha beszéde Osszekorcsosult a rémai-
val, mint a francia, spanyol, portugéz nem az, noha az is Osszekorcsosult
vele. A nagy gonddal s tudomdannyal irt értekezés ugy allitja, hogy a
Kara-Vlach (fekete oldh — igy neveztetnek 6k Torokorszagban, Slavo-
nidban, Croatidban) nem egyéb mint daciai s moesiai szldv, mint a cincar
(mas nevével Koco-Vlach) gordg, noha nyelvét a romai jarom alatt ez is,

* Ezek a levelek: 1. 49-50, 51, 54-55. 1. II. 62. 1. V. 90, 95, 97-98. 1. VIII.
120-121, 123. 1. IX. 131. 1. XI. 165. 1. XII. 168. 1. XIII. 175-176-177. 1. XIV.
183, 185, 187. 1. XV. 188-189-190-191-192-193, 195. 1. XVI. 200-201-202,
206-207. 1. XVII.211-212,215.1. XVIII.216-217.1,aXIX. levél és »utolirdsa«

a Hunyadi-haz geneologiajarol.
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az is Osszekeverte az olasszal. A kérdést dontsék el a historicusok.”
(XV. 189-190. 1)

Azzal a céllal, hogy olvas6i képet alkothassanak a roman nyelvrdl,
két romén verset is kozol s néhany romdan szot is foljegyez jelentésével
egyutt.

Majd Krasso-Szorény vadregényes vidékén utazva igy folytatja: ,,Az
oladh alatt, a hol én lakom, rablashoz, gyilkolasokhoz szokott népet kép-
zelliink; s 4mbar magamat az igen ijed6sek koz¢ szamlalni nem igen mer-
ném: kénytelen vagyok vallomdast tenni, elinduldsomkor engem is meg-
kornyékeze a félelem, hogy utamban érhetne szerencsétlenség. E félelem-
ben megerdsite, amit mar mondottam, hogy az oldh kocsit latvan, ugrik
szekerérdl, s félre veri Okreit; mert a szolgai rettegés, és a vadsag érintik
egymast. Most itt oly batran jarok mint Bécs és Buda kozt. Jok és nem
jok mindenhol vannak, s nagy szerencséjére az emberiségnek, a magyar,
a tot, az oldh végre is ember, és — ha a sz6t nem vennéd keresettnek —
kimondanam, hogy Epaminondést és Pindart Théba sziilé, s hany gonoszt,
hany undokat Athén.”

Aztan a romdn paraszt hiiségér6l ir magyar foldesurdhoz. ,,Akikkel
Dédacson az 1785-ki torténetekrdl beszélék, annyi példajat hozdk fel a
hiiségnek, melyet az iszonyt id6ben sok oldh bizonyita ura irdnt, hogy
tobbet senkitél mastdl varni nem lehet. Bajanak sziileit egyik oldh ember
tudodsita, mi fogna torténni madasnap, s &l utakon vezeté ki a bizonyos
veszElybdl, és midén a zaj elmult, eldsva tartott pénzdket, eziistiiket,
keziikre juttata, s csorbulds nélkil.” (XIV. 185-186. 1.)

Kitliné portrékat fest krassészorényi és hunyadmegyei roman papok-
rol. A szpatai roman papot sogora ebédre hivja meg, de az a maga kicsiny-
ségének tudatdban nem fogadja el a meghivast. Ezért Kazinczy s6goraval
maga keresi fel. Altalkotott hosszu ingben, nadradg nélkiil, bocskorban
szilvasadban sétalt. Kis szakalla épen novofélben volt, fején fiile felett fel-
kotott kalap. Konyvtara két ritudlébdl allt s anyanyelvén kiviil nem
beszélt méas nyelven.

Tordoson Sipos prédikator beiktatdsdn megjelent a helybeli oldh
pap is. Félénken kozeledett a prédikator felé s mint foldesuranak meg
akarta csokolni a kezét. Sipos azt hitte, hogy a pap csak barati kézszori-
tasra kivanja jobbjat s alig volt ideje azt elrdntani, és a papot mint pap-
tdrsdt megcsokolta. A szegény majd lerogya ijedtében — jegyzi meg
Kazinczy. (XIV. 187. 1)

A roman nép batortalan, félénk természetét, gyavasagat sokszor
emlegeti s ez szdnakozast kelt benne. (II. 62. 1. V. 97-98. 1.) Munkat-
lansaggal, restséggel és iszakossdggal vadolja. (XIV. 186. l.)

A Kolozsvar melletti Felek kozség (Kazinczynal: Telek) szegény-
ségér6l azt irja, hogy annak egyediili oka az, hogy a falut romanok lak-
jak. ,,Amely nép nem ismer boldogsagot a maga palinkdjan kiviil, s kép-
zelete sincs a lélek sziikségei feldl, az szdzadok multaval sem fog el6bb
menni. Tegylik sorsdt szerencsésebbé, adjunk nekik iskoldkat, adjunk
nekik oly papokat, mint Gijjabb orosz papjaink, kik most Iépnek ki a nagy-
szombati nevel6hazbol, s a dolog itt is menni fog. Mig az nem lesz, a
teleki olah, ha termesztésit a heti vasarokon nagy aron adja is el, az els6
palinkadrusnal hagyja, amit beveve, kivalt midén elkeseriti a bojt.”
(V. 90-91. 1)

Kazinczy azt allitja, hogy a roman évente 238 napot bojtol. (XIV.
186. 1.) Kukoricakenyere, mig meg nem keményedik, igen izletes. (XIV.
188. 1.) Lugos vidékén igen hosszt ingli és elhizott romanokon csodélkozik.
(XV. 193. 1.) Sokat hallotta magasztalni a roman asszonyok s lednyok
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szépségét, de sehol utjdban nem latott egy arcot, egy termetet, melyben
gyonyorkodhetett volna. ,Egészséges, husos test, semmi nem egyéb, s
az a bd ujju ing, durva vaszonbol, elrejté a talan szép tagokat is, holott
a lepelnek a fest6knél, az elfedett részeket magan altal kell sugaroztatni.”
(XV. 195. 1)

A topanfalvi lednyvdasarral kapcsolatban megjegyzi, hogy itt le van
alacsonyitva az emberiség. Minek rutul tenni azt, amit szépen lehet. Azon-
ban ha jol koriilnéziink magunk koril, azt latjuk, hogy a magasabb
kasztok ugyanazt teszik. A ledny ezeknél, mint az oldhoknal Topanfalvan
csak dolog és nem személy. S vajjon Topanfalvdn szdm szerint tobb
rossz héazassagot kotnek-e mint mashol? — teszi fel a kérdést. (XIII.
116-117. 1)

Megemlékezik a népmivészetrdl is. ,,A fesziiletek keresztjei Kosova
tdjan majd fabol vannak allitva, majd koébol, s ezek egy darabbdl. Nem
magasak s nem vékonyak, hogy feldllitdisakor meg ne pattanjanak. A
fakereszten egyik cifra a mésikat éri; tobbére kisded karikdk, diametereik
altal csillagokra osztva. A kdkereszteken sehol sincs a szent kép. Mas
szent jelek, s festett vagy papirosra durvan nyomtatott képek papirfedél
alatt allanak. Szemem az olah izlést itt, az olahok koézt, azon Orom
nemével nézé, mellyel kerteinkben a chinai héazikokat s torok kioszkokat
szoktuk tekinteni. Azoknak, kik kertjeiket babozasokkal cifralgatjak, s
az ismert forméakba beletntak, intésem nem lesz kedvetlen.” (XVI.
201. L)

A téncot a hunyadmegyei Branyicskan figyeli meg baro Joésika Jéanos,
udvaraban. Nem sok o6rome van benne, medve-tombolasnak nevezi (Ujbol
a medve-hasonlat!), bar a csompolya hangjaira a legszebb aratd leanyok
és legények ropjak tancaikat. A vendéglatd bard megsejtve Kazinczy
elkedvetlenedését, egy tdncosparral a hdtszegit jaratja el, ami inkdbb
megkapja. Tancos és tancosnd szemben egymadassal megfogjak egymas
kezét s jobb labuk hegyével harmat ,tippantanak”, majd balldbukkal
ugyanannyit, s harmadszor is harmat jobb ladbukkal, mint elébb. Kezei-
ket a tanc végéig nem eresztik el. Harmat szoknek a lany jobbja felé,
majd balja felé¢, s ismét jobbja felé; ekkor elkezdik a hdrmas tippantast,
melyet a fel- és leszokdelések valtogatnak. Végiil a legény eldkapja a
leanyt s megforgatja, mint a magyarban. (XVI. 206-207. 1.)

igy fest a negyedik erdélyi nép Kazinczy Erdélyi Leveleiben.
VEEGH SANDOR

URAMBATYAM ORSZAGA ban ennek a rétegnek vezetésre al-
kalmassa tétele lehet. Meg kell sza-

baditani terhes oOrdkségétdl, elmult

Makkai Janos konyvének alap-
tétele ez: Sajatos tarsadalmi beren-
dezkedéslink miatt Magyarorszagon
hosszti ideig nem lehet mas veze-
tésre hivatott réteget taldlni, mint
a kozéposztalyt. Ha pedig tarsadal-
munk szerkezeti felépitése a nem
egységes anyagu kozéposztalyt ren-
deli vezetésre, akkor a nemzet neve-
18inek kotelessége és célja elsésor-

vilagok viselt uri holmijaiként ra-
hagyott magatartdsformaktol, min-
den olyan kiilséségkeresést6l, ami
a lényeget mindig kiejti a dolgok-
bol.

Idében is, térben is izgatd pon-
ton allunk. A rendi tarsadalom le-
valtasa utan egy friss réteg, a pol-
gari kozéposztaly rakodott a var-
megyei nemesség és a paraszti 1ét-
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forméaba szorult tarsadalomszerke-
zeti Oselemek kozé, s az ujsziilottek
mohodsagaval megragadott minden
alkalmat helyzetének erdsitésére.
Amikor tehat a nemességnek ki kel-
lett vonulnia a magyar kozélet ki-
zarblagos iranyitdsabol, vagy leg-
alabb is osztozkodnia kellett rajta,
egy friss képzddésti, akkor még na-
gyon is bizonytalan képletli és ha-
tarozatlan lelkialkata réteg, a pol-
gari kozéposztaly, biztos léptekkel
megelézte a gyorsan polgarosodd
magyar parasztsdgot s bejelentette
igényét az elsOségre a vezetésben.
Ez a lazan begyodkerezett, gyér ha-
gyomanyu elegyréteg — Nyugat-
Euréopéara hivatkozva és oktalan
gbgbe burkoldézva — ridegen elzar-
kozott a népi rétegekbdl feltord ma-
gyar ¢letérzés megszivlelése eldl.
Ugyanakkor Kelet- ¢és Délkelet-
Europa hatalmas parasztsaga, a
Balti ¢és Egei tenger kozott, leg-
alabb tiz nemzet vezetdrétegének
utanpotlasardl is gondoskodik.

Ha vitaba bocsatkoznank is a kér-
dés folott: melyik magyar tarsa-
dalmi réteg hivatott elébb-utobb at-
venni a magyar gondolkozas, izlés
és érzés, a magyar politika és mi-
vészet kozvetett iranyitasat, egy
dolog ekkor sem lehet tobbé kérdé-
ses: az, hogy viselkedés szempont-
jabdl kozéposztalyunk szorul ra leg-
inkabb a nevelésre. Labancos fone-
mességiink is elég széles latokort
volt ahhoz, hogy szélfordultaval,
mint farkas a téli szdrt, elhdnyja
Bécsben tanult illemrendszerét. Ku-
rucos koznemességiink a lelki ellen-
allas torvényszeriségének megfele-
l6en idegenkedve nézte a cseh hiva-
talnok, Bach-huszar és zsido tizlet-
ember kozvetitésével bizonytalan
forrasbol hozzank is elérkezo ,,eurd-
pai” modort; viszont parasztkozel-
ben élve, gondolkozasban, életérzés-
ben és ¢életvitelben a magyar fold
fianak rokona lett. Egységes szerke-
zet hidnydban szenvedd kozéposzta-
lyunknak azonban nem volt mire
tamaszkodnia a csdszari varos di-
vatjaval szemben; elfogadta, ma-
gara Oltotte és megrekedt benne a

315

mai napig; félszeggé nyomorodott,
mint kinai nd ldba a selyemkotés-
ben.

Kozéposztalyunk helyzetét illetéen
ma is téajékozatlan, akaratnyilva-
nitdsdban hatdrozatlan, gondolkoza-
saban sekélyes. Ez a konyv feleletet
keres: mik a magyar kozéposztaly
illemrendszerének hibai és melyek
az orvoslas lehetdségei? Nincs kor-
szerubb feladatunk — mondja meg-
gy6zbddéssel a konyv — mint altala-
nos életstilusunk atalakitasa, tarsa-
dalmi viselkedésiink javitdsa. Nem
célunk itt rovidre fogva megismé-
telni a konyv mondanivaloit, noha
sziinteleniil ismételgetniink kellene,
ahogy e konyv is teszi, amig kiéget-
juk a hibdkat a magyar ember tar-
sadalmi viselkedésébdl.

Egy fejezetet az illenddség altala-
nos kovetelményeire fordit, kimu-
tatva a fels6 tarsadalmi osztalyok
illemrendszerének megbetegedéseit.
Masodik részét a magyar magatar-
tas alkotoelemeinek szenteli, kike-
resve a magyar életérzés alapténye-
z0it, azutan a rarakodott hatasokat.
A harmadik részben a kozélet ille-
mét vizsgalja meg. Magunk e har-
madik részt tartjuk a konyv legfon-
tosabbjanak. Elére megmondhatjuk
a kivancsiaknak: valamelyik fejezet-
ben, valamilyen stlyos hibanal min-
denki megtaldlhatja az éppen neki
sz0l6 intelmet. Az osztalygdggel ta-
karozo kozéprétegbeli, a kozérdeket
emlegetd haszonlesd, a kozhelyekkel
illetlenkedd ,,szonok”, az iras fino-
mabb torvényeit nem is sejtd ,,hon-
atya” ¢és egyéb ,nemzetmentd”
éppen ugy kap néhéany taldlo sort,
mint az ures uri dolyf kényese, kiil-
f6ldon forgolddoink neveletlenje, a
cinikus tarsadalombomlaszté és for-
marombolé. Néhol érezni, hogy
»gyengébbek kedvéért” sokkal la-
zabban fogalmaz a szokottnal, de
érthetd 1is, hiszen éppen azokkal
akarja megértetni, akiknek nincs ér-
zékiik a megértéshez.

Szolgalat ez az irds: régi parlagon
kezd Uj munkat, amikor a magyar
magatartds, a magyar viselkedés
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tartalmi és formai javitasan farado-
zik. Elvégre, csupan mi magunk tud-
hatjuk, mik vagyunk; masok olyan-
nak itélnek, amilyennek latnak ben-
niinket.

Parajdi Incze Lajos

GROF KNYPHAUSEN
ROMANIAI UTIRAJZA

Miel6tt Knyphausen grof elindult
volna roméniai utjadra, Helmuth von
Moltke 1835-b6l szadrmaz6é romaéniai
utleirasat tanulményozta; konyvé-
nek tobb fejezetében 0Osszehasonli-
tast tesz a Moltke altal leirtak és a
sajat szemével latottak kozott.*
Talan ez magyarazza, hogy »a pasz-
torok ¢és parasztok orszdga« irant
nem is tadmaszt kiilonds igényeket.
Erdeklddését a kiilonleges, az eddig
nem latott szinek kotik le, s néha,
mint a természet szépségeinek, Bu-
karest nagyvarosiassdganak, vagy
»mondén«  vildgdnak leirdsakor,
még kellemes meglepddésének is
kifejezést ad.

Nagy figyelmet szentel az oro-
man siksdgnak. A »szerényen, fol-
don kushado, nagy torténelmet nél-
kiil6z6 és az évszazadoknak ellent-
allani nem tud6 falvak« szemlélé-
sekor, bar e falvakat a német vidék
szaz év elotti allapotaval veti egybe,
mégis igy kidlt fel: »Hogyan is
lehetne a Balkant Eurdopaval Ossze-
hasonlitani?«  E torténetietlenség
¢és elmaradottsag okat egy Moltke-
idézettel vilagitja meg: ...»Mihelyt
egy tordk csapat atkelt a Dundn,
akinek csak volt valami veszteni-
valdja, az erdOkon keresztil Ma-
gyarorszdgra, vagy Erdélybe me-
nekiilt. Ebben a bojarok jartak eldl
jo példaval...«

* Ruménische Palette —
der Hirten und Bauern - Von An-
ton Graf Knyphausen, Deut-
scher Verlag, Berlin, 1942.

Das Land
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A romansag eredetére nézve »Ga-
millscheg igazolja a térténeti foly-
tonossagot«. c. fejezetében a berlini
romdanista tételével magyarazza a
kérdést: »A manapsdg romanok
lakta orszdgot a romaiak vissza-
huzodasa utan, a harmadik szazad-
ban, masfajta népek 06zonlotték el.
Tobb évszazados idOkozre semmiféle
bizonyiték nem 4llott fenn arra
nézve, hogy ott romanok is laktak
volna, mig a nyelvészeti kutatds a
roman torténelemnek ezt a nagy
hézagat ki nem to6ltotte és a roman-
sagnak ezen a teriileten vald foly-
tonossagat nem igazolta«... »Nyel-
vik révén, amelyet a vulgaris latin-
bol vezetnek le s amely még ma is
hasonlit az olaszhoz, valt lehetsé-
gessé az imént emlitett hézag kitol-
tése. Gamillscheg a romdnok erede-
tét kutatva, arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a mai romén nyelv a
vulgaris latinnak a balkdni szlavsag
nyelvéhez idomult véltozata. Vizs-
galodéasat a kovetkez6 megallapités-
sal zarja le: «A romdanok folytonos-
saga tehat a mai kirdlysdgban sok-
kal kevésbbé faji, mint inkdbb szel-
lemi folytonossag. A belsé vidéke-
ken ¢l6 romaiak pillérei voltak egy
hatalmas ¢épiiletnek, melynek ol-
dalfalait mas szarmazdsu népek
toltottek ki. Az egész ¢épitményt
Osszetartd erd pedig az érintkezés
koézos nyelve volt, mely a fejlédés
kovetkezé 1épéseként a nem roémai
eredeti néptoredékeknek is anya-
nyelvévé valt. A Roéma szellemét
tovabbvive és atorokitd nyelv tehat
Réma 1j fiaiva tette e kiilonféle
népeket.«

A szerz6 fogalmazasdn meglatszik
az a bizonytalansag, amely mar
Gamillscheg elméletében is megnyil-
vanul s amiért nem lehet egyediil
Knyphausen grofot feleléssé tenni.
A roméansag daciai, illetve Erdély
foldjével kapcsolatban hangoztatott
teriileti  kontinuitdsdt mar meg-
cafoltdk azok a kutatdsok, amelyek
a roman nép ¢és nyelv kialakulasa-
nak helyét a Balkan-félsziget latin-
nyelvli provincidiban jelolték meg,
tehat a Szavatél és az Aldunatol
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délre. A faji folytonossdg elméletét
maga Gamillscheg is — Giurescu
példajat kovetve — feladja s csak
a nyelvi és szellemi kontinuitast
hangstlyozza. A romén nyelv két-
ségtelentil szdmos elemét megdrizte
a Balkan-félszigeti latinsdgnak, de
Sandtfeld dan tudés munkéjanak
megjelenése ota azt is tudjuk, hogy
a roman nyelvtorténet kutatoéinak
a nyugati ujlatin nyelvek ismerete
mellett kiilondsen, s6t majdnem
elsésorban az alban, bolgar, gorog,
s6t torok és szerb nyelv torténeté-
ben kell jartasnak lennidk, mert a
roman nyelv ezekkel a nyelvekkel
ndtt fel egyiitt s nem az Ttjlatin
nyelvekkel. Ami végil a szellemi
folytonossagot illeti, foltehetjiik a
kérdést: vajjon mit szoélnak Roéma
szellemének tényleges tovabbvivoi
ehhez az elmélethez, mikor Kozép-
keleteurépanak minden 4atlagos is-
merdje tudja, hogy a romdnsagnak
a romai szellemmel valé kapcso-
latba hozasa nem a roman népi mi-
veltség Osi gyokereibdl taplalkozik,
hanem az erdélyi gordg katolikus
teologusok irodalmi munkassdgéanak
eredménye. A szellemi folytonos-
sagra hiaba keressiik a bizonyité-
kokat, anndl vilagosabb nyomai
vannak annak, hogy a Balkan-fél-
szigeti népi és miveltségi kornye-
zetben kialakult romansagot mii-
velédése a mult szazad elejéig — az
erdélyi romansagtol eltekintve — a
bizanci szlav kulturkorbe iktatta.
(Léasd: Hitel, 1942. méjusi szama-
ban 77-91. 1.)

»A  politikai valsagokrol«  szolva
elmondja, hogy az elmult években a
francidkkal valé miivel6dési kapcso-
latot egy bizonyos csoport politikai
kapcsolattd tette, s berdntva az
orszagot egy realitdsokkal ellenkezd
bizonytalan politikdba, francia-ba-
ratsagaval csak artalmara szolgalt
a nemzetnek. Romadéniat ugyanis —
Knyphausen fejtegetése szerint —
lehetetlen volt demokratikusan kor-
manyozni, mert ehhez hidnyzott a
politikai tomeg. Ilyenforman az
allam ¢és nemzet nem alkothatott
egységet, s a valsagot kozigazgatasi
reformokkal (decentralizacid) sem
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lehetett eredményesen athidalni. »A
falvakon mégis csak a csenddr, ez a
rettegett személyiség maradt az
elsd, s a kormény nyilatkozataira
csak azt kérdezte a paraszt: »Mibe
keriil ez nekem?... «

A német utazd behatdéan foglal-
kozik a Roméniara nézve valsagos
évek francia-iskola szerinti bizton-
sagi politikajaval s kovetkezményé-
vel, a hatareréditmény-épitéssel s
az orszag férfi lakossdga tulnyomo
részének éveken at valo fegyverben-
tartdsdval. Lényegében ez okozta
azt a nagy gazdasagi valsagot
(...»egyediil a brasséi keriiletben
1940. tavaszdn a nyolcezret szam-
1al6 16allomanybol négyezret rekvi-
raltak el...«) és a belpolitikai val-
sagot is, amit csak fokozott az
orszag teriilete egy részének elvesz-
tése s végsd eredményben a mult
politikdjanak felszamolasdhoz ve-
zetett...

Knyphausen grof utirajza tarka
valtozatossagban, kiilonds elmélye-
dés nélkiil, rovid elmefuttatdsokban,
pillanatfelvételszeri aprd képekben
abrdzolja a mai Roméniat s némely
roman jelenséget. Leirja a puliszka-
val és sajttal él6 egyszerli parasz-
tokat, a gainai lednyvasart, a kolos-
torokat és templomokat, minden
egyéni értékelés nélkiil Petrache
Luput, hasonloképpen Codreanut és
mozgalmat, a dunai halaszatot, a
bukaresti nagyvilagot éttermeivel,
hangversenyeivel és asszonyaival, a
Fekete-tengermelléki szallodai éle-
tet s az olajvidéket. Arcképet fest
Antonescurdl s a politikaval foglal-
koz6 egyetemi tanarokban, akiknek
sziillei vagy testvérei falusi ottho-
nukban még »mezitldb szaladgal-
nak« a polgarsagat még ma is nél-
kiil6z6 roman élet egyik jellegzetes-
ségét latja. Bejarja Délerdélyt is, a
»szaszok valasztott hazédjat«, lelkes
érdeklédéssel fordul feléjiik, s a ro-
mansaggal valé egyiittélésiik kérdé-
sei felé, nem ejt azonban egy szot
sem arr6l, hogy Délerdélyben ma-
gyarok is laknak...

Altorjai  Istvan
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BIRTOKMEGOSZLAS

ERDELYBEN
A mellékelt attekinté abra szem-
léletesen mutatja, hogy a roman
foldreform  végrehajtdsa elott mi
volt a helyzet Erdélyben a birtok-
megoszlas  szempontjabol.  Abrank
elkészitéséhez az aladbbi statisztikai

kozlések szolgaltattdk az adatokat:
az egész Erdély  teriletének
(9,947.760 kat. hold) mivelési &gak
szerinti megosztasat illetden: az

Magyar Figyelo

1909. évi V. t.-c. alapjan végrehaj-
tott kataszteri Kiigazitds utdn az
adokozségek teriiletét és kataszteri
tisztajovedelmét mivelési  aganként
és osztalyonként feltiintetd hivata-
los kiadvanyok (1914);

a terlilet birtokkategoridk sze-
rinti megoszlasat illetéen: a Ru-
binek-féle gazdacimtar, illetve M06-
ricc Miklésnak e gazdacimtar alap-
jan  készalt tabelldi (v06. Mobricz
Miklés: Az erdélyi fold sorsa. Az
1921. évi roméan foldreform. Buda-
pest, 1932, 200-204. 1.)

E forrasmiivek alapjan megallapithatjuk, hogy az egész Erdély terii-

letébdl

szantoteriilet
kert
rét
sz0616
legeldtertilet
mez6gazdasagi teriilet és legeld
erd6teriilet
nadas
terméketlen
egyéb teriilet
Osszesen:

5,744.096

384.760
9,947.760

2,726.954 kat.  hold
162.552
1,462.684
25.062
1,366.844
(57.8%)
3,818.904 (38.4%)
2.370
382.390
(3.8%)

kat.  hold

Ugyancsak a fenti forrdsok alapjan megallapithatjuk, hogy az egész

Erdély teriiletébol

torpe- és kishirtokra esik
kdzépbirtokra esik
nagybirtokra esik
kdzbirtokra esik

1-5 Kat.
hold,

(Nb.: torpebirtok:
zépbirtok: 100-1000 kat.

55.4% azaz  5,509.678 kat. hold

6.2% 623.418

9.0% 890.595

29.4% 2,924.071
hold, kisbirtok: 5-100 kat. hold, ko-
nagybirtok: 1000 kat. holdnal nagyobb;

a kozbirtokoknal ilyen csoportositas nincs).

A két adatsor  0Osszevetésével
régzithetjuk is Erdéely foldbirtok-
politikai helyzetét. Az erd6-, néa-
das- és terméketlen terliletet vo-
nalkazassal elkiilonitettik a legeld-
¢s mezogazdasagi teriilett6l, mert
foldbirtokpolitikai  szempontbdl k-
16nb6z6 megitélés ald esnek, neve-
zetesen foldreformrél csak a me-

zOgazdasagi ¢és legeldteriiletnél le-
het sz6. De itt is elkllonitettik a
kozlegeldket ¢és a koztulajdonban
1év0  mezdgazdasagi  teriileteket,
mert a szocidlis foldbirtokpolitika
a kozbirtokossagok tulajdonat nem
bolygathatja, ha az mezdgazdasagi
vagy legelSteriilet is. Igy Erdély
9,947.760 kat. holdnyi terilete a
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TORPE ES KISBIRTOK

BIRTDK
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62% $0%
623418 830595 292071 k.hold

554 %
5.509.675 k.hold

szocialis foldbirtokpolitika szem-
pontjabél mintegy 5,744.000 kat.
holdra redukalddik, am ennek a te-
rilletnek talnyomé része mar a ro-
man foldreform el6tt is kis- ¢és
torpebirtokosok kezén volt. Ha
emellé még hozzavesszik, hogy az
erdélyi magyarsdg, szaszsag ¢€s ro-
mansag foldbirtokban vald részese-
désének aranyszdma csaknem tel-
jesen megegyezett 1916-ban a népi

mezdgazdasdgi lerilet és legeld

[meigadecq__tedel )
kizlegeld

7///

578%

ey

NNNHED
38% 384%

294 %

ardnyszammal, akkor kimondhat-
juk, hogy a romén féldbirtokrefor-
mot nyilvdin nem égetd szocidlis
sziikséglet valtotta ki. Erdélyben
csak a magyarsdg birtokviszonyai
voltak enyhén ardnytalanok s csak
a magyarsagon belill lett volna
indokolt a  birtokatcsoportositas,
de nyilvan ez sem mozgathatott
volna meg milli6 holdakat, legfel-
jebb szazezreket.
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SZEMLE

A LEGUJABB SZECHENYI-IRODALOM

MAGATOL ERTETODO, hogy a mult évi Széchenyi-jubileum alkalmaé-
bol a Széchenyivel foglalkozd konyvek egész sorozata jelent meg. Szé-
chenyi, mig a nemzet él, mindig foglalkoztatni fogja az elhivottakat és a
hivatatlanokat is. Szemlénkben vizsgalat targyava tessziikk a kozelmultban
megjelent Széchenyi-irodalmat; nem allitjuk, hogy Aattekintésiink teljesen
hianytalan, a jelentdsebb miiveket azonban minden bizonnyal elolvastuk.
Ezeket a konyveket két csoportra oszthatjuk: az els6ben maga Széchenyi
szolal meg, a masodikba pedig azok tartoznak, amelyeket 6rola irtak.

SZECHENYI fRASAT KOZUL négy gylijtemény valogatott.

Csery-Clauser Mihaly: Széchenyi napjai — Groéf Széchenyi Istvéan
¢élete és életmiive idérendben — Roézsavolgyi és Tarsa kiadasaban jelent
meg. Ez a 190 lapos kis konyv a naplok legfontosabb onéletrajzi részle-
teit koti 0ssze megfeleld, pontos adatokon nyugvéd kiegészitésekkel. 1818-
tol 1860-ig minden esztenddnek vilagos képét nyerjiikk, a megel6z0, gyer-
mekkori évek az ifju- és férfikor napldinak visszaemlékezéseibdl elevened-
nek meg. Ez a munka jol haszndlhatdé bevezetés Széchenyi életének rejtel-
mes vilagaba.

Az Officina kiadasaban jelent meg a Magyar szabadsdg cimii munka,
amely Bethlen Miklds oOnéletirdsa és II. Rakoczi Ferenc emlékezései ¢€s
vallomésai mellett Széchenyi Istvan 1848-as naplojanak adja kitind magyar
forditasat. Kétségtelen, hogy ez az esztendd Széchenyi életének egyik
legjellemzObb szakasza, s mivel a magyar torténelemnek is egyik leg-
dontébb forduldja, helyes volt a két masik magyarnak onéletirdsaval ép-
pen ennek az esztendOnek naploit kapcsolni Ossze. A torténelem minden
szakdban veszélyeztetett egyetlen magyar szabadsdgnak milyen kiilon-
b6z6 modon és mégis egymadssal azonos féltése ez a harom vallomas!

A Széchenyi-zsebkonyvtar sorozatanak 2-3. szamaként a Studiumnal
jelent meg Varadi Jozsef bevezetésével ¢&s jegyzeteivel Grof Széchenyi
Istvan intelmei fidghaz, Béldhoz. Istvan kirdly intelmei és Kolcsey Paraei-
nesise utan valdban esedékes volt ennek a nevel6i munkénak a kiadasa.
A nagy nemzetneveld neveléi gondolatait a mi nélkill nem tudjuk meg-
ismerni. Ez az értékes irds mindezideig a doblingi irodalmi hagyatékban
volt befalazva. Az 1925. évi elsé kiadas utdn ez a mdasodik kiaddsa Szé-
chenyi Paraeinesisének.

A fentemlitett harom miinél joval kisebb igényl és jelentdségl a
dr. Péter Erné Osszedllitdsaban kozrebocsatott Széchenyi-igék ciml fiizet,
amely Széchenyi emberi arcdhoz, gazdasagpolitikdjdhoz, ¢ébreszté mun-
kéjadhoz és nemzetneveld elgondolasaihoz textusgyiijteményként szeren-
csés kézzel valogatott Széchenyi gondolataibdl. Meg kell azonban jegyez-
niink, hogy épen Széchenyinél veszélyes a kiragadott idézetekkel élni.
Dialektikus elméje igen gyakran ellentétek tiikrében mutatta meg az
igazsag teljes képét.
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KIEMELKEDIK a Széchenyirdl szolé konyvek kozil Németh LdszIo
Széchenyi — Vazlat — cimil kozel 200 lapos koényve, melyet a Bolyai
Akadémia adott ki. Németh Laszl6 vézlata Széchenyi emberi arcanak
vonasait foglalja 0Ossze és dabrazolja a legdontdbb Széchenyi-problémak
tikrében. Nem annyira a mi, mint inkdbb az ember érdekli s az ember-
bdl is inkabb az idegek élete s a lélek legtitokzatosabb mozdulatai. Mak-
kai Séndor a szobor elleni harcban jelolte ki az tjabb Széchenyi-
tanulmanyok céljat, Németh L&szlondl nagyobb szobor-robbantéja még
nem sziiletett a magyar irodalomnak. Olvasasa kozben néha az az érzé-
siink, hogy Hegediis Loérand Kossuth-konyve hatott rd  legmélyebben
s az abban szertefolyd6 gazdag életdbrazolast striti és rendszerezi.
Ugytiinteti fel Széchenyit, mint aki valdjaban egy romantikus iroktol
megtanult szerepet jatszik. Tragédiajat a szerepe ¢és egyénisége ko-
zO0tt egyre inkabb mélylld szakadék idézte eld. Akkor tudjuk a Németh
Laszlo altal folvazolt Széchenyi-arcnak a hitelességét elismerni, ha 6 egy
masik miiben meg tudja mutatni, hogy ebbdl a Széchenyib6l miképpen
kovetkeztek életének jozanul értékes megnyilatkozésai és alkotasai. Ha
Németh Laszlé ebbdl az emberb6l meg tudja vonni a Széchenyi hatasa-
hoz és miveihez, valamint szolgalataihoz vezetd szerves utat, valdban
nagy lépéssel vitte elére a Széchenyi-rejtély megoldasat. A mi itéletiink
szerint azok a vonasok, amelyeket 6 dontd modon allit képe eldterébe,
valoban megvoltak Széchenyiben, de nem ezek dallottak egyénisége koz-
pontjaban, mert ezekbdl sem hatdsa, sem alkotdsai nem magyarazhatdk.
Csodalkozunk, hogy ez a legeredetibb egyéni vonéasokat felvazolni akard
Széchenyi-kdnyv annyira egyetlen szellemi irdnyzat: a romanticizmus
sablonjaba akarja Széchenyit minden aron belegyurni.

NAGYOBB IGENYU, részletkérdésekben elmerild szakmunkdt harmat
talalunk.

Kornis  Gyula: Széchenyi és a magyar koltészet (Franklin Tarsulat
kiadasa, 276 lap) az or6k Széchenyi képében folvazolja a legfontosabb
Széchenyi problémakat, majd elénk 4allitja Széchenyit, a koltét, Széche-
nyinek a klasszicizmushoz ¢és romantikdhoz valdé viszonyat. Parhuzamot
von Széchenyi és Vordsmarty kozott. Muvének javarészét Széchenyi és
Petofi lelki rokonsdgédnak, kozds Alfold-szeretetének, népi szemléletének
abrazolasara szenteli, majd Osszehasonlitja kettdjiik szabadsagszeretetét
¢és a forradalomhoz valé viszonyat, végiil a nemzet és emberiség tiikrében
méri fel mindkettdjiiket. Miive utolsé része a koltészet és politika viszo-
nyanak targyaldsa kapcsdn az idealizmus ¢és redlizmus kapcsolatait abra-
zolja és a politikai joslat 1élektanat adja. Mig Németh Laszlonal az
ember Széchenyit a maga irraciondlis mélységeiben kapjuk, addig Kornis
Széchenyi eszmevildgaban tajékoztat, s Széchenyit kora vele rokon
magyarjaihoz valé viszonyaban abrdzolja. Végre nemcsak a Széchenyi—
Kossuth ellentétrél, hanem a Berzsenyi, Kdlcsey, Vorosmarty, Petéfi —
Széchenyi lelki rokonsagardl is olvashatunk. A legnagyobb magyar, ha
valdoban az, nem lehet egyben a legmaganyosabb is, hiszen a magyar mi-
volt milliok legbens6bb azonossagat jelenti.

Eber Antal: Széchenyi gazdasagpolitikija (Franklin-kiadas, 275 lap)
végre Osszefliggd képet ad Széchenyi gazdasagpolitikdjarol. A munka
folvazolja Széchenyi koranak kozgazdasdgi viszonyait, az allami és tar-
sadalmi rendszer hatasat a gazdasagi viszonyok kialakuldsara s Széchenyi
és kora arra irdnyuld torekvését, hogy a jobbagysdg és 0Osiség megsziin-
tetése, a hitel, kozteherviselés, iparvédelem megszervezése altal miképpen
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akarta az orszag ipari és kereskedelmi életét atalakitani. Nagy kar, hogy
ez a komoly forrastanulmanyon alapulé munka csupan koézgazdasagpoli-
tikai kérdéseket érint, nem tarja fol részletesen Széchenyi mezdgazdasag-
politikajat. A magyar kozgazdasag akkor és ma is donté modon kapcso-
l6dik a magyar mezOgazdasighoz.

Eber Erné: A czenki foldesur cimii kozel szdzlapos munkéja (Patria-
kiadds) viszont Széchenyit mint mezdgazdit mutatja be, elénk tarva,
hogy miképpen vezette a maga birtokait s a sajat foldjén szerzett
tapasztalatokat hogyan vetitette ki orszdgos viszonylatokba, hogyan
valositotta meg a maga birtokain kicsiben mindazt, amit az egész
orszagban meg akart teremteni.

A Széchenyi-jubileum arra serkentette dr. Gesztelyi Nagy Ldszlot,
hogy Széchenyivel foglalkoz6 kozel harminc cikkét és tanulmanyat
Széchenyi —  sziiletésének 150-ik évforduldja alkalmabdl cimii kotetben
foglalja 6ssze. O volt az, aki 1940 november 21.-én a kultusztarca koltség-
vetésének targyaldsakor mondott beszédében arra hivta fo6l a kul-
tuszminiszter figyelmét, hogy mikodjék kozre az 1941. évi esztendd
Széchenyi-jubileumi évvé tételében. Tanulmanyainak javarésze Széchenyi
agrarpolitikai mikodésével, a magyar Alfolddel valé taldlkozédsaival ¢és
Széchenyi valldsos lelkiiletével foglalkozik. Az egymés mellé illesztett
tanulmdnyok mutatjdk, hogy egy Széchenyiért rajongdé magyar mezo-
gazdasagi szakember ifjukoratdl kezdve gondos tanulmanyokon keresztiil
hogy jut el Széchenyi mezdgazdasagi jelentéségének egyre mélyebb meg-
latasara.

Ez a négy szakmunka kiszélesiti a Széchenyi-problémakort és meg-
mutatja azt, hogy a nagy embert nemcsak az teszi, ami szellemének zart
vilagdban torténik, hanem az a széles Osszefonddds is, amelyben korénak
s az Orok magyarsagnak mas alakjaival s érdekeivel is kapcsolatba keriil.

A NEPSZERUSITO MUNKAK kéziil messze kimagaslik Czaké Elemér:
Széchenyi, a legnagyobb és leghivebb magyar cimii képekkel pazarul
illusztralt albuma. Ezzel a miivel a Székesfévaros akart Budapest leg-
nagyobb fejlesztéje €s megalmoddja emlékére valdoban méltod jelt allitani.
Nyugodtan elmondhatjuk, hogy az egész Széchenyi-irodalomnak ez a leg-
szebb kiallitasu konyve. A munka atvezet a Széchenyi-kérdés eddigi
megoldasainak legelfogadottabb eredményein s kiillonds részletességgel
abrazolja Széchenyi budapesti napjait és Budapestért végzett szolgalatait.
A szaz év elotti Budapest s akoriil az egész orszag eredeti hiiségben
rajzolddik elénk e konyv nyoman. Gazdag rdadas annak vézolasa, amit
6 mondott s amit réla masok mondottak. A magyar olvasdék konyvespol-
carol ez a konyv nem hidnyozhatik.

Nagyjabol ennek a konyvnek képanyagdt adja egyszeriibb formdaban
a Magyar Népmivelék Tarsasdga kiadasdban megjelent kis konyv:
Szentivani Gdbor: Széchenyi faklyavilaga. Kiilon értéke, hogy a mult évi
Széchenyi-jubileum elinduldsat és dontd fazisait is megordkiti. Sok és
érdekes illusztracioval valéban alkalmas arra, hogy a Széchenyit nem,
vagy kevésbbé ismerd magyarok lelki haszonnal forgathassak.

A Széchenyi munkak6zosség adta ki dr. Peéter Erné: A mi Széche-
nyink cimi Osszefoglaldsat, amely koézel 100 lapon Széchenyi kiildetését,
az 0rok Széchenyit, az alkoté magyart, Széchenyinek Kossuthoz, a ndék-
hoéz ¢és a katonasdghoz valé viszonyat 4abrazolja, hogy végil a mi
Széchenyink cimll zaréd versben megnyugodjék. Semmiben sem viszi
eldbbre a Széchenyi-kérdés megolddsat, viszont népszerlisité munkanak
unalmas és 0sztonzé gondolatokban szegény.
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Az ifjusag szamara két Széchenyi konyvet adtak ki. Imre Sandor,
egyik legmélyebb Széchenyi-kutatonk, a magyar reformétus kozépiskola-
sok részére irt Széchemyi — Sziiletésének 150-ik évforduldjara — c. fél-
szdz lapos fiizete Széchenyit kiemeli a multbdl s hivatasanak, tevékeny-
ségének abrazoldsaval rdmutat arra, hogy a mai ifjusag miként késziil-
het fo6l Széchenyi hatdsa alatt, hogy igazi vezetéréteggé, néplinket
folemeld, tiszta lelkiismeretl, kimivelt emberfové valhassék. Ez a kis
munka kiegészitéje és mas vetiiletbe allitdsa a nemzetneveld Széchenyirdl
irott korszakalkotd munkdjanak.

Eber Antal: Mire tanit Széchenyi? cimii testesebb konyve parbeszé-
des forméban, Széchenyi napldjegyzeteit vagy idézeteit sajat szavaival
kiegészitve, Széchenyi kortdrsainak szdjdba adott monddsokkal tarkitva,
akarja az ifjisdggal megismertetni Széchenyi egyéniségét és pedagogiai-
lag felhasznéalhato tanitdsait. A munkat a mai ifjusdg szdmara mesterkélt-
nek és hasznalhatatlannak tartjuk, a szerz6 minden joszandéka ellenére.

A SZECHENYI-JUBILEUM alkalméaval megjelent konyveket tanulma-
nyozva, két kérdést kell foltenniink. 1. Segitettek-e ezek a munkak abban,
hogy Széchenyirdl lényegesen ujat ismerjiink meg, e konyvek nyoman
vildgosabb-e eldttiink Széchenyi eddig kialakult képe? 2. Milyen 06szton-
zést adtak a jubileumi év megnyilatkozdsai a magyar jovendd kialaki-
tasat illetéen? A magyarra forditott és kiadott naplorészletek jelentik
a legnagyobb nyereséget Széchenyi szélesebb korti megismerését illetéen.
Azt azonban joggal elvarhattuk volna, hogy a naplokbdl, vagy az eddig
elrejtett hagyatékbol a jubileum alkalméval tobb keriiljon a szélesebb
magyar kozvélemény elé.

Nem kaptunk olyan 0Osszefiiggd Széchenyi-képet, amelyben maga
a belsé ember és kiilsé szolgalata Széchenyihez mélté modon nyert volna
egységes ¢s elhihetd abrazolast. Amig a naplok hozzaférhetetlenek vol-
tak, emberi gyokerei nélkiil kaptuk Széchenyi eszméinek és alkotdsainak
hideg rajzat, a naplok s az eddig elzart hagyaték kiaddsa meginditotta
a szobor elleni 4déz kiizdelmet, bepillantdst nyertiink Széchenyi lelkének
rejtelmes vilagaba, de élete értékének s alkotdsai megsziiletésének, hata-
sanak az ujabban foltart Széchenyi-irodalomhoz méltd rajzat még mindig
nem kaptuk meg. A magyar szellem e jubileum utan is ados egy
moderniil megirt, minden kérdésre kitekinté, a valosagnak megfeleld
Széchenyi-szintézissel.

A mai magyar élet egyik tengelykérdése a gazdasagi élet magyarra,
mozgalmassa ¢és fokozottabban termdvé tétele. A magyar foldkérdés
megoldasahoz Széchenyi joval tobb 0sztonzést ad anndl, mint amennyit
a jubileum alkalméaval megjelent konyvekben taldlunk.

Kiilonosen nélkiilozniink kellett ezekben a konyvekben, de az ezeken
kiviil kifejezésre jutott jubileumi megnyilatkozdsokban is a mai magyar
¢letnek azt a kendOzetlen arcét, amelyet minden igaz Széchenyi-kutato-
nak ismernie kell. Széchenyi szellemének felébredése nem az 6 egykor
elmondott vagy leirt gondolatainak elismétlését, hanem az & valdsagos
helyzetet és megoldast egyiittlatd s a kettdé kozotti kiilonbséget eltiintetd
latdasmodjanak magunkba idegzését koveteli tdliink.

Ha igazan Széchenyi szellemében jubildltunk, akkor ma hamisitatlan
képét kellene latnunk a mai magyar ¢életnek, a mai magyar kérdések
megoldasdnak s annak az Utnak, amelyen keresztiil a kérdések a meg-
oldasig elvezethetdk. Ma az a magyar szellemi élet végtelen hidnya, hogy
mig a bajokat majdnem mindenki ismeri, a megoldasrol vajmi kevés em-
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bernek van képe s ezért a megoldasban tevdlegesen résztvenni 6hajtd vég-
telen sok joszandék meddé marad, vagy elvetélddik.

Széchenyi szelleme nem akkor jelenik meg és akkor hat, amikor mi
datumhoz kototten, tervszerien akarunk jubildlni, hanem amikor
mélyen megdobbenlink a magyar valsadg ijesztd jelein s nem szavakkal,
hanem zarandoki komolysaggal indulunk nemzetiink d4ldozatos szolgéla-
tara. Akkor allunk Széchenyi jegyében, amikor a mai hiany, a mai cél
s a mai Ut bensé Osszhangba jut benniink s az egész magyar tar-
sadalomban.

A jubileum alkalmab6l nem 4llitottuk magunkat mérlegre, nem
engedtiilk, hogy Széchenyi minden buniinkért megitéljen. Annyi erét,
megtisztulast, felelésséget hozott az elmult esztend6, amennyi blinbanat
¢és feleldsség tamadt benniink tovatiint napjai alatt.

LASZLO DEZSO

Felelds kiado: Albrecht Dezsé.

Minerva Rt. 14763.

Felelés vezets: Major Jozsef.
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