ALLAM ES NEMZETISEG A REGI
MAGYARORSZAGON

A REGI MAGYAR KIRALYSAG bels§ szerkezetét tekintve lénye~
gében kiilonb6zott a liberalizmus korinak nemzeti egységallamatol,
Az Allampolgarséig mai fogalma és az egyenl§ teherviselés elve
éppenugy ismeretlen volt, akir az egységes jogrendszeren alapuld
kozpontositott kormanyzas és az allamteriilet egészének minden-
ben azonos berendezésii, kisebb egységekre, megyékre valé tagozasa.
A kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi keretek az egyes néprétegek
sziikségleteinek megfelelden egyénien alakultak s e részeket nem
biirckratikus kapcsolat, hanem a kiraly, mint stermészetes Gr«( na-
turalis dominus) iranti hiiség fogta Gssze egésszé, allamma.

Minthogy ez az allam nem egyediil a tirsadalom bels8 mozgal-
mainak alkotisa, hanem ugyanolyan, sét kezdetben nagyobb mér-
tékben a kozponti hatalom, a kirdlysag iranyité tevékenységének
eredménye is volt, érthetd, hogy a teriileti és kozigazgatasi formak
sokféleségéhen tervszer{iség és rendszer érvényesiilt. A XIV. sza-
zadra mar viligosan elSttiink Aall a szervezés két alaptipusa: a
megye &g a territorium.

Az Snkormanyzattal biré varmegye egy torténetileg kialakult
és a tobbi megyétSl elhatarolt nagyobb teriilet nemességét és job-
bagysagat foglalja szervezeti egységbe. A megyét mint jogi sze-
mélyt az illetd teriilet nemességének egyeteme, koztssége (univer-
sitas, communitas) alkotja. Ez a nemesi kozosség a képviseleti elv
elapjan valasztott kozegei révén gondoskodik egyrészt a helyi igaz-
Bagszolgiltatasi és kozigazgatasi feladatok ellatasardl, méasrészt pe-
dig politikai akaratinak az orszaggylilésen valé érvényesitésérdl.
A megyei Onkorményzat azonban nem teljes és nem kizarélagos,
amennyiben a helyi viszonyok alakitasiba a kozponti hatalom is
beleszol. A megyei kozegek és szervek miikodését a kiraly altal az
6 kegyének tartamira (durante beneplacito) kinevezett, tehat bar-
mikor el is bocsathatd f6tisztviseld ellendrzi, aki a XV. szazad ele-
jére igazsagszolgéltatési, kozigazgatisi és katonai tekintetben egy-
arant feje a megyének. Ha hozzavessziitk ehhez, hogy a megyei tor-
vényszékek fontos vagyon- és biintet8jogi iigyekben nem voltak ille-
tékesek, hanem az ilyen p6rok koézvetleniil a kiralyi udvarban, az
orszag rendes birdi és az uralkodd, mint legfébb bird elott nyertek
elintézést, akkor tiszta képet alkothatnak maguknak arrél a rend-
szerr8l, mely helyi és kozponti, rendi és fejedelmi, Snkormanyzati
és tekintélyi erGk egyiittmiik6désén és egyensulyan alapult.

A helyi kiilonbségek ellenére az orszig megyéi lényegében egy
nagy egység részei, melyeket a jogi és tarsadalmi szervezet azonos-
sagan kivill a nemesi kivaltsig orszigos érvénye kapesolt Ossze.
A XIV. szizad kOzepe Ota Magyarorszig minden nemesembere,
akarmelyik megyében lakott is, azonos jogokkal és kotelességekkel
rendelkezett. A foldtulajdon egyediil a nemességé, a jobbagy a
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foldnek csak mivelGje és haszonélvezGje, aki urédnak pénzzel, ter-
ményekkel és munkaval adézott. A nemes foldjét Srokjogon, min-
den hiibéri szolgaltatastél mentesen birja, vele szabadon rendelke-
zik, s az csak magtalan haldla vagy hiitlensége esetében szall vissza
a koronara (ius regium). Adét, illetéket nem fizet s jobbagyai csak
a nemesség hozzijarulasival terhelhetSk meg orszigos addkkal, A
nemes egyediil a toérvényesen megkoronizott kiridly hatalma alid
tartozik, s6t még uralkoddja ellen is fegyvert foghat, ha az kivalt-
sigait megsértené (ius resistendi). A Kkivaltsagok sokasagaval
szemben mindGssze egyetlen kozjogi kotelezettség terheli: a kiralyi
245716 alatt torténd személyes hadbaszillas és a katonaillitas.

A NEMES ES JOBBAGY jogallisdnak éles elhatarolasa a megye
€letében hattérbe szorit minden egyéb faji, nyelvi és vallasi szem-
pontot. A régi Magyarorszagnak volt roméan, rutén, szlovik nemes-
sége is, mely azonban a magyarral mindenben azonos jogi helyzetet,
una eademque nobilitas-t élvezett. A jobbagysagot illetden szintén
ez a szempont érvényesiilt. A magyar nemesi jognak XVI. szazadi
osszefoglaldja, WerbGezy Istvan, vildgosan megmondja, hogy noha
vannak magyar, t6t, olah és rutén jobbagyok, kik részben katoli-
kusok, részben pedig orthodoxok, ez az &llapotbeli kiilonbség (con-
ditio) rendi hovatartozisukat nem érinti. A régi magyar virme-
gyét tehat a benne él6k erds jogi és tarsadalmi rétegzettsége és a
szervezésnek teriileti meghatarozottsaga jellemzi. A nemesi jog ko-
zGssége az azonos szervezetli megyéket egységes nagy témbbé fogija
Ossze s ezért a nemesi jog lényegében orszagos jognak tekinthetd.
A megyék Usszessége az orszig teriiletének tilnyomod részét alkotja.
Megyékre tagozddik a Dunantil, az Alf¢ld tiszédntili része, az észak-
nyugati és északkeleti Felvidék, s a hatarszéleket kivéve, az egész
erdélyi medence. Ez a teriilet a szélsG peremvidékek kivételével a
kozépkori magyarsag telepiilésének hatirain beliil esik, a megyei
szervezetnek tehat nem csupin orszagos, de egyben — ethnikai
szempontbdl nézve — magyar jellege is van. A nemesi jog és a me-
gyei szervezet —— némi eltérésekkel — Horvatorszagra és Szlavo-
nidra is kiterjed ugyan, ezek a teriiletek azonban széleskérii belsd
onkorményzattal rendelkez kiilon kozjogi testeket, a magyar
kiralysag 0. n. tarsorszagait (regna socia) alkotjik, s igy kozjogi
s részben ethnikai kiilonb6zOségitk vilagos kifejezést nyert.

A szorosan vett Magyarorszigon a nagy megyei tombbel né-
hany méis szervezet{i kozigazgatisi keriilet all szemben, melyeket
a megyéktdl mindenkor vilagosan megkiilonboztettek. Ilyen kiilon
territoriumot alkotott Erdélyben a székelység, ez a magyarsiggal
fajilag és kulturalis tekintetben rokon, a jellem- és szokas arnyala-
taiban t8le mégis kiilonb6z6 népelem, melyet a magyarsag vagy
Erdélyben talalt, vagy pedig az vele egyiitt a honfoglalas idején
koltézott az (j hazaba. Kiilon kozigazgatasi kerettel birt a XII.
szazad kozepe 6ta a kiilonb6z6 német teriiletekrdl bevandorolt erdélyi
szaszsig, a Szepességben a tatirjiras utan nagyobb tomegekben
megielen§ s ugyancsak szésznak nevezett németség, valamint a
torokfaja kinok és az irani eredet{i jaszok, akiket a XIII. szizad
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derekan telepitettek le a Duna-Tisza kozének és a Tiszintil egy
részének térségeire. Az 6 territériumuk az egyetlen, mely az orszig
kozepén a megyék addig zart tombjét megszakitja, mig a tobbiek
kivétel nélkiil a hatarszéleken fekszenek. Ez a koriilmény arra vall,
hogy a territdrium a megyével ellentétben eredetileg par excellence
hatarvidéki képzédmény volt. A kinok koézponti elhelyezkedésében
életfoldrajzi szempontok voltak a dontdk: ezek a szarazsteppei pasz-
torok oly teriileteket szallottak meg, melyeket a honfoglalé magyar-
sag, mint a ligetes steppe lakdja, annakidején iiresen hagyott.

A megye és a territérium kiillonbségeik ellenére is rendelkeznek
kozOs vonasokkal. Kozos mindenekelStt a szervezeti formakat at-
haté kozosségi és onkorméinyzati elv. A székely, szasz és kian terii-
letek ugyanhgy kozosségek, univerzitasok és kommunitasok, ugyan-
gy a kirdlyi és az Onkormanyzati kozegek egylittmiikodése atjan
kormanyoztatnak, akarcsak a megyék, sot e kozos vonasok kozel
egyidbben is jelentkeznek a kiilonb0z8 szervezési formakon beliil.
Mindez bizonyos egyoOntetliségre, s6t tervszeriiségre vall s bizo-
nyossi teszi, hogy az egyezések az allamvezetés altaldnos célkitii-
zéseibfl erednek.

A kirdlysig legnagyobb politikai probléméja a XIII. szazad
eleje 6ta a nagybirtokos osztaly tarsadalmi, gazdasfgi és hatalmi
torekvéseinek ellensilyozisa volt. Ehhez kivaléan alkalmag eszkoz-
nek bizonyult a szabadsigukban fenyegetett kdznemes és szabad-
elemek szervezkedésének elémozditasa, a belsd autonémia kiépitése,
nagyobb népi és tarsadalmi csoportoknak kozosségekbe és egyete-
mekbe valé dsszefogisa. A XIII. szazad ota fokozatosan kialakuld
onkormanyzati szervezetben és annak a kiralyi kozegek altal gya-
korolt védelmében, ellendrzésében a koroninak és a szabad tarsa-
dalomelemeknek a nagybirtokkal szemben fennallé politikai érdek-
kozossége nyert intézményes kifejezést.

Mig a viarmegyék szervezete a nemesi jog orszagos érvényes-
sége Lkovetkeztében egységes, addig e territériumok mindegyike
kiilén jogi és tarsadalmi egyéniség, melyek egymassal csak legal-
talanosabb vondsaikban egyeznek. Az erdélyi szaszok foldmiivelSk-
ként érkeznek j hazijukba, ott mindjart kozosséget alkotnak, a
székelyek ezzel szemben eredetileg Aallattenyésztok, kiknek belsS
szervezete mar jOval a megtelepedés és a foldmiivelésre valo atté-
rés el6tt kialakult. Az életforma kiilonbségének megfelelden a szasz
szervezet teriileti megalapozasi, amennyiben a magasabb szervezet
az egyes telepek Ogszekapcesolasabdl all el6: igy keletkeznek a terii-
leti egységek, a székek (sedes), melyekre az egész Szaszfold fel-
oszlik. A megtelepedés utin a székelyeknél is ilyen székek alakul-
nak ki, mindegyik 6nkorményzattal rendelkezik, akircsak a szasz
székek. Csakhogy amig a szdszoknal a szék tisztviselSinek vilasz-
tisa nincsen mashoz, mint a teriileti elhatarolashoz kotve, addig a
székelyeknél az egyes tisztségekre a székben él6 nemzetségek és
dgak tagjai koziil, meghatarozott sorrendben vélasztottak. A szé-
kely onkorményzat tehat vérségi-arisztokratikus jellegii volt, mig a
szaszoké teriileti szfnezetfi. Lényegében ez a kiilonbség jellemzs a
jaszklinok és a szepesi szfiszok szervezetére is.
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E kiilonbségek ellenére kiralyi iranyitasbol adédé egyezéseken
tdl vannak a szepesi és erdélyi szdsz, valamint a kin és a székely
territéridlis szervezetnek olyan vonésai is, melyek tagadhatatlanul
koézosek s e kozigazgatisi egységeknek a megyékkel valé szembe-
allitasit mindenképpen indokoltta teszik. Ilyen kozos vonas, hogy
a szepesi és erdélyi szisz, székely és jaszkun tirsadalom nem a
rendi ellentéten, nem a megyében érvényesiilé nemes-jobbagy pola-
ritdson alapul, hanem éppen ellenkezéleg, a kdzds és egyenld szisz,
székely és jaszkun szabadsig elvén. E teriiletek lakossiginak is
van természetesen vezet8rétege - a szepesi szaszoknil a soltészek,
az erdélyieknél a gerébek, a székelyeknél a primorok és 16f6k, a
kfinoknal a szalliskapitinyok — mindezeknek a helyzete azonban
csupdn patriarchalis, tekintélyi és gazdasagi, nem pedig kézjogi,
rendi természetli. A jobbagysig fogalma e koziiletekben teljesen
ismeretlen s velitk kapcsolatban csak addig beszélhetiink ©Onkor-
ményzatrol, mig annak eldfeltétele, a homogén szabad tarsadalom
fennall. Ha ez megbomlik — ezt latjuk az tjkorban a székelyeknél
— az dnkorminyzat és a teriileti szervezet élettelen vazza vilik s a
megyékkel szemben eredetileg oly markansan jelentkezd Kiilonbség
lényegében elenyészik.

Megyék és territoriumok egyarant kozdsségek, univerzitisok,
azonban a ko6zosségképzddés elve e két alaptipus esetében egészen
mas. A megyei univerzitisban az azonos jogi, orszagos elterjedett-
ségli nemesi, illetve jobbagyi tarsadalom Kkizarélag teriileti, tehat
kormanyzattechnikai okokbél kiiloniil el a tobbi megyétsl. Ezzel
szemben a hatarvidéki Onkormanyzatokban a teriileti elv csak
mésodlagos jelentségi, csak kifejezGje a lakossig leglényegesebb
tulajdonsaganak, a kiilén nemzetiségnek. A megye és a territérium
kiilonbsége az oklevelek terminolégidjaban vilagos kifejezést nyer:
universitas nobilium de Zala — universitas Saxonum, Siculorum,
Cumanorum. Tehit az orszigos jogon alapulé megyerendszer a
magyar, a territérium pedig a nem magyar, vagy a magyartdl bizo-
nyos vonasaiban kiillonbdz8 nemzetiség szervezete, A régi magyar
allamszervezetnek ez a népi megalapozasa kiilonosen Erdélyben
szembestls, ahol az ujkor elejére a magyar megyei teriiletbdl, a szasz
és a székely autonomiibdl magyar, szasz és székely ndcio lesz.

A magyar kozépkor tehat ismerte a nemzetiség fogalmat s az
allamélet pillérei kozott annak bizonyos szerepet is juttatott. Két-
ségtelen az is, hogy a nemzetiség ismertetGjegyei kozott a kbzépkor
utolsé szdzadaiban a kiilon nyelv mozzanata is helyet foglalt. Mint
az egykor(i Eurépéban, ligy Magyarorszigon is, a natio egyben lin-
gua-t is jelent. Minthogy azonban az irasbeliség és a magasabb
allamvezetés nyelve a latin volt, a nyelvi kiilonbségnek a nemzetiség
fogalmaban csak érzelmi, arnyalé szerep jutott. Fontosabb volt
ennél az eredet és a fajisig mozzanata, mely a kozépkor embere
szaméara a népjellem kiilonboz6 megnyilatkozasaiban és foként az
életberendezések sajatossagaban valt lathatéva. Ily értelemben jel-
lemzi Verancsics Antal esztergomi érsek a székelységnek a magyar-
sighoz val6 viszonyat, midén ramutat arra, hogy a székelyek noha
egy hiten vannak a magyarokkal, 1ényeges tulajdonsagaikban kiilon-
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boznek tolikk. Igy zordabb, harciasabb erkolcsiiek, masok a szoka-
saik, torvényeik, életmédjuk, s6t nyelvilk — mely régiesebb csen-
gésli — sem teljesen azonos. (.. omnique pene consuetudine, legibus
ac vitae institutis ab Hungaris discrepant, ne lingua quidem omni
ex parte, quum veterum more loquntur, similes.) A népfogalom leg-
fontosabb jegye a Verancsics altal is emlegetett s a magyar kirdlyok
kivaltsagleveleiben Allandban szerepld consuetudo, mely mai nyelvre
forditva népi életberendezést jelent. A consuetudo a nép szokasat,
hagyomanyat jelenti, mely mindennapi életét és sajit maga alkotta
tarsas berendezéseit dthatja, szemben viszonyaik kozjogi, uralkodéi
szabalyozasival, a sszabadsiggal« (libertas), mely helyiiket a tar-
sadalom egészében kijeldli.

Ha a nép lényege a kozépkori szemlélet szerint a consuetudoban
Jjelentkezik, akkor az egyes népelemekkel valé6 banasméd — ma azt
mondandk, nemzetiségi politika — szempontjibél donts fontossagi
tény, hogy a magyar kirdlyok és a magyar tirsadalom ezt a con-
suetudo-t isteni eredetiinek, szentnek és igy valtozhatatlannak érezte.
Az allamvezetésnek legelsé és legfontosabb feladata a consuetudo
megorzése, sérelmeinek orvoslisa és az emberi gyarlosag kovetkez-
tében megromlott allapotinak helyreillitisa. II. Andras kiraly sza-
vai szerint a consuetudo-val saz orszig Osszes vendégeit a természet
josagos keze ruhizta fel, a kirdlyi felségnek kotelessége tehit, hogy
azt csorbitatlanul és sértetleniil megfrizze«. Ugyanilyen természet-
jogi tisztelet Gvezi a régi kirdlyok rendelkezéseit, azokat a szabad-
sagokat (libertas), melyekkel az orszig kiilonbozd rendii és rangi,
valamint kiilénb6z6 eredetli és nyelvii lakéit felruhaztak. Szent
Istvinnak fidhoz intézett Intelmei szerint: »Nehéz lesz kormanyoz-
nod ezt az orszigot, ha nem utanzod az el6tted uralkodé kiralyok
hagyomanyait. Mert melyik goérég korméanyozni a latinokat gorog
szokéasok szerint, vagy melyik latin a gérogoket a latinok moédjara?
Senki sem.« Ezért 1épnek a kiralyok »elddeik kegyes nyomdokaibae,
midén a nem magyar népelemek jogait megerSsitik s ugyanebben
& szellemben koveteli a kirdlytél az Aranybullat (1222) kiharcold

- nemesség is, hogy »a vendégek, barmely nemzethdl szarmazzanak
is, a nekik kezdettdl fogva, engedélyezett szabadsagban megtartas-
sanak«. E nyilatkozatok soriban az elsé helyen Szent Istvan Intel-
meinek a vendégekre vonatkozd része 4ll: »Megparancsolom neked
fiam, hogy &ket j6 szindékkal taplald és tisztességgel tartsad, hogy
szivesebben legyenek nélad, mintsem hogy mésutt lakozninak.«

Az allamszervezés formdainak elemzése, a népi szempont jelen-
1étének felismerése a megyék és a territériumok képzddményében
kétségtelen bizonysiggal szolgil a tekintetben, hogy ezek az idézett
kijelentések kézzelfoghaté politikai valésagok.

A magyarok &si miiveltségi koriikbdl rendkiviil rugalmas nép-
fogalmat hoztak magukkal. Nem hidnyzott ugyan a finnugor és
torok elemek keveredésébdl elBallé faji alap, a néprészeket, a tor-
zseket mégis elsGsorban a politikai és katonai vezetés, Arpadnak és
nemzetségének tekintélye foglalta egységbe. E néprészek kozott
pedig olyanok is voltak, melyek csatlakozdsuk idején nyelviikben
ée fajisagukban a magyarsagtél kiilénboztek. Ilymédon tarsult a
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magyarsighoz a kazir birodalombél kiszakadt — egyes kutaték
szerint — a székelységgel azonos kabarsig, majd késébb a kisebb-
nagyobb besenyd csoportok. Mindezek az idegen elemek nem mint
szolgik, vagy elszigetelt szabadok helyezkedtek el a magyarsag
kozott, hanem maguk is torzset alkottak, kiilon szallasfoldet kap-
tak, tehat Osi szokésaikat e szervezet keretében megdrizhették. Ha
meggondoljuk, hogy a szepesi és erdélyi sziszokat ugyanigy a
hatéirszélen és nagyjabol zart tombben telepitették le kiralyaink,
akircsak a székelyeket a X. szdzad pogany fejedelmei, s hogy a
székelyek a XV. szazad legvégén ugyanligy az eléhad és hatvéd sze-
repét jatszottik a magyar seregben, akircsak a XI. szazadban, akkor
azt kell mondanunk, hogy a nem-magyar népelemek kezelésének
mdbdja Gsi 6rokségként szallott at a magyar kozépkor szizadaira.

A néphez tartozas a kirdlyi hatalom szamira character quasi
indelebilis. Ezért beszélnek az oklevelek »6rokds« székelységrdl,
ezért tartja meg a székely ember székely szabadsagit még akkor is,
ba a székelyf6ldrdl elkoltozik és ezért nem kell — mint a nemesnek
— a maga kivaltsigos helyzetét oklevéllel igazolnia. Ugyanez a -
belyzet a magyarorszagi németség esetében is. IV. Béla kirdly
1255-ben megéillapitja a besztercebanyai vendégek jogait s ezek
sordban a torvényes bajvivis médozatait is szabalyozza. Kiilonbsé-
get tesz egyrészt azok kozott, akik koziilok wvalok, tehat beszter-
ceiek, akik az § szabadsigukkal birnak, vagy velilk azonos nemzeti-
ségliek (sit de ipsis, vel libertatis aut nationis eorum), masrészt
pedig kiviilallé egyén (extraneae consuetudo), az utébbiak a kiraly
altal megéallapitott fegyverzetben vivnak parbajt. A szisz con-
suetudo ala tartozést tehat a szirmazas, a natio hatirozza meg, a
jogallas csupan kévetkezménye a nemzetiségnek.

A nemzetiségnek, mint a politikai rendezés egyik tényezGjének
viligos felismerése magyarazza a kirdlyoknak azt a torekvését,
hogy a szaszoknak, székelyeknek és kunoknak lehetGleg onallé és a
tobbi néptdl elhatarolt, zart szillasteriiletet juttassanak, hogy azon
azutin egymis kozott, sajat népi szokasaik szerint élhessenck.
Fzért adja ki II. Andris 1224-ben a szasz fejlodés jelszavat: segy
legyen a nép« (unus sit populus), ezért adoméanyozza nekik a régeb-
ben kozottiik é16 sebesi székelyek foldjét, s telepiti azokat — ugyan-
csak népi egyéniségiitk megdrzése érdekében — méshova. A nép
egységének felismerése nélkill nemcsak a kozds szasz consuetudo
emlegetése volna érthetetlen, hanem a kiralyoknak az a torekvése
is, hogy az eredetileg szétszért, vagy lazan Osszefiiggs szasz telepe-
ket egyetlen territériumban egyesitsék, ami a XV. szédzad végén az
universitas Saxonum Transilvaniae alakjiban meg is tortént. A
magyar kirilyok e népi egységet minden esetleges belsd és kiilsd
timadas ellen megvédelmezik. Szimos bizonyitékunk van arra, hogy
Karoly Rébert, Nagy Lajos, Zsigmond és Hunyadi Matyas a s'zész
és székely szabadsagot megsértd fotisztviseldiket nemesupan er:elw’re-
sen megfeddették, de pénzbiintetésre, anyagi kartéritésre is itélték,
86t néhiny esetben méltésaguktdl is megfosztottik. Ugyanhgy
védték a népi egység belsd biztositékit, a tirsadalmi egyenldség.
a koz6s szabadsag elvét is. A kirilyok iigyeltek arra, nehogy a sze-

Erdelyi Magyar Adatbank



140 o Deér Jézsef

kely primorok és 16f8k, valamint a szisz grifek a székely és szisz
‘k6znéppel szemben nemesi jogokat arrogaljanak maguknak s azt
egyszerien jobbagyukka tegyék, amire mindkét nép vezetSrétegében
megvolt a hajlandbésag. Matyas kiraly 1487-ben felhatalmazza hét
szdsz szék lakoéit, hogy zsarnokoskodé kirdlybiriikat eliizzék és
helylikbe szabad valasztissal mésokat iiltessenek.

A nemrzetiség védelmének leghathatésabb eszkoze azonban az
orkorméanyzat volt, melyhez a kivaltsidgolt kozosségek a magyar
kirdlyok tudatos politikajabol jutottak. A kiilonboz8 népi dnkor-
manyzatok nem érték el ugyanazt a fejlddési fokot s igy az orsza-
gos jog hatisa alél nem mindegyik tudott egyenlé mértékben fiiz-
getlenedni. A késGkozépkori allapotot altaldbanvéve a kozponti és
helyi kozegek egyiittmiikodése jellemzi. A székelyek élén mindvégiz
megmarad a székelyispan, a szepesi szaszok felett a szidsz comes és
a magyar Szepes megye fGispanjdnak joghatdsaga, mig a kunck
I6birdi tisztjét valamelyik orszignagy, rendszerint a nador tolti be.
Egyediil az erdélyi szaszoknak sikeriilt az 6nkorméanyzat teljes ki-
épitése, amennyiben Hunyadi Matyas intézkedése kdvetkeztében a
nagyszebeni kiralybiréd és polgdrmester nemcsupan feje az Osszes
erdélyi szaszoknak, a két szék, Beszterce és a Barcasig lakoi-
nak, de egyben mar nem a kirily altal kinevezett, hanem &nkor-
manyzati Uton valasztott szasz kozeg is, aki a szaszsagot a kiraly
és a kiralyt a szészsig elott képviseli. A tobbi autonémidk a zart-
sagnak és fejlettségnek ezt a fokit soha sem tudtik elérni, elsdsor-
ban azon rendi reakcié kovetkeztében, mely Matyas halila utin a
nemesség és jobbagysag kozott elhelyezkedd szabad tarsadalomra
nehezedett s amelynek nyomasa aldl csak az erdélyi szdszok és a
szabad kirdlyi varosok akkor még talnyomorészben német polgar-
saga tudta magat kivonni. A székelyek és kunok korében mir a XV.
szhzad legvégén megindul az orszagos jognak megfeleld, tehiat a
nemes-jobbagy alternativan felépiilé tirsadalom kialakulasa, mely
egyben régi szabadsiguknak és énkorményzatuknak alkonyat is
jelenti. A kiilonboz8 fejlettségili autonémidk a maguk 15. szazadi
allapotiban sokkal kiterjedtebb Gnkorméanyzattal rendelkeztek, mint
a megyék. Mig a megyei torvényszékek illetékessége személyi és
dologi tekintetben eléggé korlatozott volt, mig a megyei kozgyiilé-
sek kizardlag mezd- és erdSrendészeti kérdésekben, tovabba a peres
eljaris részleteinek megallapitisadban rendelkeztek a helyi jogsza-
baly (statutum) alkotds jogaval, addig a népi Gnkorméanyzatok
killonboz8 torvényszékei kizarélagos illetékességgel birtak s tolitk
az uralkoddhoz csak fellebbezni lehetett, nem pedig ott a pert meg-
kezdeni. Ugyanigy a statutumok az énkorméanyzat nyajtotta kere-
tekben minden szisz, székely és kan életviszonyait szabalyoztik,
azzal az egyetlen megszoritassal, hogy az orszig torvényeivel és az
orszég birainak itéleteivel nem ellenkezhetnek.

A territorialis szervezet és az Onkormanyzati jog kiépitése mar
egymagaban lemondast jelentett oly kozhatalmi természetif igények-
18], melyeket az orszag tobbi részében a magyar kiralyok alattvaléik-
kal szemben minden feltétel nélkiil érvényesitettek. Igy az Osszes
népi autonémidk mentesek valamennyi orszigos kozigazgatési és
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igazsagszolgaltatasi hatésag iurisdictidja aldl, lakéik egyediil sajat
koézegeik és biraik illetékessége ald tartoznak.

A leglényegesebb kozjogi eredmény azonban a kirdly sarkalatos
felségjoginak, a ius regiumnak feladisa volt. E ius regium értel-
mében minden nemesi birtok fiiggetleniil attdl, hogy tulajdonosa
vasarolta, orokolte, vagy kirdlyi adomanybdl jutott hozzi, tulaido-
nosanak magtalan halala esetén a koronara szill vissza s az ural-
kodo azt tetszése szerint tovabb adominyozhatja. Ezt a visszahéram-
14si jogot mar most a magyar kirilyok a Székely- és a Szaszféldon
éppeniigy, mint a szepesi németek és kunok teriiletén nem gyako-
roltak, vilagos bizonysidgiul annak, hogy ezeket a teriileteket az
ott él6 nemzetiség tulajdoninak tekintették. Eppenezért orszaguk
bardinak és nemeseinek ezeken a teriileteken birtokot sem adomé-
nyoztak, miként ezt II. Andras kiraly a kiralyfoldi szaszokat ille-
tden maga és Osszes utédai nevében iinnepélyesen meg is igérte.
Mid6n II. Ulédszlé a XV. szizad végén a nemesi kozfelfogas hatisa
alatt kisérletet tesz arra, hogy a ius regiumnak a Székelyféldon
érvényt szerezzen, azzal az igérettel prébalja a székelyek aggodal-
mait elaltatni, hogy birtokadomanyozasi jogaval kizardlag a szé-
kelységre korlatozva kivan élni.

Megyei terlileten a kirilyi visszahiramlas elve azonban nem-
csupan a magtalan halal, hanem a hiitlenség esetében is érvénye-
giilt. A fejvesztésre itélt nemes birtokait is elkoboztik s ezekkel az
uralkodd szintén szabadon rendelkezett. Ezzel szemben a Székely-
foldon meggyokeresedett elv volt, hogy a hiitlen székely csak fejé-
vel, de nem javaival lakolhat. Természetesen ugyanez volt a helyzet
a szaszoknal is, ahol a foldet a Markgenossenschaft §si germén jog-
intézménye szerint tulajdonképpen nem az egyén, hanem a kozssg
birtokolta.

A régi magyar birodalom nem magyar népeinek kiviltsagos
helyzete a birtokjogi engedményeken tul elsGsorban a két legfon-
tosabb kozkotelezettség, az adbzas és a katonaskodas szabalyozdusa-
ban érvényesiilt. Elmondhatjuk, hogy az orszig lakossiga nem csu-
Fan rendi, de népi tekintetben is kiilonbdzd elbirdlasban részesiilt,

Adoézas tekintetében kétségkiviil a székelyek helyzete volt a
legkedvez6bb, amennyiben ket tulajdonképpen nemeseknek tekin-
tették, akik bizonyos alkalmi ajandékokon (8korsiités) kiviil min-
den kiralyi szolgaltatis al6l mentesek voltak. Az erdélyi és szepes-
ségi szaszsag mint eredetileg foldmiiveld, paraszt-nép teljes mentes-
séget ugyan nem élvezett, de terheik igen enyhék voltak. Személy
szerint adomentesek s csak az egész kbzisség, az egész nép fizette
a nekik adomanyozott fold fejében az uralkodd altal megéallapitott
évi bért (terragium). Ennek aranyos és igazsigos elosztisa az 9n-
korményzati szervezet egyik legfontosabb feladatat alkotta. Az
ado-kontingens alacsony megallapitiasira jellemzo, hogy a szeben-
vidéki szaszok addja az Andreanumtdl (1224) egészen a XVI. sza-
zad elejéig nem valtozott, noha a lakossig nem csak szamszerfien,
de teherbir6képességében is erfsen gyarapodott. Még alacsonyakp
volt a kisebbszami, de ugyancsak jomoédu szepesi németség fold-
bére. E foldbéren kiviil az erdélyi szdszok a XV. szfizad elcje 6ta
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néhany esetben az orszig védelmének, a térdkveszedelem lekiizdé-
sének céljaira kivetett rendkiviili adokhoz is hozzajarultak.

A hadi terhek elbiralasanal abbdl a kozépkori alapelvbél kell
kiindulnunk, mely szerint a katoniskodas a nemességnek, de alta-
laban a szabad 4llapotnak elvilaszthatatlan jaruléka. Ezért az on-
kormanyzatok szabad népe méir sajit érdekében is magira vallait
bizonyos katonai terheket. Hozzdjarult ehhez hatirszéli elhelyezke-
désiik is, mely honvédelmi szemponth6l — kiilonosen Erdélyben —
kulcshelyzetet biztositott nekik.

Harcias népjellemiik és lényegében nemesi jogallisuk kdvet-
keztében a székelység honvédelmi terhei voltak a legsiilyosabbak.
A székely ember nemes médjira fejenként harcolt a kiraly seregé-
ben. Hadkoételezettsége még a kozépkor végén is Altalanos rendel-
Eetésﬁ és elvileg nincsen kizardlag az erdélyi orszagrész védelmé-

ez kotve.

SOKKAL KORLATOZOTTARBB az erdélyi szaszok hadkoételezett-
sége, noha e nép hatarvédd szerepe mindenkor igen fontos volt. Az
adozas rendezésével egyezen itt is a kontingens elve érvényesiilt;
a szaszok nem fejenként szillottak tiborba, hanem a kirily altal
megallapitott 1étszAma haderdt voltak kotelesek kiallitani. E szasz
sereg felhasznalasinak médja azonban igen korlatozott, amennyi-
ben teljes 1étszamuk csak a helyi, védekezd harc esetén all az ural-
kod6 rendelkezésére. Az Andreanum szerint a szebenvidéki szdszok
csak abban az esetben killdik el a maximumként megallapitott 6t-
szaz harcosukat, ha reajuk az orszag védelmében, az orszagon belill
van sziilkség, mig ha a kirily a hatirckon tdl visel haborit, vagy
ha maga helyett vezérként egyik bardjat kiildi ki, akkor a szaszok
a seregben csak kontingesitkk egyotéd-, illetSleg egytizedrészével
szerepelnek. A gyakorlatban ez annyit jelentett, hogy a sziszok
kizir6lag a betors ellenséggel szalltak szembe s a kiilhaborak koziil
legfoljebb néhany havaselvi expedicioban vettek részt. A katona-
allitas kotelezettsége lehetdvé tette, hogy a szaszok ne maguk koziil
valasszak ki a katonaskodisra alkalmas egyéneket, hanem echelyett
egyszeriien meghatirozott szamu zsoldost allitsanak. Ez a valtozas
a kozépkor végére valbban be is kovetkezett, amid6n a zomében
varosokban €18, polgari hivatasi és mentalitéds( szaszsag a katonés-
kodist kezdte tehernek érezni s maga mar csak erds falakkal védett
varosainak 8rizetére vallalkozott. A szész katonasag a XV. szazad-
tol kezdve lényegében mar. csak polgardrség.

Még hatirozottabban jelentkezik a fejldésnek ez az irinya a
szepesi szaszoknil. A XIII. szizad hetvenes éveiben még az erdélyi
szdszokéhoz hasonld, de azokénal sokkal kisebbszami kontingenst
allitanak ki. A XIV. szézad elejére azonban maguk kérik a kiralytol
adéjuk felemelését és ennek ellenében régi hadkotelezettségiik elen-
gedését. A szepesi sziszok a XIV. szazad eleje 6ta szintén mar csak
varosaikat védik s a katonai hivatast a kdzottiik €16 magyar nemes-
ségnek és a landzsasnemeseknek engedik at.

A kunok katonakotelezettsége kezdeti stadiumaban a székelye-
kével azonos. IV. Liszlé térvényei a kunok egész kizdsségét nemes-
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nek mondjak, amivel egyiittjar a személyes és kiralyi z&szlé alatt
toérténd katonéskodas is. A jaszkunok nomad tarsadalmi kozossége
azonban a XIV. szdzad folyaman felbomlott és az allandé megtele-
pedésre vald attérést kovet6 krizis a jaszkunsig egyedei kozott
mélyrehaté killonbségeket teremtett; a nép egy katoniskodé és egy
katoniskodis aldl felmentett, de ennek ellenében adét fizetd részre
bomlott fel. A XV. szizad derekdn mAr csak a szillagkapitinyok
vonulnak személyesen hadba, mig a kdznépet hatszdz fegyveres em-
ber kiillitisinak kotelessége terheli. Ha ennek eleget tenni nem
tudninak, igy katonadllitisi kotelezettségiiket pénzzel valthatjak
meg. Més tarsadalmi és gazdasigi okoktdl meghatarozott fejlédés
soran a jaszkunok végeredményben tehit szintén a kontingensszerii
katonasllitisi rendszerhez érkeztek el, ebben kell a XV. szizad nem
magyar eredet{i privilegizilt népeinek jellegzetes hadkotelezettségi
formajat felismerniink.

A birtokjogra, adézasra és hadkostelezettségre vonatkozd vizs-
giléddsaink eredményeképpen tehat kimondhatjuk, hogy a késd-
kozépkori Magyarorszag a népi tekintetben vilagosan megkiilonbdz-
tetett zart teriilettel és onkorményzattal felruhazott nem-magyar
elemek kozjogi viszonyait a magyarsagt6l kiilonbdz8 alapon ren-
dezte s nekik a ko&zteherviselés tekintetében kedvezdbb helyzetet
biztositott.

A késGkozépkori Magyarorszig székely, szisz, szepesi német
és jaszkun lakossaga tehat hatirozott népegyéniségként illeszkedett
be a magyar kirdlysag szervezetének egészébe. A nem-magyar, vagy
eredetileg nem-magyar nép, mely ebbe a fejlédésbe bele tudott kap-
-esolodni, egyéniségét még akkor is meg tudta orizni, ha éppen leg-
1ényegesebb vonasaiban kdzeli rokona volt a magyarsignak. Ha ma
a magyarsagon beliil kiilon székely népjellemrsl, népmiivészetrsl és
koltészetrs] beszélhetiink, (igy ez nem maés, mint a kézépkorban kiala-
kult népi jogallasnak napjainkig haté egyik kovetkezménye. Sokkal
elhatirozébb jelentGségii volt azonban ez a fejlddés azon népek szi-
méra, melyek népi mivoltuk leglényegesebb jegyeiben, a nyelv és a
fajisidg tekintetében is kiilonboztek a magyarsagtél. Ezek szdmara
a kozépkor olyan életalapot teremtett, melyet a kiévetkezd szizadok
fejleményei sem tudtak tobbé megingatni. A természetes szaporodis
valtakozd alakulasa és a gazdasagi lehetGségek kétségteleniil be-
folyasoltak a szepességi és az erdélyi németségnek a teriiletére
beszivargd szlovak, illetéleg roméan lakossighoz valé szamszerd
viszonyat, nem valtoztattak azonban azokon az évszazados jogi
kereteken, melyek e német csoportok népi életének szilard keretet
biztositottak. Ezt a szervezeti keretet pedig a magyar politikai veze-
tés biztositotta a németségnek. A szepességi, de foként az erdélyi
szaszsag az egyetlen keleteurdpai kozépkori eredetii német nép-
csoport, mely a XII. és XIII. szézad nagy keleti kolonizacios folya-
matabdl németnek megmaradt. E megmaradis okat a magyar poli-
tikénak abban a kovetkezetes gyakorlatiban ismerhetjiik fel, mely
az idegen elemeket lehet8ség szerint zart, kozjogilag elismert szer-
vezetbe tomdriteni és a nagybirtok fennhatésiga aldl mentesiteni
iparkodott. A magyarorszigi németség sem hozott Gj hazijiba ma-
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gasabb igényeket, mint a szabad jogallas, a falusi bird- és papvalasz-
tas kovetelményét. Ennyit cseh és lengyel f£6ldon is elért, azonban
— s ebben rejlik a lényeges kiilénbség — nem az uralkodé6tél, hanem
a nagybirtokost6l. Ezzet szemben Magyarorszagon kozvetlen kiralyi
védelem és feliigyelet ald keriilt, kiilén szervezetet és jogrendszert
kapott, A szepességi és erdélyi szaszok ma is szizezres tomegekben
élnek a torténeti Magyarorszag teriiletén, ezzel szemben Lengyel-
orszaghan »bis zu den Staatsteilungen hat sich deutsches Volkstum
in léndlichen Siedlungen seit dem Mittelalter augenscheinlich nur
da behauptet, wo es durch die Nihe des geschlossenen deutschen
Volksraums gesichert war... So sind die Nachkommen der deut-
schen Zuwanderer, die wihrend das Mittelalters in Polen und sei-
uen Nebenlindern eine neue Heimat gefunden hatten, zum weitaus
grossten Teil in polnischen Volkstum aufgegangen. Das Kulturgut,
das sie diesem bei diesem Aufsaugungsprozess vererbten, lidsst sich
kaum scheiden von den Kulturelementen, die durch die deutsch-
rechtliche Siedlungsbewegung als solche zum Bestandteil des pol-
nischen Kulturlebens geworden sind, durch jenen Angleichungs-
prozess, der deren Auswirkungen im weiten Umfang zum Gemein-
gut des polnischen Volks gemacht hat«. (Heinrich Felix Schmid,
Das deutsche Recht in Polen: A. Brackmann: Deutschland und
Polen, 1933, 78—79. 1.)

A magyar torténettudomany mindenkor elismerte azt a szere-
pet, amelyet a szaszsag az erdélyi varosi kultiira megalapozisaban
és felviragoztatasaban jatszott. Ugyanakkor megallapithatjuk azt
is, éspedig éppen a lengyel viszonyokkal valoé Osszehasonlitas alap-
jan, hogy ez a szerep nem kivanta &ldozatul a népiség feladisat.

A népi megmaradis a magyar illamhatalom minden tamoga-
tisa ellenére is lehetetlen lett volna, ha nem él magiban a szasz-
sigban is a maga kiillon népmivoltanak tudata és a teriileti és szer-
vezeti egység vagya. A XVI. és XVII, szhzad szasz statutumai 2
szisz nép egységérdl és tisztasigardl (Einigkeit und Reinigkeit)
mint kovetelményrdl szdlnak s a tébbi erdélyi néprdl, mint nem-
német nemzetekrdl (undeutsche Nationen) emlékeznek meg.

Ha a kozépkori magyar allam a rendi principium mellett szer-
vezetének kiépitésénél a népi szempontokra is figyelemmel volt,
akkor mi magyarizza azt a feltiind jelenséget, hogy a XIX. szdzadi
Magyarorszag par excellence nemzetiségei, a ruthének, olahok és
szlovikok nem jutottak a németséghez, székelységhez, vagy akar-
csak a jaszkunokéhoz hasonlé onkormanyzat és népi szervezet
birtokédba ? .

Erre a kérdésre vilagos feleletet ad az oldhsig viszonyainak
alakulasa. A XIII. szizad eleién megielend olihsig az egyes kiralyi
virak kornyékén mér a XIV. szdzadban keriileteket alkotott. A
magyar kirdlyoknak az a torekvése, hogy a jovevény népeket a
nagybirtoktdl lehet8ség szerint elvonja és kozvetlen kiralyi felque~
let alatt tartsa, irAnyukban is megnyilvanult. II. Andras kiraly
1293-ban orszaginak Osszes oldhjait egyetlen kiralyi birtokra
kivinta 4ttelepiteni s a maga szdmara visszakovetelte a nemesek
és nagybirtokosok foldjén addig megtelepedett oldhokat. A hatér-
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varak koriill megindulé szervezkedés is azt mutatja, hogy a Havas-
elvérol bekoltozé oldhsagra elsGsorban a kiralyi hatalom tartott
igényt s Gket hatarvédd szolgilatra iparkodott felhasznilni. A XIV.
szazadban létesiilt keriiletek élén a kiralyi virnagyok Allanak, akik
mellett az oldhok korébdl kikeriild kiilonbozd nevekkel illefett birak
mijkddtek., Hunyadi Jinos korméAnyzd 1451-ben kisérletet tett arra,
hogy a hét olah keriiletet egyesitse és azoknak egységes szerveze-
tet adjon. Szasz és székely mintara a keriileteket mostmar székek-
nek nevezik, mindegyiknek van birésdga, melynek felebbezési
féruma a karansebesi sedes iudiciaria principalis. V. Laszlé kiraly
1457-ben kiilon ispant &llit a keriiletek élére, vagyis a varnagyok-
nak az egyes keriiletek felett gyakorolt hatalma megsziinik. A
kirily iinnepélyesen megigéri, hogy az igy Osszekapcsolf keriilete-
ket egymastdl tobbé el nem valasztja, Gket el nem adomanyozza és
teriiletiikén idegeneknek nem ad birtokot. Az olahsag tehat lénye-
gében oly jogokhoz jut a XV. szizad derekan, mint a szaszsig az
Andreanum koraban, ami egymagéiban is mutatja a szinvonal lényeg-
bevagd kiilonbségét. Van azonban egy jelentékeny eltérés, mely
magyarazatit adja annak, hogy miért nem alakulhatott ki az olah-
shg korében a sziszokéhoz, vagy a székelyekéhez hasonlé oOnkor-
manyzat. Az emlitett kivaltsiglevelekben ugyanis az olah keriiletek
nemes kenézeinek valasztott szolgabiriirél van sz, ami vilagosan
bizonyitja, hogy az oldh keriileti szervezkedés mintaja a magyar
varmegye volt s hogy abban a f8szerepet a nemesi jogallast élvezd
olah vezetSréteg, a kenézség jatszotta. A kenézi intézmény ugyanis
az egyetlen, amelyet az olihsag balkini hazajibdl (j kornyezetébe
magaval hozott. A kenéz név, mely szldv eredetii, vilagosan bizo-
nyitja az olah vezetGréteg idegen eredetét. Valoban a kenézek nem-
olah eredetfick, hanem a balkin valamelyik sHerrenvolk«-janak
koréhdl keriiltek a pasztori kozosségek élére; rendszerint besenyd,
kun vagy bolgir szarmazisiiak. Ezek a kenézek vezetik az olahok
pasztor rajait, »falca«-it, 6k a telepitési vallalkozok, akik Magyar-
orszigon mar tényleges urai népiiknek. Ellenallhatatlan vonzast
gyakorol rijuk a magyar nemesi életforma szabadsiga és nagy-
vonalisaga, melynek hatdsa aldl még a szasz grivek sem tudtak
magukat kivonni s nincs hébb vigyuk, mint a nemesek soraba
emelkedni s oldh koznépiik, mint jobbagy felett birtokos urként
parancsolni. Ha az olah keriiletek egyesitésiiket szorgalmaztak is,
ez csak a kenézség mozgalma volt s népi Snkormanyzatot soha sem
eredményezhetett. Az ilyen 6nkorményzat elsé eléfeltétele ugyanis
a homogén és szabad tarsadalom volt, ami az olahsagnal éppenigy,
mint a felvidéki szloviksig és ruténsag esetében teljességgel hiany-
zott. Ezért alakultak ki a tét, rutén és oldhlakta teriileteken magya-
ros szervezetli varmegyék, nempedig népi Snkormanyzatok.

Német torténetiro, Herbert Schonebaum allapitotta meg, hogy
az olahsagnak az altalanos rendi-népi fejlédés vonalardl valé lema-
radasa nem a regnum Hungaricum akaratabodl tortént: sDas Schick-
sal der Walachen hat offenbar in ihrer eigener Hand gelegen, sie
haben nicht vermocht, es zu meistern. Das Volk der Walachen hat
von sich aus keine Anstrengungen gemacht, in den Gegenden wo
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sie sassen und wanderten, zu einer im Gesamtverband des Landes
zigigen Organisation zu gelangen.« (Der politische u. kirchliche
Aurbau Siepenburgens: Leipziger Vierteljahrtesschrift fiir Siidost-
europa II. 1938, 3Y. 1.) Az olahsag tarsadalmi berendezkedésének ¢s
kulturalis szinvonalanak ez az elmaradottsaga nem szolgal jogcimiil
ahhoz, hogy »magyar elnyomasrdl« beszélhessiink, Az olahsag a
renddé-valas donto pillanatat elmulasztotta s csak a XVIIIL. szazad-
ban jutott abba a helyzetbe, hogy magit egyiltalin népnek érez-
hesse, s mint ilyen Erdély elismert »nemzetei« kozé valo felvételét
kérije.

Az olah fejlodés tehat nem valtoztat a régi magyar illam nem-
zetiségi politikajarol a szisz, székely, szepesi német és kun példak
alapjan kialakuld képen. A kozépkori magyarsig noha aranytalanul
kedvezGbb helyzetben volt a nemzetiségeivel szemben, mint a XIX.
szazadi, orszagrészekben és népekben tudott gondolkodni. Nem erd-
szakolta sem a maga nyelvét, sem életformajat a tébbi népre, hanem
a hajlamoknak és adottsagoknak szabad érvényesiilést engedeti.
Teljesen elhibazott volna azonban mindebbdl arra kovetkeztetni,
mintha ez a magyar kirdlysag valamiféle soknyelvii és sokszokisa
laza konfdderaci6 — nemzetiségi allam -— lett volna, melyet csupan
a kiraly személye fogott Ossze valamind egységbe. Itt mindenck-
el6tt arra az alapvet§ tényre kell ramutatnunk, hogy a magyar
szénak fokozott mértékben megvolt az a népi értelme, mint aminéi
a szasz, székely, oldh stb. nevek kifejeztek. A XV. é&s XVI. szdzadi
magyar torvények a hivatalviselést ahhoz ko6tstték, hogy annak
betoltGje vagy magyar, vagy régtdlfogva a magyar szent korona
alattvaldja legyen. Azaz vildgosan megkiilonboztették a magyarti-
got a vele egyiittéls s az allamot egyébként hiiséggel szolgilé nem-
zetiségektdl. Ahhoz, hogy a magyarsig a mésnyelviicket és mAs-
fajlakat népnek tekinthesse, annak természetes elGfeltétele az volt,
hogy a maga nép-mivoltaval, erejével, dllamalkoté képességével és
vezet8szerepével tisztiban legyen. A magyarsagnak 6nmaga szere-
pérél mar igen korin hatirozott képzetei voltak. Nagy Lajos az
orszagot Hungaricae nationis regnum-nak, a magyar nemzet orsza-
ginak nevezi, Matyas kirdly pedig a nemességhez intézett harcra-
hivé kidltvinyiban a magyar nemzetet a magyar nyelvvel azono-
sitja. Laskai Ozsvat, a XV. és XVI. szdzad fordul6jan él6 pesti
ferences hazf&nok szerint ugyan »sokféle népet taplil az orszagk,
de benne »az Osszes tobbi felett uralkodé (dominatrix caeterarum
omnium) a szittya hunoknak, kozdnségesen magyarnak mondott,
hitében ragyogé, amellett nagylelkii, erdteljes és indulatos s igy
mindenekelStt a fegyver bator forgatasira termett nemzete, mely
szémanal, érdemeinél és méltdsiginal fogva tulszarnyalja az orszig-
ban é16 népek sokféleségét«.

A szimbeli folénynek, az érdemen és méltésagon alapuls veze-
tdi elhivatottsiginak ez a tudatossiga magyarizza a magyarsag
vezetSrétegének, a nemességnek az orszig teriileti egységéhez vald
szilard ragaszkodasat is. A XIII. szizad vége ota torvényben kote-
lezi a nemzet kiralyat az orszig részeinek megtartasira és az elide-
genitettek visszaszerzésére, hogy »Magyarorszdg mint jogegyseg
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orvendezhessék tagjai épségének« (ut regnum Hungariae, quasi tus
totum partium suarum integritate possit gaudere). A magyar ural-
koddk ezért mar a kozépkorban eskiit tesznek a Szent Korona orsza-
gainak védelmére s a XV. szizad masodik felétél kezdve az egész
nemességet athatja az a meggydzidés, hogy erre elsdsorban a nem-
zetnek sajat vérébdl és nyelvébdl szirmazé fejedelmei alkalmasak.

Egy ilyen allamban a népi-nemzetiségi jogok széleskor( respek-
talasa és a messzemend, latszolag minden pozitiv hatalmi kezesas-
get nélkiiloz6 oOnkormanyzati rendszer biztositasa ellenére szem
iithette fel a fejét a szeparatizmus. Egyrészt azért, mert nem voit
rea ok, masrészt pedig azért, mert a kirily és a rendek hatalma
bdségesen elegends volt minden ilyen torekvésnek csirajaban vald
elfojtdsahoz. Ugyanaz a II. Andras kiraly, aki a szaszok szabadaa-
gainak alapjat évszazadokra megvetette s aki tavolrdl sem tartozott
a legenergikusabb Arpaddok kozé, kiméletien eréllyel sujtott le a
Barcasagot birtoklé és felségjogait megsért6 német lovagrendre.
Nem véletlen az sem, hogy az a Karoly Robert és Hunyadi Matyas,
akik a szdsz onkormanyzatnak 10j iranyt szabtak, egy-egy szasz
felkelést vertek le és toroltak meg sflilyos biintetésekkel,

A torténetiré, midén a kdzépkori Magyarorszig nemzetiségi
allapotanak képét felvazolja, tisztdban van azzal, hogy ebben az
esetben is egyedi és egyszeri, tehat visszahozhatatlan jelenségekrdl
és helyzetekrdl van szé. A magyarsig és nemzetiségei életében Spp-
oly kevéssé térhet vissza a nyugalomnak és egyensalynak kozéplkori
Allapota, mint ahogy Eurdépa nemzetei sem terelhetSk tobbé az
anacionalis keresztény respublika révébe. A dolgok visszahozhatat-
lansidginak tudatiban sem art azonban arra emlékezniink, hogy a
magyarsig egy torténeti helyzetben mir megtaldlta a nemzetisé-
gekkel valé egylittélés arkdnumét.
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